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Bevezet6 gondolatok

Az 1867-es kiegyezés utdni fél évszdzadban a magyar polgdrosodds tdrsadalmi, politikai és
gazdasdgi folyamatai mellett a hirlapirodalom — egy4ltaldn a sajt6 intézménye — a kultirdban
is meghatdrozé szerepet jdtszott. Azon tdlmenden, hogy felgyorsitotta és leegyszertisitette
az emberek, és intézmények kozotti kapesolatokat, hatdrtalan lehetdségeit nyitotta meg a
tdjékozdddsnak is, ami a polgdrt a tdrsadalmi jelenvaldsdg érzésével woltotte el. A XIX. szdzad
utolsé harmaddban — fogalmazta meg sajtétorténeti munkdjiban Liptdk Dorottya —

»a sajté virdgzdsa a liberdlis eszmerendszer terjedésével szoros szimbidzist alkot, a régiénként, tdrsa-
dalmanként, s kultdrdnként eltérd vondsok mellett itt, K6zép-Eurépdban kiilonés hangsilyt nyer

benne a polgdri nemzetté vélds, a polgdri nemzetdllam megteremtését igényld elem.”1

Misokkal egyiitt 6 is tgy vélte, hogy az 1880-as évek a magyar politikai napi sajté virdg-
kordnak szdmitanak. Amig Magyarorszdgon 1872-ben 322 sajtétermék ldtott napvildgot, a
Millennium esztendejében a hirlapok szima mdr 999-re nétt. ,Kiilonésen kiugré fejlédést
1890-1896 kozotti idészakban észlelhetiink, mely id6 alatt 68%-kal né meg a lapok szdma.”*
A magyar sajtotorténeti irodalom mdra mar kell§ részletességgel dolgozta fel a hirlapok szere-
pét a magyar nemzetépités kordnak tdrsadalmilag és politikailag igen dsszetett folyamatdban,
kell8 drnyaltsdgdban bontotta ki a févarosi és a vidéki nagyvarosok sajtdintézményei és hirlap-
irodalma kozotti lényeges kiilonbségeket, viszont igen izgalmas és szinte kimerithetetlen téma
a nemzetiségi teriiletek hirlapirodalmdnak foltdrdsa, elemzése és méltatdsa. A délvidéki ma-
gyar sajté munkdsainak tdlnyomé t6bbsége meggy6z8déssel vallotta: felekezeti hovatartozds
és partkiilonbség nélkiil minden okos ember egyetért abban, ,hogy a mi sajitos és mindenkép-
pen nehéz viszonyaink kozott az 6ndllé nemzeti dllam kiépitését csak alkotmdnyos tton, békés
eszkozokkel, céleudatos munkdval és 1épésrdl-lépésre haladva érhetjiik el”? E meggy6z8dés
mentén sziiletett meg a délvidéki magyar sajté tdrsadalomépitd és kultdraterjesztd intézménye.

E kiildetéses munka feltérképezése terén sajtétorténetiinknek béségesen akad pétolni va-
16ja. Sokdig élt ugyanis az a tévhit, hogy a vidéki Magyarorszdg sajt6jénak nem volt 6ndllé
arculata, a legtobb hirlap nem tudta igazdn megszdlitani a maga kozonségét. Az 1954-ben
megjelent A magyar sajté 250 éve cimli monogrifia elsé kotetében olvashaté az er8sen osztaly-
harcos megidllapitds, miszerint:

»a vidéki lapok nem példdnyaik eladdsabol éltek, hanem a szerkeszt8k szdmadra biztositott elényok-
bdl (vasti jegy, stb.), valamint az tigyvéd és a nyomddsz szerkeszt8nek nyujtott ingyen rekldmbdl.
A tartalmat a févdrosi lapokbdl olléztdk, a helyi lakossdg, féleg annak néha megvetéssel emlege-
tett »alsébb rétegei« szdmdra nem volt olyan mondanival6juk, amely azt igazdn érdekelhette, vagy

1 LirtdAk Dorottya: Ujm'gok és djsdgolvasék Ferenc Jozsef kordban. Bécs—Budapest—Prdga. Budapest,
L'Harmatan, 2002. 33.

2 U o.4l.

3 Meéleg. Délvidéki Lapok, 1907. oktéber 27. 1.
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hasznos célok érdekében mozgésithatta volna. Az orszdgos politikdra a vidéki lapoknak nem volt
befolyasuk.™

Mir-mdr arcdtlan lebecsiilése ez a vidéki hirlapoknak, hirlapiréknak és laptulajdonosoknak
— magdnak a sajté intézményének. A hirlapoknak 1867 utdn — f8leg az 1880-as évektdl kez-
dédéen egészen 1918-ig — dontd szerepiik volt a vidéki tdrsadalom életének alakitdsdban. Fel-
tlinden szoros volt a kapcsolat a kézéptanoddk — elsdsorban a f6gimndziumok — tudés tandri
kozossége és a sajtd intézménye kozott; nem egy lap a tandri 8sszefogdsnak koszonhette lét-
rejottét és megjelenését, folviragzdst és népszeriiségét. Ezért van az iskolai értesit6k mellett
oly jelentds szerepe a sajtdnak a tudoési életpalydk kiteljesedése tekintetében. A polgdrosodd
déli virmegyékben a kozépiskoldk, a sajté és a kozmiivel6dési egyesiiletek alkotta hdromszog-
ben sziiletett meg, és teljesedett ki a modern magyar kultdra. A maga megkapé vardzsiban
érhetd ez tetten a Birodalom hatdrvidékén, a Délvidéknek azon a peremén, ahol a korszak
mdr a nemzetiségi fesziiltségektdl volt terhes. Ujvidék, Pancsova és Fehértemplom — de biz-
vést ide sorolhaté Nagybecskerek, Nagykikinda vagy Versec — magyar sajtdjit egészen mds
magatartds jellemezte, mint akdr Szabadka, Zombor, Zenta vagy Obecse magyar sajtéjit. A
»hdtorszdgban” odafigyeld kozonség elStt: boldog nekibuzdulds a kultirateremtd munkdnak,
a peremvidéken viszont elszdnt szembenézés a mindennapi megmaradds kérdésével. Mds volt
a hangneme, az érzelmi toltete, mds a hangsilyozdsa a zombori Bdcska lapjain kozolt, a tudds
tarsasdg megalakuldsdrdl szol6 beszdmoldnak, és egészen mds a fehértemplomi magyar ka-
marazenekar szombati hangversenyét méltaté irdsnak. A lelkesedés héfokdn volt ez mérhetd.
Valamennyi délvidéki magyar hirlap tartalmdra és arculatdra rinyomta bélyegét annak a ko-
zonségnek az életérzése, amelyhez sz6lni kivant. Simonyi Mdria, a kivél6 dbecsei térténelem-
tandr és sajtotorénész A magyar politikai sajto torténete 1918-ig a mai Vajdasdg teriiletén cim,
2003-ban megjelent monografidjiban a Délvidék egykori hdrom — Bédcs-Bodrog, Torontil és
Temes — virmegyéje harmincegy helységének 194 hirlapjit vette szimba (amit a kutatdsok
azéta lényegesen mddositottak), és arra a megallapitdsra jutott, hogy mindegyik fellelt hirlap
egyéni és egyedi terméke volt a hely szellemének.> Az aldbbiakban kisérletet teszek a Magyar
Birodalom peremén, a Végvidéken életre kelt sajtévildg lényegének, foltdrhaté szépségének
megrajzoldsdra.

4 DerzséNnyi Béla — NEMEs Béla: A magyar sajté 250 éve I. kiter. Budapest, Miivelt Nép, 1954. 178.
5  SimonYi Mdria: A magyar politikai sajté torténete 1918-ig a mai Vajdasdg teriiletén. Téthfalu, Logos, 2003.



1. El6mozditani a nemzeti kozj6létet

1.1. Az Gjvidéki magyar sajt6

LI1.1. Kultiirdt teremtett
Ujvidé/e [1875] (1878—1879; 1881-1907)

Frankl Istvdn, az Gjvidéki magyar kirdlyi katolikus f6gimndzium igazgatdja 1875-ben indi-
totta Gtjdra az U}'w'dék cimi hetilapot,® ezért volt a szerkeszt8ségi hivatal éveken dt a kozép-
iskola épiiletében. Harminckét évvel késébb, amikor az akkori felels szerkesztéje Zanbauer
Agoston bejelentette a lap megsziinését, igy fogalmazott:

,Nagy és fontos feladatot véllalt az Ujvidék, midén a 32 évvel ezelStt tortént meginditdsdval it az
orsz4g nemzetiségek lakta — »Verlorenes Posten«-nek ismert — végvidékén, ahol akkoriban jéformén
ismeretlen volt a magyar szd, s az a kevés itt laké magyar is idegennek, elhagyatottnak érezte magi,
a magyarsdg tigyének védelmét, érdekei felkaroldsdt és elémozditdsdt, s a magyar dllameszme meg-
gyokereztetését tlizte ki céljaul, programjiul.””

Nehéz és kiizdelmes volt a lap tobb mint hdrom évtizedes torténete, mégis teremtett egy
olyan magyar olvaséi kozosséget, amely a XIX. szdzad végén mdr annak az értelmiségi cso-
portnak a lelkévé vilt, amely képzettségénél fogva képes volt magyar kultdrdt teremteni eb-
ben a Duna-parti kereskedelmi kézpontban.

Badics Ferenc szerint a Szerb Matica, a szerb gimndzium és a szerb lapok altal dominale Uj-
vidéknek a XIX. szdzad utols6 évtizedében 25 ezer lakosa volt. , A vezérszerepet a tirsadalmi
életben is sokdig a szerbek és németek vitték, csakhogy nem egyiittesen, hanem kiilonvélva.”®
Lakosainak jelentds hdnyada iparos és kereskedd volt, de a vdrost a kornyezd piacokon ker-
tészetérdl is jol ismerték. Taniigye az 1880-as évektdl kezdddden hatalmas lendiiletet vett,
»a kiilonboz8 valldsfelekezeti elemi iskoldkon kiviil van itt magy. kir. kath. f6gymnasium,
agyszintén kozségi szerb fégymnasium, legijabban mind az dllam, mind a kalocsai érsek
a lednynevelés szempontjaibdl felsébb lednytanoddt” dllitott.” Ilyen kériilmények kozepette
kellett a magyar kultirdnak, kézmivel6désnek, és nem utolsé sorban a magyar sajténak
megtaldlnia a helyét a Szerb Athénben. Az Ujvidék magit politikai, tdrsadalmi, kozgazda-
sdgi és kozmiivel6dési hetilapként hirdette, feladatait és céljait ennek szellemében hatdrozta
meg. Az elsé lappélddnyok hidnydban az 1878. marcius 3-i szdm hivatkozhaté adatai szerint
laptulajdonosa és felels szerkesztje Frankl Istvan volt, s Fuchs A. [voltaképpen Agoston]
kényvnyomddjédban édllitottdk el8, csak 1881 novemberében keriilt 4t Dimitrijevi¢ Miklds
gbz-konyvnyomddjdba. 1882. janudr elsején kozole eléfizetési felhivds szerint:

6 Az jsdg cimlapjén mindvégig Ujvidék szerepel.

7 Az Ujvidék bucsutszava. szzidék, 1907. december 29. 2.

8 Bapics Ferenc: A Bicska; In: Az Osztrdk—Magyar Monarchia ivdsban és képben. Magyarorszdg II. kiter.
Budapest, Magyar Kiralyi Allamnyomda, 1891. 573.

9 Rapics Gyérgy: Bdcs-Bodrog vdrmegye leirdsa. Zombor, Nyomatott Bittermann Néndornal, 1876. 6-7.
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,Ujvidék és megyénk hazafias kozonsége érzi egy, Ujvidéken az orszdg vég- és védhatdrin fennillé
magyar lapnak a sziikségességét. [...] Programunk az eddigi marad: sikra sz4llni a magyar dllamesz-

me érdekében, s varosunk, megyénk szellemi, erkélcsi, anyagi érdekeit megvédeni, emelni.”"

A négy oldalas hetilap els6 oldaldn a vezércikk szélitotta meg az olvaséit, melynek témdja jol
kitapinthaté egyensulyban hol politikai, hol kézéleti, hol pedig kézmivel6dési témat taglalt.
Az elsé és masodik oldal alsé felét betoltd tarcarovata a lap elsé mastél évtizedében eleven és
friss volt, dontd szerepet jétszott a délvidéki magyar irodalom és torténetirds intézményei meg-
alapitdsiban, megszervezésében — az 1890-es években azonban elveszitette kordbbi karakterét.
A kozgazdasdgi rovat a médsodik, a Helyi és vidéki hirek rovat a harmadik oldalon kapott helyet,
mig az Egyveleg irodalmi, egyesiileti- és kozéleti rovat a harmadik és negyedik oldalt toltotee
meg. Az utolsé oldalon jutott hely a kezdetben még csekély szamu hirdetéseknek is.

Frankl Istvin nemcsak a vdros, de a virmegye legtekintélyesebb személyiségeinek a sordba
tartozott. 1873-ban megalapitott Gjvidéki magyar f8gimndzium igazgatdjit Mdszdros Ndn-
dort Szegedre helyezték dt, helyét 1874 6szétdl Frankl Istvan addigi vairmegyei kdzéptanodai
tanfeliigyeld foglalta el. A szabadkai pedagégus 1890-ig 4llt a gimndzium élén, amikor is
nyugdijba vonult. Kimagaslé érdemeiért Ferenc Jozsef kirdly 1885-ben kitiintette, s Frankl
Istvdn viselhette a Ferenc Jézsef-rend lovagkeresztjét."

1884. janudr elején felelds szerkesztéként Zanbauer Agoston allt az Ujvidé/e élére, aki az-
utdn 1907-ben tortént megsziinéséig tobb-kevesebb sikerrel irdnyitotta a lapot.

»Lesziink jovdre is lapunk zdszI6jdra irt eszmék harcosai — irta az 4j szerkesztd az olvaséit megszdlitd
eléfizetdi folhivasban —: sikra szdllni a magyar dllameszme érdekében, terjeszteni s erdsiteni a ha-
zafias szellemet, megvédeni elsd sorban vdrosunk és megyénk szellemi, erkélesi, anyagi érdekeit, s a
nemzeti kozjolétet elémozditani. E programunkhoz hivek fogunk maradni ezentdl is.”?

[géretet tett a lap arculatdnak szinesebbé tételére, amit a munkatdrsi kor szélesitésével, meg-
bizhaté tuddsitok és levelez8k megszervezésével igyekezett elérni. A lap tartalmdnak bévii-
lését igérte, s kiemelte: az Ujvidéket valtozatosabbd, érdekesebbé, élénkebbé s kielégitdbbé
tessziitk”. 1884 mdjusdban a szerkesztéség a f6gimndzium épiiletébdl a vdros elékeld kozpont-
jdba, a Duna utcdba koltozott. A nyomdatulajdonos Dimitrijevics Miklés elhaldlozdsat ko-
vetSen 1884 decemberében dr. Jojkics Mladen varosi forvos vette dt a kitlinden berendezett
nyomdad, s ettdl kezdve 6 jegyezte a lap nyomdai el8készitését. 1889-ben Pavlovi¢ és Joci¢
gbz-konyvnyomddjébol, 1893 juliusdt kdvetden rovid ideig a szerb kolostorok kényvnyomdé-
jabol, 1894 mérciusdtél pedig Fuchs Emil és tdrsa nyomdajabél keriilt ki az Ujvidék.
Simonyi Maria kutatdsai szerint Zanbauer Agoston 1847-ben sziiletett Esztergomban,
1874-ben érkezett Ujvidékre, ahol 1902-ig a gimndzium tandraként dolgozott. Tevékeny
résztvevdje, irdnyitdja volt a varos miivel8dési életének, ily médon jelentds szerepet jdtszott
a kozéletben is. Szdmos Ujvidéki egyesiilet vdlasztmdnydnak volt vezetSségi tagja, s fOpa-

10  Eléfizetési felhivds. Ujvidék, 1882. janudr 1. 1.

11 Az Ujvidék beszimoldja szerint: ,Frankl Istvin fégymnasiumi igazgaténak a taniigy és a koziigyek terén
kifejtett hasznos miikddése elismeréséiil a Ferenc Jézsef rend lovagkeresztjét adoményoztdk™ Kitiintetés. Ujvi-
dék, 1885. februar 8. 2.

12 Folhivés el6fizetésre. Ujvidék, 1884. januir 6. 1.
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rancsnokként az Gjvidéki tlizoltd egyesiiletet is irdnyitotta.” A magyarositds kérdése torténete
sordn mindvégig kiemelt, kézponti témdja volt a lapnak. ,Egyetértett a kormdny nemzetisé-
gi politikdjdval, amelyet provokdci6 és sértegetés nélkiili tevékenységnek mond, s amelyet a
magyar 4llam érdekei miatt hatdrozottan véghez kell vinni.” Ugy vélte, a magyarositds ,nem
sérti a nemzetiségek érzelmeit, nem melldzi a becsiiletességet, hanem megértd, bardti és tii-
relmes folyamat, amelyre dllami érdekekbél feltétleniil szitkség van™.* Egy késébbi el6fizetési
felhivdsban a szerkesztéség ennek nyomatékot is adott:

,Lapunk els§ sorban a magyar nemzeti dllameszme és cultura szolgdlatdban 4ll, s e mindségében
buzditani, serkenteni fog minden oly torekvést, mely e cél felé irdnyul. Mdsod sorban éber figye-
lemmel fogja kisérni tgy e vdros, mind megyénk anyagi és szellemi mozgalmait, kdz és tdrsadalmi
életét, de egytttal torekedni fog, hogy a kiilonb6z8 nemzetiségek kozti testvéri egyetértés mindin-
kabb megizmosodjék.””

Az Ujvidék a testvéri egyetériés kérdését azonban nem tévesztette dssze a magyar 4llamisig
primdtusinak kérdésével. Ertél irt A magyar tarsadalom feladara cimi cikk B. szerzdje, ami-
kor hazafias elkételezettséggel hangsilyozta:

»A jelen id6nek legnagyobb feladata édes hazdnkbdl, Magyarorszdgbdl mivelt és jogdllamot terem-
teni, s azt minden {zében magyarrd tenni. Ehhez szent jogunk van, mert ez a f6ld a miénk. Apdink
vérrel szerezték, s tartottdk meg egy hosszti évezreden 4t. Mi kiizdteiink és mi véreztiink minden-
koron hatdraink, alkotmdnyunk és szabadsdgunk oltalmdére, s bar alkotmdnyunk és szabadsdgunk
dlddsait kész drommel és testvéries szivvel megosztjuk e haza minden hii fidval, de ezektdl meg is
vérjuk, hogy Magyarorszdgot magyar orszdgnak tekintsék, s nyelviink elsajdtitdsival annak szolgd-
latdra magukat képessé tegyék.

Mert a jog kotelességgel jar. Aki valamely orszdgban alkotmdnyos jogokat kivan élvezni, annak el
kell fogadnia és teljesitenie alkotmdnyos kotelességeit is. De hogy a kdztiink €16 testvérnépek e kdte-
lességiiknek eleget tehessenek, s a hazdt és koziigyeket hozzdnk hasonléan szolgdlhassdk, annak elsg
feltétele nyelviink elsajdtitdsa. Erre kell 8ket rdbirnunk és kényszeriteniink. Azt nem kovetelhetjiik,
hogy sajit nyelviikrdl lemondjanak, de hogy az orszdg hivatalos és uralkodé nyelvét ismerjék és
birjak, s ez dltal magukat a kozszolgdlatra képessé tegyék, azt mdr nem engedhetjiik el. Sziikségiink
van a tevékenységiikre, a koziigyektdl val6 tdvolmaraddsuk veszteség a kozre.

Ezt hdrom trton eszkozolhetjilk. A torvényhozds, a kizigazgatds, és a tdrsadalmi Gron. Ha e hdrom
faktor egyardnt megteszi kotelességét, akkor Magyarorszdg tizenot-hdsz év alatt igazdn magyar
orszdg lesz. Csak kovetkezetesnek, erélyesnek és kitarténak kell lenniink nagy munkdnkban. A
torvény kardnak kotelessége oly térvényeket hozni, melyek megszabjdk, hogy semmiféle dllam- és
kozszolgdlatba sehol, semmi téren és semmi iiriigy alatt oly egyén fel ne vétessék, ki a hivatalos
nyelvet széval és irdsban nem birja. Ne lehessen bir6, ne lehessen tigyvéd, ne lehessen pap, jegyzd,

tanitd, egydltaldn ne viselhessen semmi kozhivatalt. A kdzigazgatds tigyeljen fel, és alkalmazza gya-

13 Smvonvri. m. (5.1j.) 336.

14 U. 0. 339.; Ennek a politikdnak nem az a célja, hogy a tobbi nemzetiségeket eltiintesse. ,Esziink 4gdban
sincs, hogy felkutassuk, hdny szerb, német, romdn, szlovék felejtette el anyanyelvét, s lett magyarrd.” Ujvidék,
1881. dprilis 24. 1.

15 Az Ujvidék szerkeszt8sége: Eléfizetési felhivds az Ujvidék XV. évfolyamdra. Ujvidék, 1889. december 29. 1.
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korlatban a torvény rendeleteit kérlelhetetlen kovetkezetességgel. A tdrsadalom pedig siettesse és

konnyitse a nagy dtalakuldst, egyéni és egyleti kozremiikodésével.”'

Fogalmazta meg a lap a magyar kormdnypolitika szabadelvii elkotelezettségének szellemében.
Amikor az 1870-es évek végén, az 1880-as évek elején a hirlapokban véget nem érd vita
zajlott arrél, hogy varmegyei szinten irodalmi vagy kozmivel6dési — esetleg irodalmi és koz-
miivel6dési — tdrsasdg alakuljon, az Ujvz’dék cim( hetilapnak meghatdrozé szerepe volt abban,
hogy Zomborban, a virmegye kozigazgatdsi kozpontjdban a Bics-Bodrogh vdrmegyei Torté-
nelmi Tirsulat megalakuldsa mellett dontétrek. Az Ujvidék ugyanis az elsk kozote volt, akik
folismerték, hogy a kiegyezést kdvetden — amikor a Szerb Vajdasig felszimoldsa utdn végre a
déli virmegyékben is helyredllt az alkotmdnyos rend — a virmegye csak akkor szerezheti vissza
dllamhivatali tekintélyét és megkérdéjelezhetetlen legitimitdsdt, ha a torténetirds révén teljes
hitelességében bizonyitani tudja magyar térténeti multjit. Mire megjelenhetett a hir, hogy ,a
Bdcs-Bodrogh megyei Torténelmi Tirsulat tigyében minap értekezlet tartatott Zomborban, s
mielébbi létrejottére kezesség Sdndor Béla, Schmausz Endre, Czirfusz Ferenc, Ivdnyi Istvin
nevei, kik az tigynek élére dllva élénk mozgalmat inditottak meg megyénkben”,” a lap mar
a varmegye legkivalébb torténetiréi — kozorttiik Ivanyi Istvin, Dudds Gyula, Dudds Odon,
Steltzer Frigyes, Thim Jézsef és Erdujhelyi Menyhért — munkdinak biztositott rendszeres meg-
jelenési lehetSséget. Megjelenése elsé évtizedében az Ujvidék tircarovatiban ugyanis a torté-
neti tanulmdnyok és értekezések vezetd szerephez jutottak. 1882 decemberében a lap egyik
legfébb propagaléja volt a Torténelmi Tdrsulat megalakitdsit timogaté aldirdsi iveknek.'®
Ivanyi Istvan 1880-ban kezdte meg varmegyénk helynévtdra részleteinek kozlését a lapban,
amely — kisebb nagyobb megszakitdsokkal — eltartott munkdja 1894-ben kétetben tortént meg-
jelenéséig.”” 1894-ben a lap is el6fizetSket gylijtott a torténeti anyagdban pdratlanul gazdag
kotethez, amelyet a torténész ,éveken 4t kitartd, vasszorgalommal folytatott munkdssdgdnak
gytimélcse™ként hirdetett, s amelyet a varmegyénk multja nélkiilozhetetlen kincsestdrinak
tekintett.”” A lap 1884-ben négy részletben kozolte Ivinyi A pétervdradi katonai sanc polgdro-
sitdsa cimd tanulmdnydt,”' 1885-ben hét folytatdsban jelent meg A Rikdczy-kor a Bdcskdban
1703—1711 cimi értekezése,** évekkel kés6bb pedig Zemerin 100 év elétt cim( tanulmdnya® is.
Ennél is gazdagabb volt Dudds Gyula Ujvz'dék—beli szereplése; 1884-ben 6t, 1885-ben tovab-
bi tiz részletét kozolte a hirlap a torténetird egyik legkiemelkedébb munkdjinak, A magyaror-

16 B.: A magyar tdrsadalom feladata; Ujvidék, 1885. junius 28. 1.

17 A Bdcs-Bodrogh megyei torténelmi tdrsulat. Ujm’dék, 1882. szeptember 3. 3.

18 A megyei Torténelmi Térsulat. Ujvz’de’k, 1882. december 3. 3.

19 IvANvI Istvdn: Virmegyénk helynévtdrdhoz. Ujvidé/z, 1881. mdjus 15. 2-3. [Becse]; mdjus 22. 1-2.; jinius
26. 2.; julius 13. 2.; IVANYT Istvdn: Virmegyénk helynévtardhoz I-11. Ujvidék, 1882. marcius 12. 1-2. és mdr-
cius 19. 2.; IvANYI Istvdn: Bdcs-Bodrogh megye foldrajzi és torténelmi Helynévtdra — Mutatvdny Ivdnyi Istvdn
megyei toreénésziinknek e cimen legkdzelebb megjelend miivébsl. U]vidék, 1889. februdr 14. 2.; Kis-st.-Ivan —
Kucura]; februdr 24. 2.; mércius 10. 2.

20 Bdcs.-Bodrogh virmegye foldrajzi és torténelmi Helynévtara I1. kétete. Ujvidék, 1894. november 4. 3.

21 IvAnvi Istvdn: A pétervéradi katonai sinc polgérositdsa. Ujvidék, 1884. mércius 2. 1-2., mércius 9. 2.,
marcius 16. 3., marcius 23. 1-2.

22 IvAnvi Istvédn: A Rdkdcezy-kor a Bicskdban 1703-1711. I-VII. ij‘de’k, 1885. janudr 18. 1-2.; janudr 25. 2-3.;
[a gytjteménybdl hidnyzik a ITI. rész, februdr 1.]; februdr 8. 2.; februdr 15. 2.; februdr 22. 1-2.; mdrcius 1. 1-2.

23 IviNvyI Istvan: Temerin 100 év el6tt. Ujvidé/e, 1893. maércius 5. 2.
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szdgi szerbek torténete a XVIII. szdzadban ciml miivének.** 1888 decemberében pedig szinte el-
s6ként jelentette be: ,,Dudds Gyula megyei torténésziink [...] befejezte a magyarorszdgi szerbek
torténetérdl irt konyvét, mely Budapesten a jové év elején fog megjelenni”, s amelyet Ujvidék
véros és a virmegye nagyérdem(i kozonségének a figyelmébe ajanlott.” Eugen herceg bicskai
tdborozdsa 1697-ben cimmel tbb alkalommal is kozolt részleteket a szerz8 A zentai csata cima
monografidjibol,** melynek 1886-ban tortént megjelenését a lap ugyancsak lelkesen tidvozol-
te.”” Dudds Gyula bdcskai mikodése sordn mindvégig kedvelt szerzéje volt az Gjvidéki hetilap-
nak, kotetre tehetd az Ujvz'dé/eben megjelent értekezéseinek a szdma.?® Testvére Dudds Odén
1884-ben A Marczibinyi csaldd és Kamenic cimmel két részes tanulmdnyt kozolt a lapban.”
Az Ujvidék nem mulaszrotta el iidvozolni Jausz Janos német nyelven megjelent Szeghegy
fenndlldsanak elsé évszdzada cim munkdjit sem,*® s arrdl Jausz Johann: Szeghegy im ersten
Jahrbundert seines Bestabdes cimmel konyvismertetést is kozolt.” Mint ahogyan kelld elisme-
réssel méltatta Thim Jozsef jeles késziiltségi torténetird tobb évi lankadatlan buzgdlkoddsd-
nak gytimolesét, a Dél-magyarorszdg onvédelmi harca 1848—1849. munkdjinak elsé kotetée,
»melyet anndl nagyobb 6rémmel kell, hogy tidvozoljiink, mivel dr. Thim az els6 ki e mtivé-
ben egyuttal a szerbek torténetét, 1848—49-es szereplését megirta”.?> Hunfalvy Pal elnoknek
és Herrmann Antal jegyzének, a Magyar Néprajzi Tdrsasdg alapitdsinak tigyében megfo-
galmazott felhivasit pedig azért iidvozolte az Ujvidék szerkesztésége, mert a magyar biro-
dalom és a t6rténelmi Magyarorszdg népeinek tanulmanyozdsa elmélyiti a haza népei kozt a
Ltestvéries egyetértést” és dpolja az egyiivé tartozds érzetét.® Az Ujvidék megjelenésének elsé
misfél évtizedében egyetlen alkalmat sem mulasztott el, hogy az irodalom, a torténetirds és
a kozmiivel8dés jelentdségét hangstlyozza. Ha ez késdbb veszitett is jelent6ségébdl, a hir-
lap megjelenésének harmincadik évében, 1905-ben is vezércikkben figyelmeztetett a magyar

24 Dupés Gyula: A magyarorszégi szerbek torténete a XVIIIL. szdzadban 1-V. Ujvidék, 1884. augusztus 17.
1-2.; augusztus 24. 2-3.; szeptember 1. 2-3.; szeptember 7. 1-2. és szeptember 24. 2-3.; DupAs Gyula: A ma-
gyarorszdgi szerbek torténete a XVII. szdzadban I-X. sz/z'dék, 1885. mdrcius 8. 2.; mdrcius 22. 1-2.; marcius
29. 1-2.; dprilis 5. 1-2.; 4prilis 12. 2.; dprilis 19. 2.; 4prilis 26. 1-2.; mdjus 3. 1-2.; mdjus 10. 1-2.; mdjus 17. 2.
25  Dup4s Gyula: A szerbek nevérdl. Ujvidék, 1888. oktéber 28. 2.; Dudds Gyula megyei torténésziink [...].
szzidé/e, 1888. december 9. 3.

26 DupAis Gyula: Eugen herceg bdcskai tdborozdsa 1697-ben. Mutatvdny Dudds Gyula A zentai csata cimi
monogréfidjabsl I-111. Ujvidé/e, 1884. december 7. 2.; december 14. 2.; december 21. 2—3.; A zentai csata — Du-
dés Gyula kényve [bejelentés]. Ujvidék, 1884. december 14. 3.

27  Dudds Gyula: A zentai csata és Szeged visszavétele 1686-ban cim alatt egy alkalmi mivecskét irt, mely az
elsd zentai csata (1686. okt. 15.) és Szeged vdros visszafoglaldsinak (1686. oktéber 20.) kétszdzadik évforduléja
alkalmdbdl f. é. oktéber 15-én jelenik meg Schwarcz Sandor kiaddsdban Zentan. Ujvidék, 1886. szeptember 12. 3.
28  Dunp4s Gyula: Ujvidék multjabdl. Ujvidék, 1884. november 18. 1-2.; Dup4s Gyula: A bacskai helynevek
magyarositdsa I-II. Ujvidé/e, 1885. december 13. 2.; 1886. janudr 10. 1-2.; Dupis Gyula: Kulpin és a torté-
nelem. Ujvidék, 1886. jtlius 11. 2.; Dupis Gyula: Hol kellene a megye monogrifidjit megirni? — Az illetékes
korok figyelmébe ajinlva. Ujvidék, 1886. augusztus 29. 1.; Dupis Gyula: A nemzetiségek virmegyénkben.
Ujvidék, 1887. januidr 1. 2.; Dupis Gyula: A rémai sincok kérdéséhez. Ujvidék, 1887. marcius 13. 1-2.; DupAs
Gyula: A magyarorszdgi szerb irodalom. Ujvidék, 1887. méjus 29. 2.

29 Dupis Odén: A Marczibdnyi csaldd és Kamenic I-I1. Ujvz’dék, 1884. mdjus 25. 2., junius 1. 2.

30  Szeghegy fenndlldsinak elsé évszdzada cimen Jausz Jdnos egy vaskos, német nyelven irt kétetet adott ki;
Ujvidék, 1886. marcius 7. 3.

31 Jausz Johann: Szeghegy im ersten Jahrhundert seines Bestabdes. Ujvidék, 1886. dprilis 4. 2.

32 Dél-magyarorszdg 6nvédelmi harca 1848-1849. I. kétet [...]. Ujvz’dék, 1887. mdjus 1. 3.

33 Hun~rarvy Pil — HERRMANN Antal: Felhivds a magyarorszdgi néprajzi tirsasdg alapitdsinak tigyében.
Ujvideék, 1889. janudr 27. 2-3.
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kultdra jelentéségére. ,,A magyarsdg ereje a nép kultdrdjan nyugszik” — hangsulyozta a cikk
ir6ja, majd kiemelte: ndlunk ez a kozosségiink alapvetd létérdeke, fennmaraddsdnak zdloga.
Ugy vélte, Magyarorszdg kulturdlis elérehaladdsa megnyugtaté, az orszédgos politika komoly
hangsulyt helyez a kultdra dpoldsdra, fejlesztésére. Nem szabad azonban csupdn feliilrdl vérni
a segitséget.

»A népnevelés nagy munkdjdbdl nekiink is ki kell venniink a résziinket. Kiilonosen a nemzetiségi vidé-
keken kell az intelligens osztdlynak a magyar koznép segitségére sietnie. Témoriteni kell Sket, nevelni
és mivelni, nemzeti dnérzetiiket folyton ébren tartani, mert csak igy menthetjitk meg Sket az elkal-
16d4stdl, a nemzetiségekbe valé beolvaddstdl. A kdznépnek legelsd sorban a lelkiiletét kell miivelni.”

A cikk iréja els6sorban a kdznevelés jelentSségét és a jol dsszedllitott kozkonyvedrak szerepée
hangsulyozta, de bdtran elmondhaté mindez a déli virmegyék magyar sajtéjinak a feladati-
16l és a szerepérdl is.

»Ha a népet magunkhoz emeljiik, és a miivel8dés felé irdnyulé természetes hajlamdt eléremozdita-
ni segitjiik, igy megtessziik azt, mi e téren a haza minden igaz fidcdl elvdrhaté! Mér pedig lehet-e
szebb, felemeldbb tudat bdrmelyikiinkre is, mint az, hogy a haza irdnt val6 kotelességiinket becsii-
lettel teljesitettiik?” — fogalmazta meg a cikk iréja a délvidéki magyar értelmiség kiildetésének és
elkotelezettségének lényegée.?*

Kiilonss torténet volt Stelezer Frigyes Ujvidék-kozeli Kiszdcs telepiilés evangélikus lelkészé-
nek esete. Steltzer Ivdnyi Istvannal és Dudds Gyuldval egyiitt kezdte torténészi palydjic, s a
Bics virmegye multjat kutatva néhdny igen figyelemre mélté résztanulmanyt kozole az Ujvi-
dék tércarovatdban, vagy annak belsd lapjain.?> 1883 szeptemberében a lap lelkesen jelentette:
»Steltzer Frigyes kiszdcesi plébdnos ar, megyénk jeles torténet-buvira Geschichte der Bicska
cim alatt, megyénk torténeti maltjde hiteles adatokkal ismertetd fiizetet adott ki.”*® Néhdny
évvel késdbb — a Bics-Bodrog varmegyei torténetirds kilombosoddsdnak idején — a torténész
még kozzétette Kulpin torténete cimi értekezését,” majd egyhdzdban viratlanul kegyvesztett
lett, aminek sordn Steltzer Frigyes koriil elfogyott a bizalom. 1891 nyardn a kiszdcsi lelkész
megjelentette Kovetvdlasztisi eldkésziiletek Bics megyében cimii ropiratt, melyben visszaélés-
sel és korrupcidval védolta a kozélet megannyi résztvevdjét és hivataldt, amiére a bécs-szerémi
dgostai hitvalldsi evangélikus egyhdz esperesi hivatala fegyelmi eljirdst inditott ellene.’®

34 D. k.: Magyar kulttra. Ujvidék, 1905. junius 6. 1.

35  SteLTZER Frigyes: Bics hajdana. Ujvidék, 1881. jtnius 19. 2-3.; STELTZER Frigyes: Adalékok Bécska hely-
rajzdahoz I-II. Ujvide’/e, 1881. jalius 24. 2-3., jalius 31. 2.; STELTZER Frigyes: Adalékok Bédcska hajdandhoz.
Ujvidék, 1882. janudr 8. 2., janudr 15. 1-2., janudr 22. 2-3., m4jus 7. 1-2.

36  Geschichte der Bicska. Ujvidék, 1883. szeptember 23. 3.

37  SteLtzER Frigyes: Kulpin torténete. Ujvidék, 1886. julius 4. 1-2.

38  V.: Esperességi kozgyilés [A bics-szerémi dgostai hitvalldst evangélikus egyhdz.]. Ujvidék, 1891. julius 5.
2-3.; Steltzer Frigyes levele a Nyile Tér rovatban. Ujvidék, 1891. jalius 12. 3.; Bekiildetett — Szteltzer Frigyes
felfiiggesztése. Ujvz’dék, 1891. jalius 19. 2.; HERGER Agoston: Nyilatkozat [Steltzer Frigyes Kévetvélasztdsi elé-
késziiletek Bécs megyében cimii ropirata ellen]. Ujvidék, 1891. augusztus 13. 3.; Jegyzékonyv — Felvétetett a
bacs-szerémi 4gostai hitvalldst evangélikus esperesség 1891. évi augusztus 17-én Ujvidéken tartotr éreekezlete
alkalmabél. Ujvidék, 1891. auguszeus 23. 3.; Térvényszéki Csarnok [Stelezer Frigyes ligyének targyaldsa]. Ujvi-
dék, 1891. oktdber 4. 3., oktéber 18. 2-3.
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Steltzer azonban — bizva igazdban — tovabb vddaskodott, ami azutdn a lelkészi dllasbél valé
felfiggesztését eredményezte.”” 1893 novemberében pedig mdr arrél szdémolt be az Ujvidé/e,
hogy ,Steltzer Frigyes felfiiggesztett evang. lelkész tigyében a bdnyakeriileti torvényszék a
bécs-szerémi egyhdzmegyei torvényszék itéletét indokaindl fogva helybenhagyta. Ezen itélet
pedig hivatalvesztésrél és az dsszes perkoleség viselésérél sz6l.™0 A szegedi kirdlyi tébla tovdbb
sulyosbitotta a biintetést, és Steltzer Frigyest harom havi foghdzra itélte, s az dsszes koltségek
megfizetésére kotelezte.”! Hogy a varmegyei hivatallal is feleseld kiszdcsi lelkész leiilte-e az
ftéletét — nincs réla hiradds. Annyi azonban bizonyos, hogy két esztendé multdn az Ujvidék
a kovetkezd rovid értesitést kozolee:

,Steltzer Frigyes Kiszdcs eloljaréit a kovetkezd jellemzé sorokban értesitette hollétérél: Erdemes
kozségi eloljdréknak Kiszdcson. Van szerencsém tudomdsukra hozni, hogy mint annak idején Dr.
Luther Mdrton Wartburgban, tildoz8im el8l én is Ziirichbe menekiiltem, s itt akarom bevdrni a
most uralkodd kormdnypdrt bukdsdt, mely ha bekévetkezik, visszatérendek hazdmba. Ziirich (Hel-
vécidban), 1895. janudr 27. Steltzer Frigyes sk. ev. lelkész. Lakdsom: Predigerhof (hol hajdan Zwing-
li Ulrik lakott) II. Etage, bei Adolf Lavinszky.™?

Igy tortént azutdn, hogy a pélydja elején kivilé toreénésznek indult Stelezer Frigyes rovata
dtalakult biintigyi krénikava.

Kedvelt és lelkesen kériilrajongott szerzdje volt a lapnak Erdujhelyi Menyhért katolikus
plébanos, Ujvidék viros és kornyéke kivalé torténetiréja. Unnepi — hisvéti, piinkosdi és
kardcsonyi — vezércikkei mellett,” gyakran jelentek meg az oktatds,** a mivel8dés® és az
egyhdzi élet*® teriiletét érintd publicisztikai irdsai, igazdn otthonosan azonban & is a tor-
téneti kutatdsok teriiletén mozgott. 1890-t6l kezdett [jjvidék multjdval foglalkozni, ettdl
kezdve egymdst kovették a monogrifidja témdja korili kutatdsirdl drulkodé irdsai: a Viz-
latos toredékek Ujvidé/e torténetébil, az sz/z'dé/e vdros szabadalmai, vagy Az ijvidéki kato-
nai hatdrérik cimi irdsai rendszeresen a munka elérehaladtérél tudésitotrak.” Erdujhelyi
1892 janiusdban a véros 4ltal kinevezett monografia-bizottsdg tagjai elétt beszdmolét tar-
tott kutatdsi eredményeirdl, és a monografidval kapcsolatos elképzeléseirdl. Az Ujvidék be-
szdmoldja szerint: ,a teljes szamban megjelent kikiilddttek két érdn 4t fesziilt figyelemmel

39 A bdcs-szerémi esperes keriilet a malt héten konzisztériumot tartott, mely Steltzer Frigyes kiszdcsi evangé-
likus lelkészre nézve a lelkészi 4lldstdl valé felftiggesztést kimondta. ij’de’k, 1893. februdr 5. 3.

40  Steltzer Frigyes felfiiggesztett evang. lelkész tigyében [...]. Ujvidék, 1893. november 19. 3.

41 A kirdlyi tdbla fcélete. Ujvz’dé/e, 1893. december 24. 2.

42 Bekiildetett. Ujvidék, 1895. februdr 10. 3.

43 ErpusaeLyt Menyhére: Alleluja! (hasvéti vezércikk). Ujvidék, 1890. dprilis 6. 1.

44 ErpuyaeLy Menyhért: Az 6viskoldk jelent8ségérdl. Ujvidék, 1890. jalius 5. 1.

45  ErpuyaeLyt Menyhért: Egyhdzi zenénk. Ujvidék, 1890. 4prilis 13. 1.

46 ErpujHELYT Menyhért: Szerb patridrka-valasztds. Ujvidék, 1890. mdjus 4. 1.; ErRpusHELYT Menyhért:
Templomépités Ujvidéken. Ujvidék, 1891. méarcius 8. 1.

47 ErRpuyHELYI Menyhért: Vizlatos toredékek Ujvidék torténetébdl. Ujvidék, 1890. februar 16. 1-3.; Vazlatos
toredékek Ujvidék toreénetébdl — A telepités torténete. Ujvidék, 1890. februdr 16. 1-2., februdr 30. 1-2., augusz-
tus 3. 1-2., augusztus 10. 1; ERDUJHELYI Menyhért: Ujvidék sz. kir. vdros cimere. ij’dék, 1890. november
16. 1.; ERDUJHELYI Menyhért: Ujvidék varos szabadalmai I-II. ij’dék, 1890. november 23. 2—3., november
30. 1-2.; ERDUJHELYI Menyhért: Az Gjvidéki katonai hatdrérok. Ujvidék, 1891. februdr 22. 1-2.; ERDUJHELYI
Menyhért: Kalugyerek reformja. Ujvidék, 1892. szeptember 25. 2.
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és meleg érdeklédéssel hallgattdk nt. Erdujhelyi Menyhére eldaddsdt, ki a monografidra
tartozd egyes részleteket mutatta be, valamint az dltala megirandé monogréfia beosztdsdt
és tervezetét rovid kérvonalakban ismertette. A nagyobb részt szakértékbél 4116 bizott-
ség a legnagyobb elismeréssel nyilatkozott Erdujhelyi Menyhért, lapunk munkatdrsinak
a roppant terjedelmes anyag szakavatott feldolgozdsa koriil tandsitott szakavatottsdgdt
(sic!), s azon egyhangt véleményének adott kifejezést, hogy a vdros monografidjinak meg-
frdsa a legavatottabb kezekbe van letéve”.*® 1893. janudr végén Ujvidék vdrosi tandcsinak
bizottsdga és a monogréfia szerkeszt8sége egyiittes iilésén ,Erdujhelyi Menyhértnek nagy
alapossdggal és szakértelemmel irt miavée elismeréssel fogadta, s a mi kiaddsdra vonatkozé
részletekre nézve is ajdnlé elterjeszeést intézett a vér.[osi] tandcshoz. A vir.[osi] tandcs —
mint éreesiiltiink — a monogréfia hdrom nyelven leend§ kiaddsdt fogja a vérosi kozgy(ilés-
nek ajinlani.”™ Kézben a Dudds Gyula szerkesztette virmegyei monografia is meghivta
munkatdrsai kérébe az Gjvidéki tudés papot: ,B.-Bodrogh virmegye monogrifidjinak
egyhdztorténeti részée f6t. Erdujhelyi Menyhért, lapunk munkatdrsa fogja megirni, ki
erre a monogrifia szerkesztd bizottsdgdtdl felkéretett, illetleg megbizdst nyert” — kozolte
a hirlap 1892. julius 31-én.>° E roppant munkds évek eredményei sordban tartozik, hogy
Erdujhelyi Menyhért 1893 janudrjatél Fony6 Paltdl dtvette a Katholikus Hitoktatds cimi
folyéirat szerkesztését is — az jvidéki plébdnos tehdt méltdn volt népszert hivei és olvaséi
tabordban.”!

Az Ujvidék torténete magyar nyelven 1894 masodik felében jelent meg, szerb forditisa
1894 oktéberében, a német pedig csak 1895 janudrjdban ldtott napvildgot. Kényvét Thim
J6zsef igy méltatta a Szdzadok lapjain: ,Erdujhelyi eddig is mér felt(int alapos értekezé-
sei dltal; igazi nevet azonban csak most szerzett Ujvidék monographidjanak megirdsival.
Dél-magyarorszdg alfoldi varosainak torténetét megirni nehéz feladat. Ndlunk a levéltdrak
anyaga legfeljebb a XVIII. szdzadig terjed, azontdl a multba csak idegen levéltdrak és for-
rasmunkdk Gtjin lehet visszatekinteni. Birmely alfoldi vdros monographidjinak megirdsa
toretlen utra vezet; firadsdggal, verejtékkel kell beszerezni az anyagdt, s csak ezutdn lehet
526 a feldolgozdsrél.”> Az Ujvidék B. szigné mogé rejtéz6 méltatdja is rdmutatote: kony-
vének megirisakor felettébb szegényes levéltdri anyag dllc Erdujhelyi rendelkezésére, dm
a szerz$ roppant gazdag szellemével oly mértékben hatotta dt az anyagit, hogy az igazi
torténetté formalédott.

»Ha végig tekintiink a gazdag tartalmd munkdn — irta a monogrdfia méltatdja —, kdszonetet kell
mondanunk a szerz8nek, ki megfelelve a vdros bizalmdnak, buzgalmdval, tudomanydval megvildgi-

48  Virosunk monogréfidja tdrgyaban [...]. Ujvidék, 1892. janius 5. 3. A késziilé kényv sorsdt a lap mindvégig
nagy érdeklédéssel kovette, s rendre hire adott az Gjabb fejleményekrél. Monogrifiank iigye [Ujvidéken ilése-
zett a monografiai bizottsdg]. Ujvidék, 1892. junius 26. 1.

49 A monogrifia iigyében [...]. Ujvidék, 1893. janudr 29. 2.

50 Bics-Bodrogh virmegye monogrifidjinak. Ujvidék, 1892. jalius 31. 2. A Bdcs-Bodrogh vdrmegyei
Torténelmi Tarsulac 1890. dprilis 9-én megtartott kozgyiilésén vette tagjai sordba Erdujhelyi Menyhértet.,
GrosscamID Gdbor tdrsulati titkdr: Jegyz8konyv [1890. dprilis 9.]. In GrosscamIp Gdbor (szerk.): Bdcs-
Bodrogh vdrmegyei Torténelmi Tirsulat Evkonyve. VI/II. Zombor, Nyomatott Bittermann Ndndorndl, 1890.
76-80.

51 Erdujhelyi Menyhért segédlelkész és lapunk munkatérsa jovs évedl kezdve deveszi a Katholikus Hitoktatds
cimd, eddig Fonyé P4l szerkesztése alatt megjelent hitokraté folydirat szerkesztését. Ujvidék, 1892. november 27. 2.
52 Thim Jézsef, dr.: Ujvidék torténete. Irta Erdujhelyi Menyhért. Ujvidé/e, 1894.; Szdzadok, 1895. 566.
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totta Ujvidék multjdt, leirta fejlédését és jelen virdgzé kulturdlis életét. Ezen tdrgyra nézve nemcsak

helyi, hanem 4ltalinos mivel8déstdrténeti fontossiggal bir.”?

Az Ujvidék torténetének megjelenésekor azonban Erdujhelyi Menyhért hitoktaté képldn és
tudds toéreénetird mar nem tartdézkodott Ujvidéken, a hirlap tudésitdsa szerint az érseki f6-
hatésdg Kiskdrosre nevezte ki adminisztrdtornak. ,Amily szintén gratuldlunk a sajit vigya
szerint tortént elSléptetésnek, épp oly sajndlkozdssal litjuk tdvozdsit, mert benne nemcsak
a hazafias gondolkozisu, a jeles papot, az irodalom munkds és szakavatott d4poléjdt, hanem
tarsadalmi életiinknek is igen kedvelt tagjit veszitjiik el” — irta az Ujvidék cimi hetilap.’*
Helyébe Torok Gyula garai kdpldnt nevezték ki hitoktaténak.” Erdujhelyi Menyhért 1894.
februdr 13-dn Biiesiiszé cimi rovid kozleményében igy koszont el a hiveitél: ,,Ujvidékrél tor-
tént tdvozdsom alkalmdbdl kedves-emlék(i bardtaimnak és ismeréseimnek szivélyes Isten-
hozzddot mondok.”*

Az Ujvidék azonban nem feledkezett meg igen kedvelt és az olvaséi korokben igen népsze-
ri munkatdrsdtél. Rendszeresen beszamolt konyvei megjelenésérdl,”” olykor réviden méltatta
is Ujabb munkdjit® Igaz, 1895 decemberében els6ként a zombori Bdcska kozolte a hirt:
Erdujhelyi Menyhért kiskérési lelkész, neves bacskai torténetiré a Szent Istvén Térsulat meg-
bizdsdbdl és annak tdmogatdsa mellett, 1896 janudrjdtdl fél évre Rémdba megy, hogy a vati-
kani levéltarakban ,buvirkodjék és tanulmdnyokat tegyen”® 1896. jalius 21-én ugyancsak
a Bdcska szimolt be arrél, hogy a tudds torténetird ,a vatikdni és az olasz dllami levéltdrban,
valamint a bécsi és velencei nunciature levéltdraiban” t6bb hénapos tudomdanyos kutatdsai
befejeztével, a magyar egyhdzra, f8leg a kalocsai egyhdzmegyére vonatkozé igen becses torté-
nelmi adatok birtokdban, a napokban hazatért.®’ Az Ujvidék is iidvozolte a Rémabél hazatérd
egyhdzfit, és kdszontdjében kiemelte:

»A jeles tudésnak, ki mdr eddig is oly elényds névre tett szert torténelmi monogréfidival, a magyar
egyhdz, s jelesiil a kalocsai f6egyhdzmegye torténetére, kivdléan szerencsés kézzel és szorgalommal
igen becses okmdnyokat sikeriilt erre vonatkozélag — féleg a XV. szézadbdl — folfedezni és pedig oly
nagy szdmban, hogy bizton remélhetjiik, miszerint a jeles {r6 térténelmi irodalmunkat révid idg

alatt kivaléan érdekes és értékes mivekkel fogja gyarapitani.”®’

1896 novemberében arrdl is beszdmoltak, hogy Erdujhelyi Menyhért Kutatdsaim a romai levél-
tdrakban cimmel 44 lapra tehetd fiizetet jelentetett meg.®> Az elkovetkezd évtized sordn e ku-
tatdsainak eredményeként jelenhettek meg olyan, a Délvidék torténete tekintetében alapvetd
munkdi, mint A ziteli kdptalan torténete (1895), A kalocsai érsekség a Renaissance-korban (1899),

53  B.: Ujvidék toreénete. Irta Erdujhelyi Menyhére. Ujvidék, 1895. jalius 21. 1-2.

54  Erdujhelyi Menyhért hitoktaté kaplan [...]. Ujvidék, 1894. januér 11. 2.

55  Kinevezés. Ujvidék, 1894. januir 11. 3.

56 ERDUJHELYI Menyhért: Bucstszo. Ujvz’dék, 1894. februdr 18. 3.

57  ErpujHELYI Menyhért: Péter és Bank ban osszeeskiivése. Ujvidék, 1893. julius 16. 3.
58 H.]J.: Aiteli kdptalan t6reénete. Irta Erdujhelyi Menyhért. Ujvidék, 1896. janudr 19. 1.
59  Kitiintetd megbizatds. Bdcska, 1895. december 24. 4.

60 Tudomdnyos kutatdsok. Bdeska, 1896. julius 21. 2.

61  Erdujhelyi Menyhért, kiskérosi lelkész [...]. Ujvidék, 1896. jalius 26. 2.

62 U. o., 1896. november 22. 3.
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A kizjegyzdség és hiteles helyek torténete Magyarorszdgon (1899), Egy alajbég telepitései — Adatok
az Alfold XVII. szdzadi torténetéhez (1901), A kolostorok és kdptalanok befolydsa Magyarorszdg
mezdgazdasdgi fejlodésére a mohdcsi vész eldétt (1903) és A kat. hitelemzés torténete Magyaror-
szdgon (1908).

Ez utébbi kétetét mdr zentai plébdnosként jegyezte. Hivataldrél azonban 1908-ban le-
mondott, és az Egyesiilt Allamokba tdvozott. Tavozdsinak okt és koriilményeit stirti homaly
fedte. Unnepelt torténetird volt, olvasdi és hivei korében nagy tisztelet 6vezte, tuddsi korok-
ben mindeniitt elismerés 6vezte munkdassigit. Miért forditott hitat mindennek Erdujhelyi
Menyhére? Pélydja sordn olykor felroppent a hir, a plébdnos tr nem tud bdnni a pénzzel,
olykor gondjai tdmadtak az egyhdzi javak elszdmoldsdval is. 1909 oktdberében a zombori
Bcska kozolt is egy, a Bdcs megyei Irodalmi Tadrsasdg cimére kiildote figyelmeztetést, melynek
névtelen szerzdje elsére bocsdjtotta: ,minden testiilet szigortian tigyel arra, hogy tagjai sem-
miféle erkélesi defectusban ne szenvedjenek”. Mdrpedig az Irodalmi Térsasdg két tagja is e te-
kintetben ,stlyos kifogds al4 esik”. Az egyik maga a tdrsasdg alelnoke, Erdujhelyi Menyhére,
volt zentai plébdnos, aki ,a plébdnia vagyondt elherddlva elt(int, mint a kimfor”.®> Cafolat
nem érkezett a hirre.

A torténeti munkdk jelentették az Ujvidék tércarovatinak legjobb, legszinvonalasabb
munkdit. Vers, elbeszélés, jegyzet vagy konyvismertetés tekintetében viszont felettébb dtla-
gos, olykor igen gyonge miiveknek tudott csak teret biztositani. (Mds Gjvidéki magyar lapok
egylittes tantisdga szerint a Duna-parti vdros a magyar irodalom terén nem tudott emlékeze-
tes teljesitményeker felmutatni.) Ezzel egyiitt is az Ujvidéknek mindig voltak kedvelt koltsi
és elbeszéldi, akiknek el8szeretettel biztositott megjelenési lehetdséget, 4m ezek a szerzék
egy-két évi domindns jelenlét utdn eltlintek a lapbdl. Az 1883 utdni években gyakran jelen-
tek meg a vonal alatt Szabé Jézsef versei. Lirdjanak sajatos termékei az Eldallottam, a Mintha
virdg (1883. oktdber 28.) és a Hazdm (1888. janudr 1.) cim versei. Koltészete szinvonalukrol
sokmindent eldrul az 1885. mdjus 3-dn kozolt Feledve verse, amely jellemzd példdja a korszak
szalonkoltészete vidékies véltozatinak. A vers iréja a temetSt jarva azon mereng el, miért
olyan gyarl6 az ember, hogy minden dicsét, nemeset és szépet oly gyorsan elfeled. Az embe-
riség egyediili reménye az irodalom, hiszen 6rokké ¢l az, amit a koltészet megorokit, amit a
koltd versben megénekel:

Nyugosztok itten ds porok,
Nyugosztok itten némdn. Feledve —
A kbsza szél, ha erre téved
Stig-biig, mint éji gydszhisértet:
Feledve vagytok, feledve.

S egy biinds-bajos hangtdl im,
Csendiil meg rezgd szivem hiirja:

A szép, a nemes — bdr eltemetve,

El nem enyész, csoddsan tart orokre,
Feltdmad, él a koltd lantjdn djra.

63 A Bdcs megyei Irodalmi Tdrsasdg figyelmébe. Bdcska, 1909. oktéber 29. 3.
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Kirschanek Odont az U]vz’dék sajdt tdrcairéjanak tekintette, 8 azonban inkdbb az elbeszélés
terén ,jeleskedett”, az Egy dtlétt kalap és még valami (1894. februdr 18.), a Duzzog az asszony
(1894. mdjus 20.), a 77z év muiltdn (1894. augusztus 19.) és A szdmaddé gulyds (1900. mércius
25.) cimi {rdsai nem tartoznak az emlékezetes mivek sordba. Mayer J6zsef az 1900-as évek
forduléjdn szinhdzi tuddsitdsokat jelentetett meg az Gjsdgban, a Ki lesz a szinigazgaro? (1900.
februdr 18.), a Nemszeti szinészet (1900. dprilis 22.) és a Kapuzdrdskor (1900. mdjus 6.) cimd
beszdmoldival a vdros szinhdzi idényének eseményeit kisérte nyomom. Kedvelt szerzéje volt a
lapnak Holzmann Igndc néptanitd, aki humoros elbeszélései (Egy kis félreértés, 1899. jinius
25.) és pedagdgia dolgozatai (Csaldd és iskola, 1894. augusztus 19.; Nevelési iigy — A gyerckek
hazudozdsdrdl, 1897. augusztus 15.) mellett els6sorban forditdsaival hivta fel magdra az olva-
sok figyelmét. Az § tolmdcsoldsiban jelent meg Guy de Maupassant Az ékszer (1895. janudr
27.), Zola Emil Hogyan halunk meg (1898. szeptember 4.) cim elbeszélése, de Az arany pénz
cimmel (1895. oktéber 13.) t6rok adomdkbdl is forditott. A boszniai hadjdratrél sz6l6 A dob
cimi elbeszélést (1901. szeptember 8. és szeptember 15.) pedig németbdl honositotta magyar-
ra. 1896. junius 28-4n azutdn arrél szamolt be az Ujvidék szerkesztdje, hogy Holzmann Ignac
petrovéci tanitd,

slapunk r.[endszeres] levelez8je, a magyar nyelv sikeres tanitdsa és terjesztése koriili faradozdsdére 50
frt jutalmat kapott a minisztériumtdl. A magyar nyelv koriili buzgdlkoddsa anndl inkdbb érdemel
elismerést, mivel nevezett tanité enem( firadozdsdval dgyszdlvin egyediil 4ll még tanitétdrsaival
szemben is, kik a pdnszldv iizelmekben valé részvétet tobbre becsiilik a hazafias magyar tanité

teenddinél.”o4

Az 1890-es években Zanbauer Agoston felel8s szerkesztéi irdnyitéséval az Ujvidék egyre sziir-
kébb, egyre jelentéktelenebb lap lett, igérete és fogadkozdsa ellenére ldthatéan nem volt képes
»olvaséi fokozddé igényeit kielégiteni”. Pedig az elmult évtizedek sordn a vdros magyar olva-
s6kozonségének elvardsai lényegesen megvaltoztak. A ,magyarsig fija erés gyokeret vert Uj-
vidéken”, amiben kétségteleniil része volt az Ujvidék cimi politikai, tirsadalmi, kbzgazdasigi
és kozmiivel8dési hetilapnak is. A lap évrél-évre, érezhetben veszitett pozici6ibdl, tdrsadalmi
tekineélyébsl. Litta ezt a felelds szerkesztéje Zanbauer Agoston is, ezért a lap 1907. december
29-i szimdban bejelentette annak megsziinését, illetve a Hatdrdr cimi lappal torténé fuzidjdt.

»A megviéltozott politikai viszonyok — irt a lap szerkesztéje —, az (ij pdrtalakuldsok, és ennek kdvet-
keztében [az] utébbi id8ben mind kevesebb pdrtolds és tdmogatds arra inditottak, hogy a tovdbbi
harcrdl és munkdrdl, legaldbb e lap keretében letegyiink, s midén ezdrtal t.[isztelt] olvaséink szives
tudomdsdra hozzuk, hogy az Ujvidék, mint ilyen, Gjévtdl kezdve megsziinik, illetdleg a Hatdrérrel
egyesiil, hogy ekképp vdrosunk és a vidék szellemi, anyagi erdi tomoriilve, egyesiilve jobbat és tobbet
teremthessenck e vdros és hazdnk javdra, hdlatelt szivvel mondunk forré kiszénetet mindazoknak,

kik lapunknak évek hosszi sordn 4t anyagilag, erkolesileg és szellemileg parcoledk.”

Arra kérte hiséges olvaséit — anélkiil, hogy sz6vd tette volna a lap politikai elktelezettségé-
nek irdnyultsdgdt —, figyelmiikkel és szeretetiikkel ezutdn a Hazdrdre tiszteljék meg.® Frankl

64 Magjutalmazott tanité. Ujvidék, 1896. janius 28. 1-2.
65 Az Ujvidék bucsuszava. Ujvz’dé/e, 1907. december 29. 2.



20 Sajté a birodalom hatdrin

Istvan 1875-ben inditott lapjdnak megsziinésével Ujvidék vdros magyar sajtotoreénetének
hdrom évtizedes, jelentds korszaka zérult le.

1.1.2. ,, Békés megegyezés” a szerb testvéreinkkel
Hatdrér (1892—1917)

Nem a Hatdrér volt Ujvidéken az Orszégos Fiiggetlenségi és 48-as Part elsd hivatalos koz-
lonye. Az ardnylag rovid élett Ujvidéki Hirlap ugyan politikai és vegyes tartalmi lapként
jelentette meg 1891. december 19-én a mutatvanypélddnydt, valéjéban azonban elsd szdmdtdl
kezdédden a fiiggetlenségi pdrtkoalicié tdbordba tartozott. ,,Az utolsé évtizedben uralkodé
politikai rendszer az egész orszdgban elaltatta a kdzvéleményt” — mutatott rd a szerkesztdség
az dltala jarhaténak vélt atra. A politikai 6ntudat épitése, és a koziigyek irdnt valé érdeklédés
terén hosszt idé 6ta mélységes-mély ,lethargia” volt tapasztalhat6, ennek felszdimoldsdra tesz
kisérletet az indulé lap. ,Mindenki tudja — olvashaté a programadé bekoszéntében —, hogy
egyediil a sajt6 képes a kozvéleményt szendergésébdl felébreszteni, egyediil az képes a kozony
dermeszté burkit felolvasztani”. Feladatinak tekinti hat az Ujvidéki Hirlap, hogy a kozvéle-
ményben djra folébressze a koziigyek irdnti érdekl8dést. A cikk iréja hozzdtette:

»politikai pdrtélldst elére nem jeldltiink ki magunknak, mert koztapasztalat: hogy valamely politi-
kai parthoz valé tartozdsig a pdrtfegyelem kényszerébe hajtana, s a tiszta tdrgyilagossdg, a pdrtfe-
gyelem 4ltal korldtozva lenne. Ezért lapunk a fennallé politikai pértok egyikéhez sem csatlakozik,
hanem legjobb meggy8z8désiink szerint politikai kérdésekben is a tiszta igazsdgot, a legjobbat igyek-

sziink keresni, tekintet nélkiil a partérdekekre.”*®

Ezzel szoges ellentétben dllott az 1892. janudr 6-dn kozolt, szinte a teljes szimot betdltd Az djvidéki
Fiiggetlenségi és 48-as Pirt értekezglete cim(i tudésitds, amelynek lelkesen hivalkodé elkdtelezettsége
egyéreelmiien kijeldlte az Ujvidéki Hirlap irinyi is. Felel6s szerkesztéje, kiadéja és laptulajdonosa
egy személyben Nemes Séndor volt, s Ujvidéken a Hirschenhauser és Reitzer kényvnyomdaban
nyomtattak. 1905. jalius 21-én meghalt a lap alapitdja, Nemes Sdndor, és ezzel a lap meg is sziint.
A Hatdrdr 1905-ben az Orszdgos Fiiggetlenségi és 48-as Part délvidéki hivatalos lapjaként
indult Ujvidéken, felelds szerkesztd Mayer J6zsef, politikai fémunkatdrs Kalmar Antal, tarsszer-
kesztd Medvetzky Imre volt, im ami ennél is fontosabb: a fejléc alatt lapvezérként ott szerepelt
grof Teleki Arvéd orszégos politikus neve is. A lapot Ujvidéken Hirschenhauser Bend kényv-
nyomdéjéban allitottak eld. Az Ujvidék cimii hetilap 1908 janudrjdban olvadr az Gj politikai
elkotelezettséget hirdetd laptdrsa szerkesztdségébe, akkor, amikor az igy toborozta eléfizetdit:

»a mai nappal a negyedik évfolyamba Iéptiink. [...] Lapunk megjelenésének idSpontja 6sszeesik a
Fejérvéri kormdny gardzddlkoddsaival. Ujvidék ellendllott nekik. Volt benne résziink, érdemiink
nekiink is. [...] Sz6sz4l6i voltunk minden tidvés tervnek, szdsz6ldi a vdros gazdasdgi djjdsziilecé-
sének. [...] Hirdet8i voltunk, vagyunk és maradunk Kossuth Lajos tanainak: szabad, fiiggetlen,
magyar nemzeti dllamot akarunk. Hirdegjiik a testvériség eszméit, szerb testvéreinkkel valé békés

megegyezést, békés egyiiteélést.””

66 Programunk. Ujvidéki Hirlap, 1891. december 19. 1-2.
67 At kozonségnek. Hatdrdr, 1908. janudr 1. 2.
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Amikor 1909-ben Zanbauer Agoston neve tirsszerkesztSként megjelent a lapban, a Hatdrér
igy fogadkozott: , Toretlen hirdetdi lesziink az orszdg fiiggetlenségére irdnyuld torekvések-
nek. Igaz meggydz8déssel fogjuk dpolni a békét a vdros lakossdga kozott felekezet- és nemze-
tiségre val6 tekintet nélkiil”.** 1909. dprilis 4-t6] Balla Arpad laptulajdonos mellett Zanbauer
Agost (sic!) lapigazgaté lett, felelés szerkesztéként pedig Pap Sdndor nevét tiintették fel.

Az Gjvidéki Hatdrdr politikai hetilap volt, annak minden jellegzetes ellentmonddsaval
egylitt. Igazdn meghatdrozhat6 arculata a vélasztdsok idején volt, azok lezajldsdt kovetden
tébbnyire érdektelen politikai szélamok jellemezték. Ad4z ellenszenvvel timadta a magyar
politikai élet szabadelv(i hagyomdnyait, és Fliggetlenségi és 48-as Pdrtként az Gj Magyaror-
szdg demokratikus viszonyai megteremtéjének tekintette magét. Ebben Ujvidék szerb kézos-
ségében, azon beliil is a Jasa Tomi¢ vezette Szerb Radikdlis Partban lelte meg igaznak vélt
partnerét.

,,Ujvidék a szerbek kis Athénje. Ujvidék jo egyharmaddt szerbek lakjdk. Itt van a hazai szerbség
szine-java, értelmisége, vezetdsége. Es amikor az Gjvidéki fiiggetlenségi part, élén akkori vezéreivel
Balla Aladér dr. akkori varosi féiigyésszel és Balla Arpdddal, minden hazafias iigy lelkes el6harco-
sdval, szembeszdllva a darabont kormdny alkotmdny- és torvényellenes intézkedéseivel, a nemzeti
tigyért élet-haldl harcot folytatott, akkor az Gjvidéki szerbség, élén Tomics Jaséval, a szerbek eurdpai
miiveltségli vezérével, bizony ott volt a harc porondjdn: legelsl” — fogalmazott tdlzdsoktdl sem men-

tesen a lap 1909 tavaszdn, az éppen aktudlis vdlasztdsok elétt tdmogatdkat keresve.®’

A Hatdrér cimi lap torténetét mindvégig a szerbek irdnti rokonszenv jellemezte — ebbéli
igyekezete vélt legfébb ismertetdjévé. 1907. dprilis 17-én Kalmdr Antal A szerbek 4j politikdja
cim irdsaban arrél tudésitott, hogy az Gjvidéki népgytilésen, melyen Teleki Arvéd képvise-
161 beszamoléjdt tartotta, testiiletileg vett részt a szerb radikélis pdrt. E kivételesen jelentds
eseményen a szerb radikélisok vezére, ,Tomics Jdsa azt a fontos kijelentést tette, hogy a szerb
politikai radikdlis part a perszondl unié mellett foglal alldst”. A cikkiré agy vélte, ezzel a nyi-
latkozattal a szerb radikdlis pdrt ,ugyszdlvén testiiletileg lépett be az orszdgos 48-as és fug-
getlenségi partba. E nyilatkozattal a szerbek hivatalosan is sok olyan torekvésiikrél mondtak
le, amelyek mintegy kétszdz esztendd 6ta tobbé-kevésbé fix pontjai valdnak a szerbek nemzeti
politikdjanak.” A szerb politika végre megtaldlta a helyes utat — vélte a cikk iréja —, felismer-
te, hogy csak a célszerli és célirinyos magyar politikdval kardltve fordulhatnak szembe az
seresztékeiben recsegd bécsi udvarral”, s most végre ,,szdzadok 6ta elész6r a magyar nemzettel
kontaktusban iparkodnak megvaldsitani nemzeti térekvéseiket”. Kiiszobon van hét a szerbek
korében az egységes torténelmi magyar dllammal t6rténd megbékélés.”

A Teleki Arvéd orszaggytilési képviseld Gjvidéki valasztdkeriileti beszamoléjan torténteket
Killay Frigyes, Kéllay Béni fia is lelkesen méltatta. Torténelmi jelentéséglinek vélte a for-
dulatot, hogy végre eljott az ideje annak, hogy a ,szerbek és magyarok ugyanazon célokért
kiizdve 6sszetartanak”, ami természetesen elsésorban Balla Aladdr f8ispinnak, és az Gjvidé-
ki fuggetlenségi part vezetdinek az érdeme. Mint ahogyan eléviilhetetlen érdemeket szerzett
magdnak a magyar—szerb bardtsdg dpoldsa terén Tomics Jdsa, a radikélis szerbek vezére is.

68  Eldfizetési felhivds. Hatdrdr, 1909. janudr 2. 1.
69 Az Gjvidéki szerbek. Hatdrér, 1909. februdr 25. 2.
70  Dr. KALMAR Antal: A szerbek vj politikdja. Hatdrdr, 1907. dprilis 17. 1-2.
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»Haéldsak vagyunk neki érte, mi magyarok, s bizonyara hdldsak lesznek a szerbek is, mert beldt-
jik, amint id6vel az 6sszes nemzetiségeknek be kell litniok, hogy csakis jo bardtként élhetnek
és prosperalhatnak kozottiink, nem pedig [...] mint ellenségek.””" Ezt kovetden még heteken
4t zengett az Gjvidéki Fiiggetlenségi és 48-as Part lapja a magyarok és a hazafiasan gondolkodé
szerb radikalisok kozt testvéri kotelékek létrejoteének. ,,A radikédlisok mindenkor és minden
esetben ott vannak, ahol azt a magyar nemzeti igy parancsolja, mindenkor egy harcvonalban
a fuggetlenségi pdrttal” — volt olvashaté a Magyar—szerb testvériség cimii vezércikkben.”?

J6 egy évtizeddel kordbban a Zanbauer Agoston szerkesztette Ujvidék cimii korményprti
lapban a vélasztdsok idején még igy hangzott a Kortesndta:

Ki van bontva mdr a zdszlé:
Szabadelvii, ez a jelszo!
Rohonyi lesz a kovetiink

Ugron Gdbor nem kell nekiink.
Eljen Rohonyi!

Nem kell nekiink szerb szivetség,
Csak a magyar testvériség.

Aki magyar jojjon veliink,
Rohonyi a mi emberiink.

Eljen Rohonyil™®

Magyarorszdg fliggetlenségéért, ondllésdgaért, a nemzet létének biztositdsiért és megerdsité-
séért meginditott kiizdelem sordn életre hivott Hatdrér — amely a ldzas kortes-beszédek vild-
gdban érezte magit igazdn elemében — a hétkoznapok kozéleti valésdgdban nem taldlta meg a
maga helyét, a kozosség szellemi teremté munkdjihoz vajmi keveset tudott hozzétenni. 1914.
mdjus 31-én azutdn arrdl értesitette az olvasdit, hogy a Hatdrdr szerkesztésége dtadja a lapot az
Ujvidéki Naplé cimi laptérsinak, ,amely a jové héteél kezdve — meg vagyunk gy6zédve — a
legnagyobb pontossiggal fogja kozonségiink teljes megelégedésére mindenki igényée kielégi-
teni”* Ugyanott az Ujvidéki Naplé kiadéhivatala és szerkesztdsége a kovetkezd nyilatkozarot
tette kozzé:

»Midén e mai napon volt laptdrsunk, a Hazirdr tiz évi, a koz javdra irdnyult munkdssigdc besziin-
teti, engedtessék meg nekiink, hogy itt a buicsiszé mellé néhdny szét iktassunk. A Hatdrdr a mai
naptél kezdve az Ujvidéki Napls tulajdondba megy dt, hirdetdi és eléfizetdivel szemben vallalt kote-
lezettségeit dtvessziik és iparkodunk, hogy azokat kielégitsiik, kérjiik a tisztelt kozonség jéakaratd,
becses timogatdsat. Igy, egy tiborba tomériilve, kozos egyetértéssel varosunk jolétének elémozdita-

sdban mindannyian kozrem(ikédhetiink.””

71  KAvrvray Frigyes: Az Gjvidéki szerbek (Impresszidk). Hatdrér, 1907. 4prilis 21. 1-2.
72 Magyar—szerb testvériség. Hatdrér, 1907. mdjus 15. 1.

73 Kortesnétak — Eljen Rohonyi. Ujvidék, 1896. oktéber 18. 3.

74 Ertesités. Hatdrér, 1914. mdjus 31. 1.

75 Tisztelt Kézonség! Hatdrdr, 1914. méjus 31. 1.
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A Hatdrér tiz éves fennélldsa sorin mindvégig sziik partérdekeket szolglt, Simonyi Mdria
azonban érdemének tekintette, hogy ,igen népszerd volt a nemzetiségek korében”.”®

113 »Az djvidéki magyar tarsadalom lelki tamaszra szorul”
Ujvidéki Napls (1909~1917)

Az Ujvidéken megjelend helyi magyar hitlap, az Ujvidéki Naplé 1913. augusztus 3-i szimanak
elsé oldaldn egy bizonyos K. P. vezércikkben értekezett a véros dldatlan és elmaradott kultu-
ralis dllapotdrdl. ,Itt vagyunk a hatdrszélen — irta a szerzé nem leplezett elkeseredésében. — A
Kelet kapuja Ujvidék. Gazdag, intelligens a kézonsége, melynek minden jéra megvan a hajla-
ma, csak nincs, aki tespedésébdl folrdzza.” Majd folidézte azt a torténetet, amikor példdtlanul
cstinya modon leégtek az Ujvidékre ldtogaté festémivészek, akiknek a kidllitdst kévetSen
annyi bevételitk nem volt, hogy a helyiséget és a ldtogatdsuk koltségeit ki tudtdk volna fizet-
ni. Nagy szorultsdgukban Zenta vdrosa véltotta ki 8ket. Zenta — amely Ujvidékhez képest
egyszer( falu — jobban megbecsiili miivészeit, mint a gazdag, elékeld viros — méltatlanko-
dott a cikk szerzdje. ,Oka ennek az, hogy itt nincs — és ha van, nagyon kevés — miiérzék”,
a vdros polgdrait felttinden kevésbé érdekli a miivészet és a tudomdny. ,Nem lelkesediink a
szépért.” Lam, mizeuma sincs a vdrosnak, pedig a kultdra haladdsdt, a muveltség fejlesztését
a régi trgyak, érmek, okmdnyok, konyvek, fegyverek, pénzek gylijteménye is el8segiti. ,A
mi vidékiink ezekben rendkiviil gazdag”, alakuljon hdt azonmdéd kezdeményez bizottsdg az
Ujvidéki Mizeum létrehozéséra.”” Hogy ki volt a szerzé, aki ennyire szivén viselte Ujvidék
miivel8dési életének szinvonaldt, bajos lenne kideriteni, az elhanyagoltsig nyomdn tdmadt
hidnyérzet azonban 6nmagdért beszélt. Volt tehdt teremteni valéja a magyar értelmiségnek a
XX. szézad els§ éveiben Ujvidéken, a Kelet felettébb nagyra becsiilt kapujéban.

Csernyei Mér lapja, az Ujvidéki Naplé els6 szima 1909. oktéber 30-dn jelent meg. A szer-
keszt8ség jegyezte Bekdszontd felettébb harsinyra sikeriilt:

»Az Gjvidéki magyar tdrsadalom lelki tdmaszra szorul — irta feltételezhetden maga Csernyei Mor.
— Vezérszerepe, melyre hivatott, hanyatl6félben [van]. Mell¢je sorakozunk, hogy 8s ereje ismér fel-
tdmadjon. Szinte bdntotta a lelkiismeretiinket, hogy ez a derék magyar tdrsadalom teljesen a tes-
pedésre van kdrhoztatva, mert nincs igazi szdszéldja, mert nincs, ki melléje dllva az érdekét védené.
Mit ldtunk, és mit tapasztalunk? Sotét felhdk borultak rank. [...] Az Uj’vidé/ez’ Naplé a kozonség
véddje és sz6sz6l6ja, tandcsaddja, biztatdja: a jora, nemesre és hasznosra neveldje lesz. Pértfogéja a
kereskedelem[nek] és iparnak. A tdrsadalmi béke dllandésitdja, az erkdlesnevelés, az ifjisdg vezeté-
sének irdnyitéja. Minden hasznos munkdnak elismerdje, [de] kérlelhetetlen iild6z6je mindannak,
ami a becsiiletes munka kerékkotéje akar lenni. Ezzel a tisztességes programmal készontjiik Ujvidék
kozonségét! Az Ujvidéki Naplo szerkesztdsége.””®

A vasdrnap megjelend Gjsdg alcime szerint tarsadalmi és varosi koziigyeket szolgdl6 hetilapként
hatdrozta meg magit. A cimlapjdn felel8s szerkeszt8ként dr. Tibor Dezs6, szerkesztSként pedig
Csernyei M6r neve szerepelt, de mintha a lap még kereste volna 6nmagdt: 1910 mérciusdban

76 Simonvr i. m. (5. ]j.) 366.
77 K. P.: Mizeumot Ujvidéknek. Ujvidéki Naplé, 1913. augusztus 3. 1.
78  Bekoszontd. Ujvideki Naplé, 1909. okedber 30. 1.
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Tibor Dezsé felelés szerkeszté mellett Csernyei Mér neve mdr laptulajdonosként szerepelt,
hdrom héttel késébb, dprilis 3-dn mdr dr. Elschléger Dezsd az Gjsdg elsé embere, de csak
néhdny szdm erejéig irdnyithatta a lapot, mert hamarosan Vermes Imre jegyezhette felelds
szerkesztéként a tovabbra is Csernyei Mér tulajdondban 1év8 Ujvidéki Naplét. Am ismét csak
rovid ideig: 1910. mdjus 12-én Gjra Elschléger Dezs§ a felelds szerkesztd, mi tobb a megvél-
tozott cimoldal szerint az Ujvidéki Naplé szerkesztésége és kiadohivatala mostantdl kezdve
dr. Elschléger Dezsé tigyvédi iroddjédban, a Petéfi Sdndor utca 5. szdm alatt volt. Az alatta
megjelent rovid kozleményben pedig Csernyei Mér bejelentette a laptdl torténd tdvozdsit:

»Az Ujvidéki Naplétél a mai napon elbticsizom — irta nem leplezett csalédottsiggal. — E lapot
alapitottam, vezettem ¢és dpoltam, anyagilag teljesen fiiggetlenné tettem. Miutdn most mér biztos
pilléreken nyugszik az Ujvidéki Naplé jovéje, bitran dtadhatom. Addig e laptdl tavoznom erkélesi
lehetetlenség volt, mig anyagilag nem rendeztem. Utédomnak mdr konny(i lesz a munkdja. Teljesen
nyugodtan szentelheti minden idejét a lap szellemi részének. Ujvidéken kell egy varosi érdekeket
szolgalé, tisztességes hirlap. Az Ujvidéki Naplé marad tovébbra is a vdros polgdrsaganak szészél6ja.
Pirtolja a t. kdzdnség tovébbra is az Ujvidéki Naplér, hisz j6 bardtjét timogatja. Engem pedig tart-
son meg becses j6 emlékében, kinek egyéb nagy elfoglaltsdga nem engedi, hogy az Ujvidéki Naplé

tigyét, mint kiadd vagy szerkeszté szolgdljam. Csernyei Mér.””

S hogy a lapszerkesztd tdvozdsa komoly elhatdrozds nyomdn sziiletett meg — s mint ilyen, vég-
legesnek tlint —, bizonyitja az ugyanabban a szimban az 6tddik oldalon megjelent hirdetés,
miszerint: ,Hadapréd iskoldra sikeresen elékészit Csernyei Mér tandr. Ujvidéken, Rakéczi tr
35.”8 Azonban ez is csak amolyan koztes dllapotnak bizonyult; hdrom héttel késébb — 1910.
junius 15-én — Csernyei Mér neve Gjfent, mint laptulajdonos szerepelt az Ujvidéki Naplé elsé
oldaldn, 1910. julius 10-én pedig a cim alatt ez dllt: felelds szerkesztd dr. Elschléger Dezsd, szer-
keszté Csernyei Mér, laptulajdonos Csernyei Mér. Nyomatott Fuchs E. és térsdndl Ujvidéken.

Hogy kit is kellene az utékornak Csernyei Mér, a titokzatos Gjvidéki szerkesztd és laptu-
lajdonos személyében tisztelni, azt mdig nehéz kideriteni. Pélydja szinte csak addig kévethetd
nyomon, amig az Ujvidéki Naplé megjelent, a hirlap 1917-ben tortént megsziinését kovetéen
alakjdt elnyelte a homdly. Honnan jott, hovd sodorta a folbolydult torténelem? A hirdetés
alapjdn elismert tandrként m(ikodote Ujvidéken, aki hadapréd iskoldra is képes volt felkészi-
teni a tanuléit. Egy mdsik, 1910 szeptemberében kozolt hirdetése szerint azonban ,Csernyei
Mor gyorsirdstandr magyar és német gyorsirdsi tanfolyama médr megkezd4doce”.®!

A hirlap kériili taldnyok sora azonban viltozatlan hévvel folytatddott: 1910. augusztus 28-
an nyolc oldalon megjelent a Vasdrnapi Elet, az Ujvidéki Naplé szép reményekre foljogosité
heti melléklete. Feltind volt azonban, hogy a mellékletet Budapesten Elek Lipét konyv-
nyomddjiban nyomtattdk, ami nem 4rulkodott valami bolcs dtgondoltsdgrél. S valéban: a
Vasdrnapi Elet ezzel az egy szamaval meg is sz(int.®> Nem gy Csernyei Moér villalkozéi ked-
ve, amely toretlennek bizonyult. Mikézben a lap élén Elschléger Dezs6vel viltakozva szere-

79  Csernyer Mér: Az Ujvidéki Naplétél a mai napon elbtcstizom. Ujvidéki Naplé, 1910. méjus 12. 1.

80 Hadapréd iskoldra. Ujvidéki Napls, 1910. mdjus 22. 5.

81  Csernyei Mér gyorsirdstanar. Ujvidéki Napls, 1910. szeptember 11. 1., Egy mdsik hirdetés szerint Csernyei Mér
okleveles gyorsirdstandr a Gyorsirasi és kereskedelmi szakiskola tandra volt. Ujvidéki Naplé, 1912. oktbber 13. 6.

82 Vasdrnapi Elet — Az Ujvidéki Naplé heti melléklete. Ujvidé/ez’ Napld, 1910. augusztus 28.



1. El8mozditani a nemzeti kozjélétet 25

peltek szerkesztként, f8szerkesztéként és felelds szerkesztéként, a vildighdbort harmadik évé-
ben, 1916 karicsonyan az Ujvidéki Napld ismét Gjitott: Balkdn cimmel Gjabb heti mellékletet
jelentetett meg, elsd oldaldn a hangzatos megfogalmazdssal: ,,a magyar ipar és kereskedelem
fellenditése és er6sbodésének érdekeit elémozdité Gjsdg”. Am ennek is minddssze két, egy-egy
oldalas szdma ldtott napvildgot.*’

Mikézben az Ujvidéki Naplé cimi Gjsig megjelenésének kilenc éve sorin mindvégig,
sziinteleniil kereste nmagdt, hatalmas eréfeszitéseket tett sajitos arculatdnak kialakitdsdra,
Csernyei Mér — Csernyei M., Cs. M., Cs., vezeték és keresztneve két utolsé bettijének fol-
hasznaldséval Ir, vagy ir jelzéssel — szinte egyediil irta a lapot. Irt mindenrdl, ami szeretett
vérosdban, Ujvidéken eseménynek szdmitott. A hirlap induldsakor 6 maga készontdtte az
olvasét, 8 hirdetett programot, & jelentette be a szarajevéi merényletet,® s bizonydra & irta
tele és szerkesztette meg az Ujvidé/ei Naplé 1917. janius 18-dn megjelent Rendkiviili szdmit,
mellyel a jobb sorsra érdemes lapja meg is sztint.®

Az Ujvidéki Naplé nem volt igazin j6 és olvasmdnyos hirlap. Induldsakor hetente egyszer,
elébb vasdrnap, majd szerddn jelent meg, 1915-ben olykor kétszer is — cstitértokon és vasarnap
—, igazi hirlappd azonban nem nétte ki magdt. Hat oldaldt a negyediktdl kezdve hirdetések
oltoteék ki —ami ékes bizonyitéka annak, hogy megjelenésének koltségeit a kozole rekldmok-
bél fedezte —, nagyobb fogyatékossiga volt azonban, hogy a vezércikken kiviil igazabdl rova-
tai sem voltak. Egy belpolitikai (rendre tjvidéki kototeségii) cikke utdn rendre mar csak egy
gazdasdgi témdju irds szerepelt, majd — amennyire futotta a szerkesztd erejébdl — a bekiildott
és az ollézott hirek sokasiga kovetkezett az elsé hirdetésig. Az Ujvidéki Naplonak nem volt
irodalmi rovata sem, tdrcdval is csak a legritkdbb esetben ajdndékozta meg a vdsdrloit, ezért a
kései olvas hidba keresi lapjain az Gjvidéki magyar irodalomrdl, a magyar kézmiivel§désrél
sz6l6 hireket. 1912-t8l, a Balkdn-hdborik, majd 1914-t8l, az elsé vilighdboru kitorésétdl
kezdve azonban rendszeresen kozolte a frontrél érkezd beszimoldkat, tudésitdasokat. Minden
bizonnyal ennyire tellett a palydjit magdnyos befuté Csernyei Moértdl.

1.1.4. Ujvidéki lapkisérletek
Ujvidéki Ujsdg (1901), az Ujvidéki Kozlony (1906—1913) és az
Ujvidéki Hiradé — Hétfoi Ujsdg (1908)

Hogy a Duna partjén kereskedelmi kézponttd néte Ujvidék a XIX. szdzad utolsé évtizedében
erdteljesen polgdrosodott, hogy lakosainak a kultiraval, a kozélet sokszintségével szembeni
igénye egyre sokrétdibb lett, mi sem bizonyitja jobban, mint azoknak a lapkiadéi véllalko-
zdsoknak a gyakorisiga, melyek mogott kifejezetten tizleti célok és érdekek huzédrak meg.
Uzleti célok és érdekek, még akkor is, ha azok markdns partszinezetben jelentek meg. A XX.
szdzad els6 éveiben, évtizedében t6bb olyan lapkisérlet is volt, amely mogott f6losleges elmé-
lytiltebb kiadéi koncepcidt keresni, a partok és a partok mogott megbavd tizleti vallalkozdsok
homadlydban igyekeztek megtaldlni a maguk haszndt, nem utolsé sorban a maguk érdekeit.

83 Balkin - Az Ujvidéki Naplé heti melléklete; Ujvz’dé/ez’ Napld, 1915. december 19. I/1., [Csernyei M. beko-
sz6nt§ irdsa egyetlen oldalon]; Balkdn — az Ujvidéki Naplé heti melléklete. I1/1. 1916. janudr 2. 1.

84  CSERNYEI Mér: A szarajevéi gyilkos merénylet — A trénorokés halala. Ujvidéki Napls, 1914. jalius 5. 1.
85  Rendkiviili szdm. Ujvidéki Naplé, 1917. jinius 18. (az utolsé szim) 4. — A nyolcadik magyar hadikéleson, 1.
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Igen rovid életti volt, minddssze par szimot ért meg az Ujvidéki Ujsdg, melynek elsé szama
1901. szeptember 1-én keriilt az olvasék kezébe. Két, Ujvidék életében mdr jol ismert , kalan-
dor” — fészerkesztként Balla Aladdr tigyvéd, felelSs szerkesztéként pedig a sajtd-korokben
mér sokat megélt Mayer Jézsef — jegyezte a magét politikai lapként hirdetd Gjsigot. Am ez
a politika, az Gj szabadelvii politika még nem Bdnffy Miklés, de mdr nem Széll Kdlmdn
politikdja volt, hanem valami a ketté kozott, kelld sejtelemmel takarva és vaskos homadllyal
burkolva — leginkabb a laptulajdonosi szdndékot rejtegetve. Mi sem természetesebb, mint-
hogy az Ujvidéki Ujsdg is a magyarorszagi politika sotét bugyraiban kivint rendet teremteni;
elérkezettnek lattdk az idét, ,hogy Ujvidéken, ezen erdsen expondlt helyen tiszta szabadelvii
irdnyt, de amellett pdrtonkiviili politikai lapot inditsunk.” A szabadelv( irdnyt a magyar
dllami és nemzeti politika hagyomdnyainak szellemében, Dedk Ferenc kozjogi példdja szel-
lemében kivdnta képviselni, azzal a megszoritdssal, hogy Ausztridval szemben Magyarorszig
gazdasdgi onallésdgdt fogjak kovetelni.

»Lapunk feladata lesz a kiilonboz8 nemzetiségekre vonatkozd kérdések békéltetd hangon valé tér-
gyaldsa. Irt Ujvidéken, a nemzetiségek lakta virosban elég alkalmunk van a nemzetiségi kérdést
tanulmdnyozgatni, és {gérjiik, hogy kiilondsen szerb nemzetiségi polgdrtdrsainkat jogos kovetelé-
seiben tdmogatni fogjuk. [...] Feladataink egyikét tehdt a nemzetiségek és a magyarsdg kozti el-
lentétek megsziintetésére fogjuk forditani. [...] Mid6n igy a nemzetiségeknek megadhaté jogokat
koncentrdljuk, megkoveteljiik a haza minden egyes nyelvii és nemzetiségli polgdrdtdl egyardnt, hogy
a magyar dllameszme integritdsdt tisztelje és megbecsiilje. Széval az dllamegység a legnagyobb fel-
adatok egyike, amire térekedniink kell. Lapunk a mez8gazdasdggal, kereskedelemmel és iparral, a
munkdsosztaly sorsdval, bajdval, azok orvosldséval lépten nyomon fog foglalkozni. Vdrosi tigyekben
[...] a Bdnfly rendszer sszes hdtramaradt rdkfenéit megsemmisiteni, nem kisebb kotelességiinknek

fogjuk tekinteni.”%°

A lap a harsdny programja ellenére is, a szeptemberi vilasztdsok utdn megsziint. Simonyi
Miria szerint a lapnak nem sikeriilt az Gj szabadelvii part programjér elfogadrarnia Ujvidék
magyarsdgédval.

19061913 kozott szerény kiilséségekkel jelent meg Stein Sdndor lapja, az Ujvidéki Koz-
lony. Tarsadalmi és kozgazdasagi hetilapként hetente kétszer, csiitortokon és vasdrnap keriile
az olvaséi kezébe, négy oldalon. A maga egy személyében a laptulajdonos és felelds szerkesztd
Stein Sdndor a Hungdria kényvnyomda nyomddsza volt, igy hdt lapja a sajtépiacon némi
elényt élvezett. Olvasétabordt tanitdk, tisztviseldk, kereskeddk, iparosok képezték, ami a lap
tartalmabdl vildgosan kideriil. Vezércikkei témdit is e kozosségi csoporthoz igazitotta: Az
eskiidtszék vilsdga (1911. december 17.), Kereskedd szemmel (1912. augusztus 4.), de sz6l a tani-
tokhoz és az iparosokhoz is. ,Az Ujuz’dé/ez' Kozlony nem 6rvendett akkora tekintélynek, mint a
vdros ez id6ben megjelend t6bbi lapja, példdnyszima minddssze 200-300 volt. Erésen sértd,
gunyos hangnemet haszndlt”, elképzelhetd, hogy ez sem segitette népszertiségének felivelését,
de még kivivdsit sem."

Az Ujvidéki Kozlonynél is rovidebb élett volt Egervary Janos Ujvidéki Hirads (Hétfsi Uj-

sdg), amelynek els6 szima 1908. mdrcius 9-én jelent meg, de néhdny szim utdn meg is sziint.

86  Bekdszontd. Ujvidéki Ujsdg, 1901. szeptember 1. 1.
87 Simonvii m. (5.1j.) 368.
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Szerkesztdje és tulajdonosa abban bizott, hogy a viros erételjesen rétegz8dd, dtalakulé tarsa-
dalmdban lesznek olyan csoportok, amelyeket képes lesz megszolitani.

,Egy ily rohamosan fejl6dé virosnak, amely millidkat emészt8 befektetéseket eszkozol a kdzvagyon-
bol, amely tizezrek kdzegészségi ligyeit van hivatva intézni, s ahol a mai viszonyok kézt dulé part
harcok és taktikai sakkhazdsok elfogulttd tehetik még a legtisztességesebb szdndéka koztiszrviseldt
is, okvetlenil sziiksége van arra, hogy a kdzgy(ilése termén kiviil is legyen még egy férum, amely
Jozan és tdrgyilagos ellendrzést gyakorol a nagy nyilvanossdg elétt. Ez a férum a sajtd.”

Ujvidéknek viszont Egervéry Janos szerint nincs olyan orgdnuma, amely ,,a varos polgérsaga-
nak érdekeit észintén, nyiltan és igazdn szolgdlnd; nincs, amely serkentdje, buzditéja, tdmo-
gatdja és partfogéja lenne azoknak, kik a koznek szeretnének szolgalatot teljesiteni. Mi tehdt
ostorozni fogunk a gazokat, és partolni az elnyomottakat.”®® Ez azonban kevésnek bizonyult
ahhoz, hogy a lap megtaldlja helyét az akkor mar kétségteleniil 1étez6 hirlapi versenyben. A
r6vid élett Gjsagnak 1908. mdrcius 9-e és 30-a kozott Gsszesen négy szdma jelent meg.
Simonyi Mdria A magyar politikai sajté torténete 1918-ig a mai Vajdasdg teriiletén cimli mun-
kdja Ujvidéknek szentelt fejezetében ramutatott: a XIX. és XX. szdzad forduléjan ebben a véros-
ban 6sszesen tizennégy magyar nyelv(i lap jelent meg. S bar viltozé szinvonalon, a kozélet kii-
16nb6z6, dltaluk vélasztott teriiletén keresték olvaséik rokonszenvét, jelent8ségiik mégis oridsi,
hiszen a magyar nyelvet és kulttrat olyan vidéken terjesztették, ahol a magyarsdg kiilonds harc-
ban 4llt a nemzetiségekkel. Kordbban a gyér magyar lakossdg csak idegen nyelven irott Gjsdgok-
bdl, ,f8leg német és szerb nyelven irottakbdl szerezhetett informdaciét. A magyar sajté jelentke-
zése hozzdjarult a nemzeti identitds meg6rzéséhez.” A Délvidéken ugyanis Ujvidék és kornyéke
volt az egyik soknemzetiségti titkdzépont, ahol a magyaron kiviil német, szerb, szlovék, ruszin
és romdn érdekek harcoltak az érvényesiilésért. ,,Fenndllt a veszély, hogy a kisszimd magyar
lakossdg egybeolvad a nemzetiségek e tarkasdgdval, s elvész, felmorzsolddik, asszimildlédik. A
magyar nyelvi lapok is szerepet jétszottak abban, hogy ez nem t6rtént meg.”® Hogy az Gjvidéki
magyar lapok a nemzeti 6ntudat ébrentartisdn tdl megfeleltek-e vallalt feladatuknak, errdl a
kortars hirlapirénak némileg eltért a véleménye: a rejtélyes R. Gy. ugy ldtta, hogy ,a hirlapok
ama két feladatnak, hogy a kézmiivel8dést terjesztenék, s a kozerkolesiséget fejlesztenék, mai
napsdg csak nagyon kissé felelnek meg [...].”"° A kései utékor ennél elnéz8bb, megbocsdjtébb.

1.2. A pancsovai magyar sajté

1.2.1. A hirlap, mint tdrsadalmi ébresztd erd
Véguidek (1883—1884)

Ejfélt is eliitotte mdr a toronyéra, amikor az augusztusvégi forrd éjszakdban a pancsovai hajéki-
kotdben partra szdllt az a néhdny elgydtort utas, aki a pesti beszéllasoldst kvetden mdr mdso-

88  Mit akarunk? — Miért van szitkség Ujvidékcn egy szokimondé Gjsigra? Ujvidéki Hirads (Hérfsi Ujsdg),
1908. marcius 9. 1.

89  Smmonvyri. m. (5.1j.) 334-335.

90 R. Gy.: A hirlapokrdl és a hirlapirodalomrél. Ujvidék, 1886. mércius 7. 2.
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dik napja hajézott délnek. Az egyik ifji az utastdrsaindl is komorabb volt, s amint kiszélldskor
gondosan halomra rakatta a poggydszit, abbdl ldtszott, hogy hosszabb idére érkezett a varosba.
Findczy Ernének, a frissen diplomazott klasszika-filolégusnak nehéz lehetett a szive, hetekkel ko-
rabban még bécsi és pdrizsi 6sztondij viromdnyosdnak érezte magdt, mignem varatlanul megér-
kezett az egykori déli hatdrérvidék iskoldjdba sz6l6 kihelyezési rendelet. Amikor a vélt félreértést
tisztdzandd, bement a minisztériumba, Szdsz Kdroly tandcsos — és amellett kivalé iré — mélyen
a szemébe nézett, és arra kérte, tegye félre egyéni ambiciéit, és fogadjon el egy nagyon fontos
nemzeti missziot. 1881-et irtak, amikor elhatdroztik, hogy a pancsovai dllami féredliskolabdl
fokozatos dtalakitdssal f6gimndziumot létesitenek: ehhez a nagy feladathoz kellenek a lelkes ifjak.

Csomagolt hdt a tandr, s még ifji jegyesét is hdtrahagyva indult a déli hatdrszélre. ,Mintha
idegen orszdgban lettem volna: csupa idegen ember — szerb és német — sz6 hangozz el korii-
l6ttem” — irta 1934-ben, 70. sziiletésnapjdra készitett visszaemlékezéseiben az orszdgos hirt
tandr, amikor mdr aranysugdrban tiindokéltek a malt emlékei. Findczy Erné, az tinnepelt
pedagégus, négy miniszter — Berzeviczy Albert, Trefort Agoston, grof Csdky Albin és a fe-
ledhetetlen emlékii Wlassics Gyula nélkiilozhetetlen szakmai tandcsosa —, a kiegyezés utdni
kozépiskolai rendszer kimunkaléja, és a magyar oktatds térténetérdl sz616, ma is forrdsértéki
konyvek szerzdje, hirom évet toltdtt a Délvidéken, ahol emberiességbdl semmivel sem pétol-
haté tapasztalatokra tett szert. Erkezésének mdsnapjan az igazgaté Tordai Gyorgy lelkesen
fogadta, s azonmdd ,kivette beldle” a hivatali eskiit. Az egykori, Bécs kozvetlen feliigyelete
alatt 4116 hatdrdrvidéki redliskoldbdl mar csak néhdny német kiérdemesiilt oktaté tildogélt ta-
ndcstalanul a tandriban — 6k még katonai egyenruhdban, karddal az oldalukon jottek az el8-
addsaikat megtartani —, egészen addig, amig bele nem tdntorogtak a nyugdijba. Egy bizonyos
Jilly nevii 6regur, aki utébb boszniai cs. és kir. iskolafeliigyeld lett, magyarul egyetlen szét
nem tudott, ezért ugy tanitott, hogy kijel6lte a magyar tankonyvbél a leckét, amit otthon a
gyermekeknek fejbdl meg kellett tanulniuk, és masnap szérél-széra felmondaniuk, mikézben
a tandr figyelmesen kovette a tankdnyv szovegét. Hozzd képest a fiatal tandrok a magyar, a
német és a latint nyelv, a torténelem és a foldrajz Gj csoddit hoztdk a didkoknak. Némi gond,
csak a tanitdsi nyelvvel volt, az 1. osztdly 38 tanuldja koziil kettd volt magyar, a tobbi csak
németiil vagy szerbiil tudott, de ,meglepden révid id§ alatt beletorédtek” az idegen nyelvii
iskoldba, és az év végére mdr valamennyien elfogadhaté szinten beszélték a magyart. ,Segit-
ségemre volt, hogy jél tudtam németil, s igyekeztem a szerb nyelv elemeit szétdr és nyelvtan
segitségével elsajdtitani” — olvashatd a visszaemlékezésében.”

Hermann Antal — aki az 1880-as évek elején néhdny esztendeig tandra volt a pancsovai f6-
gimndziumnak — szép emlékeket 6rzdtt a szerb hatdr kozelében 1évé varosrdl. Foldrajzi fekvé-
sét kedvezdnek vélte, s a tény, hogy szemkozt fekszik Belgrdddal és a Széva torkolatdval, az itt
madr hajézhaté Temes bal partjdn, egy negyedérdnyira annak a Dundba 6mlésétdl, Pancsovit
az igen gazdag vdrosok sordba emelte, amit a vdros térténelmi és kulturdlis szempontbdl is
a maga javara forditott. Az drteriiletek kozelsége révén hatdra igen termékeny, parasztjai és
iparosai termékeiket a szerb févdrosban értékesitették. Az 1890-es évek elején Pancsovdnak
mintegy huszezer lakéja volt, koziilitk 8000 szerb, 7000 német és csak 2000 magyar, a tobbi
oldh, tét és egyéb mds. ,A magyar elem a régebbi korban hatalmas volt itt — irta Hermann
Antal —; most is uralkodik a vdros értelmiségében, és nem jelentéktelen tdimaszt nyert a kor-

91  Findczy Emlékfuzet [Findczy Ernd feljegyzései]. Budapest, Orszdgos Pedagégiai Konyvtdr és Muzeum,
2000. 66.
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nyékbeli székely telepekben.” A t6rok aldli folszabaduldst kovetden a hatdrérvidék intézmé-
nyének megteremtése sordn jelentésebb német telepitések 1760-t6l 1780-ig torténtek elssor-
ban Elzdsz- és Lotharingidbél, késébb Csehorszdgbdl is. A németek a Teutsch-Pancsovdnak
nevezett alsévdrosban laktak, a szerbek felsévdrost, a Razisch-Pancsovét foglaltdk el. 1794-
ben jelentds szdmu oldhot telepitettek a vdrosba, akik —feltehetéen valldsi okokbdl — révid idé
multdn elszerbesedtek.”?

Findczy Ernd olyan — késébb orszdgosan is ismertté valt — tudds tandrokkal kezdte meg
mikodését a pancsovai f8gimndziumban, mint Kiss Lajos a térténelem és a foldrajz tandra,
Léng Jdnos, a francia nyelv és irodalom tandra, Romdnecz Mihdly a magyar nyelv, iroda-
lomtdreénet és torténelem tandra, Vizoly Zakarids a német nyelv és irodalomtérténet, és a
miér emlitett Tordai Gyorgy a foldrajz és a torténelem oktatdsa mellett az igazgatdi teendSket
is elldtta.”® Findczy Pancsovdra tortént megérkezésekor hagyta el a virost Hermann Antal,
az ismert etnoldgus, és kitiné német publicista, a Banater Post cim{i szabadelvii német lap
szerkesztdje. A ,helyét én foglaltam el, s egy évig meg is maradtam a lap kotelékében” — em-
lékezett az ifji tandr, akinek ezzel még kordntsem ért véget hirlapiréi ténykedése. 1883-ban
Wigand Jdnos tandrtdrsdval egyiict Végvidék cimmel meginditottdk az elsé pancsovai magyar
kozmiivel6dési és tdrsadalmi lapot, melyet néhdny tandrtdrsival egyiitt puszta lelkesedésbdl
készitettek. O maga cikket irt a nemzeti feladatokrél, a kozoktatdsrdl és a kozmivel6désrél,
a tdrcarovat részére pedig angol és francia novelldkat forditott.

»A lap fenntartdsa rendkiviili nehézségekbe titkozott — emlékezett &l évszdzaddal késébb. — Alig
volt néhdny szdz eléfizetdje: hiszen Pancsova egész magyarsiga, minden lelket szdmitva, akkoriban
nem lehetett t6bb 6tszdzndl. A vdros 8slakossdga vagy kozombésen, vagy ellenséges érzelmekkel
nézte merész véllalkozasunkat.”*

Rdaddsul olyan nyomddban készitették a lapot, melynek személyzete nem tudott magyarul.
1884 nydr végén azutdn visszahivtdk 8t Budapestre, és ezzel a Végvidék is megsziint.

A pancsovai Végvidék cim(i tdrsadalmi, szépirodalmi és kozmiivelddési hetilapnak 6ridsi
jelentésége volt a pancsovai magyarsdg életében. Elsé szdma 1883. dprilis 1-jén jelent meg,
tulajdonosa és felelds szerkesztéje Wigand Janos volt, aki fémunkatdrsként Findczy Ernét
vette maga mellé. Nyomdai el6dllitdsa a pancsovai Beck és Koszanics gyorssajtéjin tortént.”
A lap szerkeszt8sége és kiadohivatal — az 1883. oktdber 28-dn megjelent értesités szerint
— Beck Imre papirkereskedésében volt. Rovid, alig mdsfél éves torténete sordn mindvégig
négy oldalon jelent meg: az elmaradhatatlan vezércikk és alatta a mindig irodalmi igénnyel

92 HermaNN Antal: Pancsova és vidéke. In Az Osztrdk—Magyar Monarchia irdsban és képben. Magyarorszdg
IT. kiter. Budapest, Magyar Kirdlyi Allamnyomda, 1891. 533-535.

93 A tantestiilet. In A pancsovai magyar kirdlyi dllami redl-gymnasium értesitdje az 1881/2. tanévrdl. Kézzéteszi
Tordai Gydrgy. Pancsova, Wittigschlager Kdroly nyomddjabél, 1882. 9-11.

94  Findczy Emlékfiizet i. m. (91.1j.) 67.

95 A pancsovai Beck és Koszanics gyorssajtéjardl a Végvidék egyik hirdetése a kdvetkez8ket kozélte: ,Beck
Imre, lapunk kiadéja nyomddjdval és papirkereskedésével a kath. templommal szemben 1év8 Graff-féle sarki
bolthelyiségeibe koltozkddstt. Papirkereskedését egészen Gjbol és gazdagon szerelte fel, tigy, hogy most mar
a nyomda—papirkereskedés—kényvkotészet korébe vagd mindennem(i megrendeléseknek pontosan tesz eleget;
mily méltdnyos drakon és mily szolidsdggal, azt eddig a kozonség a maga el8nyére stirtien tapasztalhatta. Azon-
kiviil kényvmegrendeléseket is elvdllal és mivirdgok, koszorik, csokrok izléses készitésére is rendelkezésére 4ll
a megkeresd kozonségnek.” Végvidék, 1884. 4prilis 13. 2., 4prilis 20. 4., 4prilis 27. 4.
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megirt tdrca foglalta el a lap 1-2. oldaldt, a Heti szemle cimi rovat irdsainak szerzdje folvale-
va hol Findczy Ernd, hol Wigand Janos volt. A Helyi hireket A vidékrél rovat kovette, ahol
fehértemplomi, temesvari, verseci, olykor Gjvidéki tuddsiték beszdmoléi jelentek meg. Volt
irodalmi rovata is a Végvidéknek, amelyben legtobbszor az 4j konyvek ismertetése kapott he-
lyet. Az elsd szdm cimoldaldn nem leplezett biiszkeséggel jelezte a fészerkesztd: ,E szimmal
meginditja pdlyafutdsdt e vidéken a legelsd magyar tjsdg.”®

Hogy a lap tulajdonosa, fészerkesztdje és fémunkatdrsa kiildetésnek érezte a lap megjelen-
tetését, az kideriilt az eléfizet6khoz intézett megszolitasbol is: szdndékuk szerint a Végvidék a
cimében jelzett tdrsadalmi és kulturdlis meghatdrozottsdgdt szem eldtt tartva igyekszik hirt
hozni a hatdr menti vdros magyarsdgdnak életérdl.

»Ha egyebekre nem tekinti valaki — aki veltink érez —, mint egy vdrosunk szive folé t(iz6tt nemzeti
szin kokdrddnak, bizonydra szivesen elnézi, ha izléssel van odatlizve. De véllalacunk mélyebben
is akar hatni. Tartalma egyrészt a kozvetlen helyzetbdl fakadvdn, mdsrészt a szépirodalom kutfe-
jébdl buzogvén, legalkalmasabb gyakorlé olvasmdnyul kivdn szolgdlni azoknak, [akik] nyelviink
tokéletesebb birtokdra torekszenek, mdsrészt kellemes és hasznos idétoleésiil ajdnlkozik vdrosunk
és vidékiink magyar kdzonségének. F8képp pedig szész6lojdul szegddik minden hazafias irdny t5-
rekvésnek, amely nem érinti a politikai viszonyokat; igy a magyarosodast illeté médon eszmének, a
tdrsadalmi és kultdrélet minden irdnydban, egyszersmind kdrhoztatva a chovinismus mindennemt

nyilvdnul4sait.”

A lap, a programadé cikkében megfogalmazott szindékainak megfeleléen, valéban nem, vagy
csak a legritkdbb esetben adott helyet politikai véleménynek, megjelenése sordn mindvégig kul-
turdlis és kozszolgalati kiildetése teljesitésére — a magyar nyelv és irodalom népszerisitésére, a
magyar torténelmi ismeretek terjesztésére és a nemzeti kultdra dpoldsdra — helyezte a hangsilyt.

~Egészében meg — olvashat6 a programcikkében — a honi sajténak és kozonségnek tdjékozeardst
kivdn nytjtani viszonyaink megitélésében, és benniik érdeklddést kelteni fontosabb tigyeink irdnt.
Egyes gyakorlati viszonyokra vonatkozé kérdéseket, illetve a kelld modorban, a szépirodalmi részt
illetéleg az irodalmi szinvonal lehetd megtartdsiban fogjuk véllalatunk sikereinek 8 garancidjdt
keresni. Erezziik a felelésséget tehdt, amelyet az tiggyel véllunkra vettiink. Azére bizodalommal
fordulunk vdrosunk és vidékiink kozonségéhez, hogy szellemi és anyagi tdamogatdsdval feladatunkat

megkdnnyitse.””

A programnyilatkozatbdl is kitlinik Wigand Janos és Findczy Ernd lapja, a Végvidék a magyar
nemzeti Gjjdsziiletés lizas és igen tevékeny évtizedeiben a magyar nyelv és kultira terjesztésé-
vel a kozosségépités nemes feladatdra vdllalkozott. S ebben fégimnaziumi tandrtdrsaik koziil
sokan voltak a segitségiikre. K6z6sen vallottdk azt, amit Findczy Magyarorszdg harmadik
egyetemének kérdését taglalva, igy fogalmazott meg: ,A vidéki, f8leg mds nemzetiségi pol-
gérsdggal biré nagyobb vdrosoknak nemzeti irdnyba valé emelése a legfontosabb és legsiir-

gbsebb feladat.””®

96  WicaND: Pancsova, mdrcz. 31. Végvidék, 1883. dprilis 1. 1-2.
97 A Végvidék szerkeszt8sége: Felhivds elfizetésre! Végvidek, 1883. 4prilis 1. 1.
98 FinAczy Erné: Az ,irék és miivészek” a vidéken. Végvidék, 1883. november 4. 1-2.
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A misodik évfolyam el6fizetési felhivisinak hangja azonban mdr mintha komorabb lett
volna. Kezdetleges nyomdai viszonyokrdl, szlik anyagi lehetdségekrél, és a tdrsadalom ,,sajé-
tos kortilményei folytdn felotlote” akaddlyokrdl, kiiszkodésekrdl és kellemetlenségekrdl esett
sz6 a folhivdsban, melyek sordn nem egyszer a csiiggedés keritette hatalmdba a lap szerkesz-
t6it, és olykor a kétely is,

,vajon a lapunk fenntartdsdra pazarolt erénk és firadsdgunk ardnyban 4ll-e az eredménnyel, amelyet
vele elériink. De a kézéletiinkben legutobb felmeriilt jelenségek (a pingermdn mozgalom sziilte
fesziiltségek — M. F.) kétszeresen buzditanak arra, sét kotelességiinkké teszik, hogy helytinket el ne
hagyjuk, s lapunkat dldozatok 4rdn [is] tovdbbra is fenntartsuk.”

A koézhangulat romldsa, és a kozélet terén bedllott fordulat [?] még erésebbé tette benniik
a meggydz8dést, hogy ,sajdt legszentebb tigyiink érdekében sziikség van egy lapra, amely
mintegy tdrsadalmi ébresztdnk, ittlétiinknek folytonos tandjele, s nemzeti tudatunknak,
szellemiinknek nyilvdnos képviseldje legyen.” Ezzel a bizalommal fordultak a Végvidék szer-
kesztdi a nagyérdemi olvas6kdzonséghez, hogy lapjukat tovdbbra is anyagi és szellemi tdmo-
gatdsban részesitse!”

Hoénapokkal késébb pedig mér a kidbrdndulds hangja is kicseng a felhivasbél:

»Az Gj évnegyed alkalmdbdl tisztelettel kérjiik a mivelt és joérzésti kozonséget lapunk 8szinte szel-
lemi és anyagi tdmogatdsdra. Hissziik, hogy lapunk puszta fonntartdsdval, ha nem is mélyrevigd,
de nem is egészen jelentéktelen hivatdst teljesitiink, s ettél nem tdntorit el benniinket sem az egy-
kedviiek kézonye, sem a fitymdlék negédje, legkevésbé pedig azoknak a kufir spekuldnsoknak a

durvasdga, akik elejétdl kajén szemmel nézték lapunk fenndlldsae.”'*

Findczy Erné hol teljes névvel, hol -y, F., Dr. F.,, Dr. F. E. jelzettel a lap Ggysz6lvin minden
szamdban szerepelt. A Heti szemle rovatban gyakran kozolt beszdmol6kat az al-dunai magyar
kozosség korében tortént eseményekrdl, maskor Gondolatok a kandalls mellerr (1883. dprilis
8.), Irodalmi miiveltségiink (1883. julius 22.), Hogy dolgozik a nagy iré? (1883. augusztus 5.) és
U] konyvek a kiilfoldi irodalomban (1883. oktéber 7.) cimmel tarcdkat kozolt, Gloria in excelsis
cimmel a kardcsonyt (1883. december 22.), Hisvét cimmel pedig a foltdmaddst tinnepelte
(1884. dprilis 13.). 1883 juniusdban és juliusiban a tdrcarovatban A kis tdnczmester cimmel
egy angol novella forditdsdt kozolte folytatdsokban, 1884 mdjusiban A londoni cséeselék jaj-
kidltdsa cimd ugyancsak angol elbeszélés magyar véltozatdt jelentette meg, majd leforditotta
Tyrtaios Harczi énckée is (1883. oktbber 21.). Pancsovai értesité cimmel a pancsovai dllami
redlgymnasium értesit6jét mutatta be az olvaséknak (1883. julius 8.).

Sziilettek azonban Pancsovdn Findczy Ernének olyan irdsai is, amelyek szorosan hozzi-
tartoztak tudési palydjihoz. A gorog nyelv a gimndziumban cimi értekezésében a klasszoka-
filolégia tandra Hermann Ottéval szemben fontosnak és elengedhetetlennek tartotta a gorog
nyelv tanitdsit, mert meggy6z8dése, hogy csak a klasszikus nyelvek és irodalmak ismerete
segithet folemelkedni az ,idedl-gondolkodds” vilagdba. A képvisel6hdzban ugyanis vita kere-

99  Eléfizetési felhivds a Végvidék mdsodik évfolyamdra. Végvidék, 1884. mdrcius 23. 1., mércius 30. 1., 2.
100 Az 4j évnegyed alkalmabdl [...]. Véguidék, 1884. junius 29. 1.
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kedett arrdl, vajon megéri-e az id6, amit a gérog nyelv tanitdsdra forditanak gimndziumaink-
ban, s a riforditott energia meghozza-e a maga eredményét? Meggy6z3déssel vallotta, hogy

»az ember a gondolkodds emelkedett voltdval, nzetlen és val6-igaz jellemével, meg nem veszteget-
hetd lelkiismeretével minden irodalmi ismeret teljes mellézésével nem fejlédhetik; a gérog irodalmi

alkotds, s ennek kapcsdn a gordg vildgnézet ismerete mellett inkdbb fejlddik, mint kiilonben”."!

Nem sokkal ezt kovetSen Findczy Ernd frodalmi miiveltségiink cimmel a Petéfi Tdrsasdg vi-
déki varosokban megtartott irodalmi vindorgyiléseit méltatta. Fontosnak tartotta a févarosi
kezdeményezést, nem utols6 sorban azért, mert ezzel az irodalmi életet népszer(sitését, az
irodalom pdrtoldsdt szorgalmaztdk. ,Mert ki mondand, hogy ndlunk mar meghonosult az
irodalom irdnti érdekl6dés?” Igaz, hogy akkoriban el6keld gesztusnak szamitott az irodalmi
miiveltségre hivatkozni, mégsem mondhatndk, hogy vidéken oly el8szeretettel respektaljik az

irodalmat. Pedig az irodalom hasznos Gtmutaté az életben.

»Gyorssd, biztossd teszi életiinket, 1épéseinket, [...] élvezeteddé, sét szenvedélyeddé vdlva, belevonna
hatalméba, az idealizmus hondba, sohse rettenj meg: embertdrsaid, hivatalod, hazdd nem fogjik
kardt vallani; magad is das kdrpétldst taldlsz kissé tdn megzavart 6nz8 nyugalmadért, mert néldndl
a vildgon nem lesz hiiségesebb bardtod az élet Gtjdn: megnemesit 6romeid, élvezeteid, boldogsidgod

kozepette, és folemel, ha balsors lestjtott!”'%*

S mintha az elmondottakat mélyiteni szerette volna, frodalmi kalandozdsok cimmel két rész-
letben foglalta 8ssze az irodalomrél vallott felfogdsit. ,A nemzeti miiveltség végsé eredmé-
nyei — irta Findczy Erné — az irodalomban vannak letéve. Minden tdrsadalmilag egészséges
idea, minden a nemzet torzsébdl fakadé culturvirdg a nemzeti remek irodalomban termi
gylimolcsét.” Ezért lehetséges az, hogy a torténelmiink mindahdny évszdzadainak klasszikus
ir6i miveikben ma is oly eleveniil sz6lnak hozzdnk. Homérosz, Dante, Shakespeare, Goethe
és Arany Jdnos egyszerre képviseldi koruknak és nemzetitknek.!' A veliik valé foglalkozds
megismerteti veliink ama korok és nemzetek teljes eszmekorét.

Wigand Jdnos az Aradon megjelent Garay Jdnos koltészete cimi fiizetnyi értekezésével a
zsebében, a magyar, a német, a latin nyelv és irodalom tandraként ugyancsak 1881-ben érke-
zett Pancsovdra, az éppen kialakul6 f6gimndziumba. Tandri—iréi—lapszerkeszt6i munkdssdga
nem volt olyan ldtvdnyos és magdval ragad$, mint Findczy Erndé, jelenléte azonban egé-
szen a millenniumig dontden meghatdrozta a pancsovai magyar kozosség miivelddési életét.
Lapszerkeszt8ként 6 is mindvégig megmaradt az irodalom kozelében, egyebek mellett neki
koszonhetd, hogy 1896-ban megjelent a Pancsovai emlékkinyv (Pancsova 1872—1896), amely
kozel négyszdz oldalon — gazdag forrdsanyagra timaszkodva — mutatta be a polgdrosodé véros
torténetét. Steinbach Antal érdemesnek tartotta megjegyezni: Wigand Jdnos fégimndziumi
tandr 1886-t0l a Gromon Dezsé egylet titkdraként is ,,szép helyet 6rokitett meg magdnak”.!%*
Wigand Jénos W. J. jelzettel Hamlet cim( versével mutatkozott be a Végvidék olvasdinak:

101 FinAczy Ernd: A gorog nyelv a gimndziumban. Végvidék, 1883. 4prilis 15. 2-3.

102 FiNAczy Erné: Irodalmi miveltségiink. Végvidék, 1883. jalius 22. 2-3.

103 FinAczy Erné: Irodalmi kalandozdsok 1. Végvidék, 1883. szeptember 23. 3.

104 SteinsacH Antal: A pdncsovai Gromon Dezsé magyar nyelvterjesztd egyesiilet — Magyar dalkor és tdrsaskir; 192.
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Halld s értsd a bit, amely e miibe irva.
Két nemes és nagy sziv szdll benne sivba;
Dombjdra délj le, s hogyha kinnyet ejtesz,
Hadd nyilt-nyugodtan leperegni azt;
Fdjé tanulsdg, mit magdba rejt ez,

De fdjdalomban nyijt fenkilt vigaszt:

Az ember gyonge s nemes szivének adta

Sorsul a végzet: szenvedni miatta.'”

Ezen kiviil minddssze még egyszer 1884. dprilis 13-dn, Huasvét alkalmadval jelentkezett a
Feltdmadott cimi versével a sajét lapjaban, leforditotta viszont Burns Egy csaloginyhoz cimii
kolteményét (1883. augusztus 12.), és a ma mdr kevésbé ismert Heyse Pal A testvérek cimi
Lkoltdi beszély™-ét (1883. augusztus 19. és 26., szeptember 2. és 9.). Az 4ij hazdban cimmel
egyfelvondsos szinmiivet irt, melyet a Pancsovai emlékkinyvben, 1896-ban jelentetett meg,
feltételezhetd azonban, hogy a szerbek magyarorszdgi helyzetével foglalkozé szinmiive jéval
kordbban, 1881 tdjin sziiletett. Az egytittélés és kozds boldogulds 6romée hirdetd miivet
az egykori tandrtdrs, Herrmann Antal /n den neuen Heimat cimmel forditotta németre, és
C.[ar]] Wittigslager nyomdatulajdonos jelentette meg 1881-ben.%¢

A Végvidék megjelenése sorin mindvégig figyelemmel kisérte Pancsova véros tdrsadalmad-
nak gondjait és eredményeit. A miivel6dési élet eseményeirdl kozolt beszdmol6i mellett rend-
szeresen méltatta annak uralkodé kézhangulatit is. Egy bizonyos M. M. Kozeli dolgokrél a
tdvolban cim( irdséban — a lapot is méltatva — igy fogalmazott:

»Virosunk sok apré fogyatkozdsa mellett is a tisztességes kényelem minden nem szerénytelen kéve-
teléseit mdr meglehetésen képes kielégiteni, s csak egy kis fordulatot vegyenek a viszonyok, gyors ha-
lad4sra nytjt ez irdnyba kildtdst. S mondhatjuk, csak kicsinyes, életronté dbrdnd keresi e tekintetben
kétes tdvolban szebb vildgdt. (Kik mdshova jutni dhajtanak.) Az elkivdnkozds kislelkd divatjit bizé
torekvéssel segiteni iparkodunk bajainkon és kitolteni nyilvanos életiink hidnyait. Dicsérem a Vég-
vidéket, hogy ez élteti, mert ha nem is kdnnyebb, de minden esetre dics8ségesebb dolog gorongyds
kisvdrosi kévezeten jdrni egyenesen, mint aszfalton és homilyos, ritkdn ltetett petréleumldmpak
vildgdval keresni az igazsdgot, mint a gdzvildgitds fényes ldngjaindl.”""”

Mdsutt Sz. J. (Szab6 J6zsef) Tdrsadalmi élet a vidéken cim( cikkében a kozosségi dsszefogds
jelentéségét mélratva igy fogalmazott:

,Ott van igazi tdrsadalmi élet, ahol — ha felmeriil egy kozérdek( tigy, mellette egy ember gyandnt
kél fel mindenki. Ott, azon orszdgban van hatdsa és stlya a tdrsadalomnak, ahol — ha orszdgos
dolgokrdl van szd, harsogva szall kdveteld szava a népnek az ket vezérldk felé. Ndlunk még nincs

tdrsadalmi élet, ndlunk még nincs hatdsos kozvélemény. Pedig az oldott kéve széthull, s kaldsza

105 WiGaND Jdnos: Hamlet. Végvidék, 1883. junius 17. 1.

106 [Wigand Jénos] Herrmann Antal: In den neuwen Heimat. Historisches Schauspiel in einem Akt von Johann
Wigand kénigl. ung. Mittelschule-Professor. Uberztzung aus dem Ungarischen. Im Selbstverlage des Unterstiitzungs-
Vereines des Pancsova Real-Gymnasium; Pancsova — Buchdruckerei von C. Wittigslager, 1881. 29.

107 M. M.: Kézeli dolgokrdl a tdvolban. Véguvidék, 1883. julius 15. 2-3.
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varjak préddja lesz. De viszont reményt merithetiink azon fentebb jelzett kértilménybdl, mely sze-
rint ndlunk a mivelt tdrsadalom megalakuldsdhoz sziikséges elem mar megvan, csupdn egyesiilése
hidnyzik. Addig is ki-ki igyekezzék t8le telhetdleg azon lenni, hogy hazdnkban ne csak egymdssal

elvétve tdrsalgé emberek legyenek, de legyen miivelt, erds és hazafias tdrsadalom is.”'%®

De nem csak a helyi, kozosségi értékek szimbavételét tartotta elsérendi feladatdnak a Vég-
vidék, irdsaival nem egyszer élen jirt a vidék torténelmi mulgjdra t6reénd odafigyelésben,
és a multjdban rejld éreékek felfedezésében is. Szdmos kisebb tudésitdsa mellett a lap 1883
novemberétdl folytatdsban részleteket kozole Kiss Lajos a pancsovai f6gimndzium torténelem
és foldrajz tandrdnak Urazds a Dundn — Pancsovdtdl Szorénytoronyig cimi uti élménybeszé-
moléjabdl. Bar Kiss Lajos teljes mive Utazds a Dundn — Pancsovitol Turn-Szeverinig cimmel
1885-ben a Foldrajzi Kozleményekben jelent meg, kétségtelen tény, hogy a torténelmi utirajz
Pancsovén sziiletett.'”

Kiss Lajos Pancsovatdl hajézott végig a Dundn egészen a Vaskapuig, s lelkesen szdmolt
be a természet vardzslatos szépségérdl, mely ,dlomszer(i merengésbe” ejti az utasok lelkét. Az
egymdst kovetd szigetek gyermekkori olvasmdnyélményeket idéznek meg, valahol kozottitk
vélte ldtni a Senki-szigetet is, ahol az Aranyember meglelte boldogsdgét. S ez a boldogsig
azéta is ott lebeg a vidék folott. A magyar oldalon végtelen siksdgot ldtott, vele szemben a
szerb parton sz8l6vel fedett alacsony hegyek nyomultak egészen a Dundig. A széjjelszért, ron-
gyos hdzak ldttdn, nem is hinné az ember, hogy klasszikus emlékeket 6rz8 vidéken jdr, mely
mdr a romaiak kordban élénk forgalom szinhelye volt. ,Erre vonult el a rémaiaknak azon
orszdgutja, mely Singidunumot (a mai Belgrdd) Viminaciummal, Moesia virdgz6 févédroséval
osszekototte.”"? A szerz8 emlékeztetett, hogy a rémaiak a nagy forgalmua utakon dllomdso-
kat épitettek, melyek az utasnak ¢ji szdlldst nyujtottak. Ily dllomds fekiidt valamikor régen a
szerbiai Grocka véros helyén, s a neve Tricornium mansio volt.

Vég-Szendrd vira 4ll eléetiink — folytatta Gtjde Kiss Lajos, akinek lelki szemei el6tt las-
san rémaiva lényegiilt 4t a tdj. — A vdr kozelében festdi hdteére képez Szendrd — szerb néven
Szmederevo — véros, mely a hegy lejt6jére tdmaszkodik, s részben a Duna, részben a Jesszava
mellett teriil el. It fekiidt a rémai korban a virdgzé Mons Aureus véros, melyet a csdszd-
rok civitasi ranggal ajéndékoztak meg. A hegyoldalon, melyet virulé szél6kertek boritanak,
Probus csdszdr tiltette az elsd bortermé tékéket.

»,Nem csoddlkozhatunk azon, hogy ily figyelemben részesité ezen vidéket, hiszen & maga is innen
nem messzire a Szerémségben sziiletett s nevelkedett fel. Nemcsak a védros és a hegyoldal, hanem
a vdr is a klasszikus korra emlékeztet. Helyén rémai castrum, Vinceia emelkedett. [...] Szendrd és
vidéke foldrajzi tekintetben is rendkiviili fontossiggal bir. A Morava volgye természetes kozlekedési
vonalat nytjt Magyarorszdgbdl s Szerbia éjszak-keleti részébdl Széfidig, a Trajén-kapu nevii hegyi
hdgén keresztiil a Maritza vélgyébe Adrindpolyhoz s innen Konstantindpolyba juthatunk. Innen

108 SzaBO Jézsef: Térsadalmi élet a vidéken. Végvidék, 1884. mdjus 11. 1-2.

109 Kiss Lajos: Utazds a Dundn — Pancsovdtél Szorénytoronyig. Végvidék, 1883. november 11. 2-3., november
25. 1-3., december 9. 2-3., 1884. janudr 13. 2-3., janudr 27. 1-2.; Kubintdl Buzidsig [Utazds az Aldundn].
Végvidék, 1884. dprilis 6. 2-3., 4prilis 20. 3—4., janius 15. 2-3.; Kiss Lajos: Utazds a Dundn — Pancsovatdl
Turn-Szeverinig. Foldrajzi Kozlemények, 1885. 412—-495.

110 Kiss Lajos: Utazds a Dundn — Pancsovatdl Turn-Szeverinig. Foldrajzi Kozlemények, 1885. 419.
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lehet kimagyardzni azt, hogy Szendrd vidéke, mint ezen kozlekedési vonal éjszaki hatdra, folyvdst
nagy szerepet jatszott a Balkdn-félszigeti és Duna melléki lakosok hdborts és békés érintkezéseiben.”

A pancsovai torténelemtandr emlékezett az 1437-ben Szendrd vdrdndl vivott csatdra, mely-
ben Zsigmond kirdly serege fényes gySzelmet aratott a t6rok sereg felett. A csatdban kittint
egy férfi kora virdgdban 1év8 magyar vitéz, Hunyadi Janos, kinek nevét e csata utdn tinnepel-
ték legel8szor orszdgszerte.!! A ldtvdnyban van valami meghaté és fenséges, mely a lélekbe
innepies nyugalmat teremt.

»A Ponyavicza (Panyéca) partjdn, Kubin déli oldaldn egy meredek fald, a viz fel6l majdnem meg-
mdszhatatlan domb emelkedik, mely a koriiltte teriild alacsony lapdly felett uralkodd allést foglal el.
Eza domb egy régi hatalmas foldvarnak maradvdnya, mely hajdan Kevevdrnak neveztetett. Kubinndl
kezd8dnek az Ggynevezett Rémai sénczok, melyek innen Delibldtig éjszakra, Delibldttél Alibundrig
éjszaknyugatra futnak, mindeniitt a Bielo Brdo homokos f6ldhdt nyugati szélén haladva. [Ortvay
Tivadar] a kubini vardomb helyén Contra-Margum nevii rémai er8dét kereste. Azonban Ormés
[Zsigmond]nak a hely szinén tett alapos észlelései nyomdn kitlint, hogy a domb nem rémai, hanem

hatdrozottan népvandorlds-kori emlék, és pedig az avarok ltal épitett foldvar maradvdnya.”'?

Keve 1204-ben vérispani székhely volt, Keve virmegye azonban csak a XIII. szdzad végén
tlnik fel az okmdnyainkban, s ez id6tdl fogva a XVI. szdzadig dllott fenn, amikor a torokok
betdrése teljesen megsemmisitette.

Nem sokkal tdvolabb a Morava foly6 szakad a Dundba. 441-ben Attila hun kirdly szd-
guld6 csapataival Margum vérosdt lerombolta, s vele egyiitt semmisitette meg a Morava
volgyének rémai kultardjit. A kopdr hegy ldbdndl Rdma falu fekszik, lejjebb, kozvetlen a
Dunira ,szegell6 meredek dombon Rdma vdrdnak s6tét romjai merednek” a ldtogatéra.
»Paldnka Temes megyének legdélkeletibb kozsége, itt volt hajdan Horom viér, a hasonnevi
megyének, mely nagyjaban az 1872-ban feloszlatott illyr-bdnsdgi ezred teriiletét foglalta
magdba.”'"? Az egykor virdgzd vdrosbdl 1883-ra mdr csak egy kis falu maradt, melynek
nyugati oldaldn a Karas, a keletin pedig a Néra 6mlik a Dundba. A Duna kézepén égnek
meredd Babakdj szikladrids djra a térténelmi multat idézi meg, hiszen folotte Galambéc
véra néz szemben a magyar oldalon 1év8 Ldszlé vdrdval. ,Fenséges egésszé alkotjak a tdjké-
pet, mely az Al-Dundn a legszebbek kozé tartozik, melyet 6romtdl ittasan szemlél minden
ember, ki az itteni hatalom nagyszer(i remekében, s az emberi értelem miiveiben gydnyér-
kodni képes.”!™ A vér épitésének torténete Kiss Lajos szerint a szerb torténelem hézagossa-
ga miatt a homdlyba vész, ami nem is baj, hiszen a vadregényes helyhez sokkal inkdbb illik
a mondai félhomily. A folyé szélessége Galambécenal két kilométer volt, a Kazdn-szorosban
azonban 350 méterre szikiil. A szerbiai oldalon semmiféle Gt nincsen, a vidék megdrizte
2000 év eldtti vadregényes dllapotdt, csak a Trajan-tt maradvdnyai hirdetik a rémaiak
egykori nagysdgat.

111 U. o., 421.
112 Kiss i. m. (110. lJ) 424425,
113 U. o., 434.
114 U. o., 444.
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Fontosnak véltem részletesen foglalkozni Kiss Lajos Utazds a Dundn — Pancsovitél Turn-
Szeverinig cimli mivével, mert a torténelmi utirajz ékes bizonysiga annak a tudés tandri ma-
gatartdsnak, amely a nemzeti Ujjésziiletés kordban szerte a Délvidéken — beleértve a hatdrszéle
is — megteremtette a magyar polgdri irodalmat, tudomdnyos életet, visszahozta és elmélyitette
a magyar kultdrdt, és Gjra megmutatta a magyar torténelmi malt minden szépségét és vard-
zsdt. Része volt ez annak a tdrsadalomépitésnek, amelyet a magyar polgdri dntudat végzett a
nemzetiségi vidékeken. Mdsrészt Kiss Lajos miive a maga szépségével eleven cdfolata annak a
tévhitnek, hogy a peremvidék kultdrdja semmi lényegeset nem adott a nemzeti miivel6désnek.
Konyvtdrnyi irodalom a bizonyiték arra, hogy Bics-Bodrog, Torontdl és Temes virmegye
miivelt értelmisége — tandrai, kozhivatalnokai, Gjsdgiréi és egyhdzi méltdsdgai — az irodalom, a
torténetirds és a tudomdnyos élet terén milyen egyediili és pdratlan értéket teremtett.

A Végvidék 1884. junius 29-i szamdnak mdsodik oldaldn rovid tdjékoztatéban kozolte a
szerkeszté: Findczy Ernd, a lap munkatdrsa nejével Buzids fiirdén tolti a nyarat, s tévolléte
alatt a lapot eddigi munkatdrsa Csdkdnyi Henrik szerkeszti.' A fejlécen 1884. jalius 14-t8l
a felelés szerkesztd, Wigand Jdnos neve mellett fmunkatdrsként mar Findczy Erng és Csd-
kényi Henrik neve egyiitt szerepelt. Hogy a klasszika—filolégia tandra tudott-e mdr valamit
kozelgd dthelyezésérdl, soha nem deriilt ki. A Végvidék 1884. augusztus 10-i szimdnak cikk-
ir6ja viszont mdr tudni vélte: ,Dr. Findczy Ernd, helybeli redlgymnasiumi tandr, s lapunk
fémunkatdrsa — mint magénaton értesiiliink — kineveztetett a budapesti VII. keriileti dllami
gymnasium tandrdvd.”"'® 1884. augusztus 31-én a lap mdr részletesen is foglalkozott fémun-
katdrsa, Findczy Ernd tdvozdsdval.

,Dr. Findczy Erné, 4ll. redlgymn. tandra — olvashaté a lap mdsodik oldaldn — Budapestre kdltozvén
természetesen a Végvidékedl is megvilik. Midén e helyen is szivbeli bucstszét mondunk neki, ki-
vénjuk, hogy a févdros tudomdnyos és irodalmi kéreiben nagyobb dics8sséget szerezzen, de remél-

jlik, hogy sohse fogja szégyenleni, hogy tollt valaha a Végvidék tigyében forgatta.”""”

A hirlap felels szerkesztdje tovabbra is Wigand Jdnos maradt. De nem sokdig. Tovdbbi négy
szdm megjelenése utdn 1884. szeptember 28-dn a Végvidék, masodik évfolyamdnak felén,
elkoszont az olvaséitdl.

»Okul nem hozhatjuk fel a kell8 pdrtolds hidnydt — irta minden bizonnyal maga Wigand J4dnos —,
mert lapuk anyagi 4lldsa sohasem volt jelentékenyen kedvez8bb. A szerkesztd buzgalmdnak megfo-
gyasdn sem mulik egészen a megsziinés, mert érezziik, hogy dltaldnossdgba véve egy itteni magyar
lap fenntartdsdra minden 6nz8 szdmitds nélkiil is még elég erénk és kedviink volna.”

A bucsusorok iréja nem titkolta ugyan, hogy bénitéan hatott a szerény szerkesztéségre annak
felismerése, hogy rengeteg munkdjuk, mérhetetlen eréfeszitésiik végiil is nem hozta meg a
vért eredményt.

115 A nydri sziinidére [...]. Végvidék, 1884. janius 29. 2., 1884. jalius 6. 2.
116 Dr. Findczy Ernd, helybeli redlgymnasiumi tandr [...]. Végvidék, 1884. augusztus 10. 2.
117 U. o., 1884. augusztus 31. 2.
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LA Végvidék nyilvinos, f8leg tirsadalmi életiink magyar szellemi litktetéseinek dpoldja akart lenni:
e liktetések mésfél évvel ezelder lanyhdk voltak, most még jobban meggyengiiltek; lapuk akkor csak
lazdn fliz8dhetett életiink talajihoz; s mind mostansdg — ma még legkevésbé — nem tudott benne gys-
keret verni. Hogy miben rejlik az oka, benniink-e, vagy nyilvanos életiink részben valtozatlan, részben
véltozott folydsdban, azt nyugodtan bocsdjtjuk a higgadt elmék itélete ald. Azonban middn ennek foly-
tdn megkoszonjiik lapunk eldfizetdinek, munkatdrsainak, jéakaréinak eddigi szives partfogdst, nem
mondunk le a reményrdl, hogy eddigi viszonyunkban id§ véltoztdval még taldlkozunk, s fonntartjuk
magunknak a batorsdgot, hogy becses tdmogatdsdt akkor ujbél kikérjiik. Isten veliink!”'*®

Hogy Findczy Ern8, Wigand Jdnos és f6gimndziumi tandrtdrsaik a nemzetiségi teriileten 1évé
Pancsovdn a magyar nyelv, irodalom és kulttra terjesztése érdekében Végvidék cimi lapjuk ki-
addsdval milyen hatalmas munkdt végeztek, azt ékesen bizonyitja az elsé évfolyamot 6sszegzd
szerkeszt8ségi szimvetés. A kimutatds szerint a 43 vezércikknek tobb mint a fele helyi témaval
foglalkozott; 28 (amolyan mdsodik vezércikk-ként) dltaldnos tdrsadalmi vagy kozgazdasigi
témdval; a Heti Szemlét idével helysziike miatt felviltotta az Ujdonsdgok rovat. A lap hasibjain
dlland6 téma volt az orszdg és a vdros kulturdlis élete, a hangversenyek, a szinhdzi el6addsok, az
irodalmi rendezvények méltatdsa. Rendszeresen kozoltek az Akadémia, a Kisfaludy és a Petéfi
Tarsasig munkdjarol sz6l6 beszdmoldkat. Beszdmoltak az irodalmi élet Gjdonsigairdl is. ,Kii-
16n6s sulyt fektettiink a Szépirodalmi Térczdra, az ott kozolt dolgozatok tobbsége eredeti irds
volt: 20 eredeti koltemény, koziiliik 17 mds nyelvrdl forditott m, és két szindarab.” Majd ko-
vetkezett mindazok névsora, akik ,,6nzetlen hazafias munkdssigukkal megkonnyitették nehéz
feladatunkat™ Angyal Dévid, Aradi Jend, Beothy Imre, Berlinger Gusztdv, Csdakdnyi Henrik,
Csengeri Jdnos, Egyed Mézes, Herrmann Antal, Kegyes Szildrd, Kelen Gyula, Kiss Lajos,
Knyaské Lajos, Ling Jdnos, Marton Jdnos, Mdlndsi Ferencz, Messei Fiilop, Mika Kdroly,
Molnir Gébor, Nemes Gyorgy, Péter Pdl, Radda Igndcz, Rehdk Lukdcs, Romdnecz Mihdly,
Stokka Jézsef, Stimeghy J., Szabd Jézsef, Szekrényi Lajos, Szirtes Igndcz, Tamds Marczell,
Udvardi Sdndor, Vég Endre, Vidéki Ivdn, Virdgh Andor, Vizkelety Gusztdv, Vizoly Zakarids,
Vojnovics M."? A kimutatdsbdl hidnyzik a médsodik évfolyam tovdbbi hat hénapja.

A pancsovai Végvidék cimi hetilap tizennyolc hénapja sordn megjelent szdmai szinte ki-
vétel nélkil azt bizonyitjak, hogy Findczy Erné és Wigand Jdnos tandrtdrsaikkal elsésorban
kulturdlis szemlét adtak olvaséi, a pancsovai magyarsdg kezébe. Politikdt azzal csindltak,
hogy terjesztették a magyar nyelvet, dpoltdk a magyar kultdrdt, és a polgdri 6nismeret tdjaira
visszahoztdk a nemzeti torténelem emlékét. Mindez onmagéban is hatalmas vallalds volt.
Lapjuk megsziinésekor fenndllt annak veszélye, hogy a vdros magyar irdstudé értelmisége
elvesziti a megszolalds és a publikdlds lehetdségét.

1.2.2. A kizos haza népeinek kultiirdja
Pancsova é Vidéke (1887-1892)

Findczy Ernd tdvozdsdt, és a Végvidék megszlinését kovetden akadt Pancsovdn hozzd foghatd,
kivalé fégimndziumi tandr, aki felkarolta a vdros és a hatdrvidék veszni ldtszé sajtdjanak
tgyét: Vizoly Zakarids hosszas el6késziiletek utdn 1887. janudr 30-dn az olvasékozonség elé

118 A Végvidék szerkesztdsége: A Végvidék olvaséihoz! Végvidék, 1884. szeptember 28. 1.
119 Egy kis statisztika [a Végvidék els8 évfolyamdrol]. Végvideék, 1884. marcius 30. 1-2.
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lépett a Pancsova és Vidéke cim(, a kormdnyz6 szabadelvii part eszmeiségét vallalé, magyar—
német kétnyelvi hetilappal. A magdt politikai és tdrsadalmi hetilapnak — Wochenblatt fiir
Politik und Sociale Interessen — hirdetd, minddssze négy oldalas Gjsdg kiilonds szerepet vallalt
magdra: kisérletet tett a hdrom — magyar, szerb és német — kultdra kozocti éreékkdzvetitésre.
A laptulajdonos Vizoly Zakarids, a német nyelv és irodalomtdrténet, valamint a latin nyelvé-
szet tandra 1876-ban Kolozsvaron szerzett diplomdt, és 1881-ben Findczy Ernével és Wigand
Jénossal egyidében nevezték ki a pancsovai redlgimndzium tandrdvd. Egy évvel kordbban,
1880-ban Dévin Hirsch Adolf kiaddsiban jelent meg Germdn elemek a magyarban cimi
nyelvészeti munkdja, amely tudomdnyos korokben egyszerre ismertté tette a szerzéje nevét.
Vizoly Zakarids ugyanis nem kevesebbre villalkozott, mint Miklosich Ferencz 1871-ben
Bécsben megjelent Die slawischen Elementen im Magyarischen ciml miivének széleskor(, ko-
rilltekintd szakmai birdlatdra, annak stlyos hibdi és tévedései késztették 6t a tudomdnyos ku-
tatémunkdra. Miklosich ugyanis a szldv eredetli magyar szavak felsoroldsakor sok esetben té-
vedett. ,.E jelenség biztatott némileg engem is — irta Vizoly Zakarids —, midén tanulmdnyom
mellé iiltem. Ereztem, — ugyan hdnyszor — hogy oly szét deklarilnak germén eredettinek,
mely egykor taldn szldv kontost viselt, mdskor megint olyant, melynek ethymonja nyelviink-
ben is follelhetd.”** A tudds tandr kivalé etimolégusnak bizonyult, 1882-ben az Egyetemes
Philologiai Kozlonyben jelentette meg Adatok Erdély néhdny helységnevének magyardzatihoz
cimi nyelvészeti munkdjdt, melyben Szdsz- és Székelyfoldi helységnevek etimoldgiai értelme-
zésére tett kisérletet, 1883-ban pedig mdr a pancsovai C.[ar]l] Wittigschlager nyomddja adta
ki Sprischworter des rumdnischen Volks cim(, ezer romdn szdldst és kozmonddst tartalmazé
gyljtésének német forditdsit. Ezt kdveten azonban Vizoly Zakarids tudomdnyos munkd-
val mdr nem jelentkezett, pancsovai évei sordn erejét és munkabirdsit a Pancsova és Vidéke
cim( hirlap kiaddsa kototte le. FelelSs szerkeszt6ként Beck Imrét vette maga mellé, s lapja a
pancsovai J. N. Beck nyomddjébél keriilt ki.

A Pancsova és Vidéke elsé szimdnak elsd oldaldn — egymds mellett magyar és német nyel-
ven — minden kétséget kizdréan Vizoly Zakarids tollabdl jelent meg Programunk cimi beks-
sz6nd irds, amely kiemelte:

»egy mdr rég hangoztatott dhajnak véliink eleget tenni: magyar és német nyelven oly lapot szer-
keszteni, amely fiiggetleniil mindenkitdl, kizdrdlag a kozjélét szolgdlatdban éllna. [...] szabadjon
hinniink, hogy viszonyainknak czélba vett javuldsdt, Ggy tdrsadalmi, mint mds tekintetben, si-
keriilni fog elérniink, és a meginditandé lapot azz4 tenniink, amivé lenni akar: kivinsdgainknak,
panaszainknak, érdekeinknek részrehajlatlan szész6l6jdva. A fegyverek egyike, melyet dtvesziink,
hogy tiszta kézzel teljes er8nkbél forgassuk czéljaink elérésére, e vdros és vidéke minden egyes pol-
gdra javdra: az igaz liberalizmus. Meggy6z8déstink szerint a legcsalhatatlanabb vardzsszer ez, egyet
jelent az igazi szabadsdg szeretetével. E tudatban ama nagy pdrt zdszléja kéré csatlakozunk, mely
ma a parlamentben Magyarorszdg sorsit tartja kezében. [...] Oszinte meggyézédéssel a kovetett
irdny helyessége irdnt, rendithetetlen hittel a sikerben, valljuk a szabadelvii part programjit, melyet
Délmagyarorszdg, kevés kivétellel, eddig is vallott.”

A lap kiaddja a magyar dllam szabad fejlédése egyik legfontosabb alapfeltételének tekintette,
hogy annak polgdrai a szabadelvii politika gyakorlatdban magukat otthon érezzék, alkot6—

120 Vizovry Zakarids: Germdn elemek a magyarban. Dévdn, Nyomatott Hirsch Adolfndl, 1880. (szdmozatlan 4-5.).
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teremtd szellemiik erejével folszabadultan teremtsék meg a mindennapok békés valdésigit, s
hogy vagyonban és jélétben egyként gyarapodjanak.

»A béke fegyverei: a szorgalom, a munka, mindmegannyi védbdstydi a jolétnek, csakis az egyetértés
melegdgydban képesek gyokeret verni, de sohasem a viszdly dudvakertjében. Ebbdl az kovetkezik,
hogy azon kiegyezés, melyet évek elStt az egyes nemzetiségek 6nszdntukbél egymds kozote itt létre-
hoztak, ne csak puszta sz6 maradjon, hanem hogy az az egyetértés egyik legerésebb kapcsdva viljék.
Hiszen csakis ez tton képzelhetd oly sok hdtralevd, életbevdgé kérdésnek békés megolddsa, melytdl
tudvalevleg nem csak az egyesek, hanem a véros joléte is foltételeztetik. [...] Hii drei édes hazdnknak
a Végvidéken a szabadelviiség pajzsa alatt oda fogunk torekedni, hogy az itt lakd nemzetiségek ¢ kizos

hazdt, mely éseiket tdrt karokkal kebelére fogadta, vetekedve szeressék [kiemelés az enyém — M. F.].”1!

1887. dprilis 14-én a felelds szerkesztd Beck Imre megvile a laptdl, ettdl kezdve Vizoly Zakari-
ds személyében egyszerre volt felelds szerkesztd és laptulajdonos.'** 1892-ben egy rovid idére
Lang Mihélyt vette maga mellé fémunkatdrsnak, kozos lapkiadéi tevékenységiik azonban
nem bizonyult hosszu élet(inek.

A Pancsova és Vidéke hamarosan a Végvidék nyomdokaiba lépett, magyar és német nyelven
megjelenési lehetéséget biztositott Pancsova véros szellemi kivalésigainak. Névtelen vezéreikkei
mellett a laptulajdonos-fészerkesztd Vizoly Zakarids — olykor V-y Z., V-y, V. Z. viltoz6 szignéval
— politikai értékeléseivel, miivel6déstorténeti tircdival és emelkedett hangt tinnepi méltatdsaival
mindvégig jelen volt a lapban. 1887 jaliusiban /z is, ozt is cimmel velencei tti élményeit tette
kozzé két részletben, 1888. mdrcius 15-én Die XXXX. Jahreswunde des 15. Mirz cimmel német
nyelven koszontotte a forradalom emlékét. 1890 szeptemberében ugyancsak német nyelven meg-
irt Graf Stefan Széchenyi cim( irdssal méltatta a magyar reformkor és forradalom jeles alakja szii-
letésének 100. évforduléjdt, ugyanazon év oktéber 6-dnak el8estéjén Die letzten Augenblicke der
arader Mirtyren im ], 1849 cimmel emlékezett az aradi vértandkra, 1892. mdrcius 13-dn pedig
Leitende Motive des 15-ten Mirz 1848 cimmel emlékezett a torténelem fényes napjaira. S hogy a
Pancsova és Vidéke tulajdonosa a bekdszontd irdsban meghirdetett nemzetiségi megbékélés szol-
gdlatdt komolyan vette, mi sem bizonyitja jobban, mint Vizoly Zakarids 1888. oktdber 21-e és
december 30-a kozott dsszesen tiz folytatdsban megjelent, a szerb koltészetet méltaté Wilde Rosen
serbischer Dichtkunst cim(i tanulmdnya.'”® 1891. dprilis 26-a és mdjus 24-e kozott azutdn ugyand
Das serbische Theater in Ungarn cimmel a magyarorszdgi szerb szinjdtszds értékeire mutatott rd.!**

Wigand Jédnos a Végvidék egykori tulajdonosa és felelds szerkesztdje hamar otthonra taldle
a Pancsova és Vidéke lapjain. Versei, koltdi beszédei, elvétve forditdsai is — Az ifjiisdghoz (1888.
november 25.), annak An die Jugend cim(i német forditdsa (1888. december 9.), A Katalin
temploma (1889. dprilis 7.), és Valter von der Vogelweide Szépség és bdj cimi versének forditdsa
(1890. dprilis 20.) — a lap tdrcarovatdban jelentek meg, mint ahogyan ott kézoleék Szendrei

121 Programunk. Pancsova és Vidéke, 1887. janudr 30. 1.

122 Pancsova és Vidéke, 1887. dprilis 14. 1.

123 Vizovry Zakarids: Wilde Rosen serbischer Dichtkunst I-X. Pancsova és Vidéke, 1888. oktéber 21. 2., ok-
téber 28. 2., november 4. 2—3., november 11. 2—3., november 18. 2—-3., november 25. 2-3., december 9. 2-3.,
december 16. 3., december 23. 3., december 30. 3.

124 Vizovry Zakarids: Das serbische Theater in Ungarn I-V. Pancsova és Vidéke, 1891. dprilis 26. 3—4., mdjus
3. 3., mdjus 10. 2-3., mdjus 17. 3—4., mdjus 24. 3.
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Julidrdl ire A feleségek felesége cimi négy részes értekezését is.'” 1888 mdjusdban hdrom rész-
letben jelent meg Wigand Janos Jelentés a pancsovai Gromon Dezsé magyar nyelvterjesztd egye-
stilet igazgatdi tandcsdnak 1886/7. évi miikodésérdl cim titkdri ércékelése, a délvidéki magyar
nyelv terjesztésének fontos dokumentuma.'?®

A pancsovai f6gimndzium tudés tandrai koziil Romdnecz Mihély, a magyar nyelv, iroda-
lomtoreénet és torténelem tandra a Végvidék megsziinését kovetden ugyancsak a Pancsova és
Vidéke lapjain lelt publikdldsi lehetéséget, s folytatta a szerb hési énekek forditdsdt, és azok
torténelmi méltatdsdt. 1887. november 27-én Hasszdnaginicza (Hasszdn aga neje),'”” 1889.
junius 16-dn pedig — a rigdmezei titkozet 6tszdzadik évforduldjan — A rigdmezei ditkozer 1389.
Jhnius 15. cimd ,szerb népromdncz” forditdsdt kozolte a lap tdrcarovatdban.'?® 1890. juli-
us 27-e és augusztus 10-e kozott bevezetd tanulmdnnyal elldtott hdrom részletben kozolte
Szibinyani Janko hdzassdga a tiindérszép lednnyal cimi forditdsdt, Gjabb korét nyitva meg ezzel
a Hunyadi Jdnos alakja koré font szerb mondakér, kordbban a Végvidékben megkezdett ma-
gyar értelmezésének.”” Romdnecz Mihdly verseiben és publicisztikai irdsaiban rendre meg-
emlékezett mdrcius 15-ér8l,"*° 1890 szeptemberében pedig a legnagyobb magyar sziiletésének
szdzadik évforduléjan versben énekelte meg Széchenyi Istvan szellemi nagysigat.”' Az iskolai
tinnepségeken elmondott beszédeit — nem egy esetben azok német forditdsit is — a Pancsova
és Vidéke tircarovatiban kozolte.'??

Felettébb gazdag volt a Pancsova és Vidéke tircarovata egyéb tekintetben is, ez volt a f6-
ruma a magyar, a német és a szerb irodalmi, kulturdlis és térténelmi emlékezet taldlkozdsé-
nak. 1887 novemberében a Szerb népszokdsokrdl,?® 1888 februdrjéban a szerb népkoltészet
eurdpai diadalatjarél®* kozole a lap méltatdst, 1889 juniusdban pedig egy bizonyos K. tolld-
bél Johann Jovanovicsrél (Zmaj Jovan Jovanoviérél), a szerbek nagy kole8jérdl Ein serbisches

125 WiGaND Jdnos: A feleségek felesége I-1V. [Petéfiné] A Gromon Dezsé magyar nyelvterjesztd egyesiilet
1889. évi november 9. estélyén felolvasta Wigand Jdnos. Pancsova és Vidéke, 1889. november 17. 3., november
24. 3., december 1. 2., december 8. 2—-3.

126 WiGAND Jénos titkdr: Jelentés a pancsovai Gromon Dezsé magyar nyelvterjesztd egyesiilet igazgatéi tand-
csénak 1886/87. évi mlikddésérdl. Pancsova és Vidéke, 1888. mdjus 20. 2-3., mdjus 27. 2-3., junius 3. 2-3.

127 RomANEcz Mihdly: Hasszdnaginicza (Hasszdn aga neje). Szerb népromdncz. Forditotta Romdnecz Mi-
haly, Pancsova és Vidéke, 1887. november 27. 1.

128 RomANEcz Mihdly: A rigémezei titkdzet 1389. jun. 15. Szerb népromdncz. Forditotta Romdnecz Mihdly.
Pancsova és Vidéke, 1889. junius 16. 2-3.

129 RomANEcz Mihdly: A Szibinyani-romdnczkér a szerb népkoleészetben [bevezetd]. Szibinyani Janko hédzas-
sdga a tiindérszép lednnyal. Pancsova és Vidéke, 1890. julius 27. 2-3., augusztus 3. 2—4., augusztus 10. 2-3.
130 RomAnEecz Mihdly: Emlékezés 1848. mdrczius 15-re (vers). Pancsova és Vidéke, 1890. mdrcius 15. 1.
RomANECz Mihdly: Mérczius 15-én. Irea és szavalta mérczius 15-i tinnepen Romanecz Mihély. Pancsova és
Vidéke, 1890. marcius 23. 2.

131 RomANEcz Mihdly: Emlékezés Széchenyi Istvdnra. Sziiletése szdzéves évforduldjin (vers). Pancsova és
Vidéke, 1890. szeptember 27. 2.

132 RomANEcz Mihdly: Beszéd. Felolvasta a mdrczius 15-i iinnepély alkalméboél Romdnecz Mihdly. Pancsova
és Vidéke, 1888. mdrcius 18. 1., mdrcius 25. 1., dprilis 1. 1-2., dprilis 8. 1.; RomANECz Mihdly: Prolog. A
pancsovai dllami f8gymnasium 1j épiiletének felavaté {innepére. Irta és szavalta Romanecz Mihaly. Pancsova
és Vidéke, 1888. november 25. 2.; RomaNEecz Mich. Prof: Prolog. Ubersetzt von E. Kreics; Pancsova és Vidéke,
1888. december 2. 2.; RomANECz Mihdly: Beszéd. Tartotta Romdnecz Mihdly tandr junius hé 8-4n rendezett
korondzési és 6nképz8kori zard iinnepen. Pancsova és Vidéke, 1889. junius 16. 2-3.

133 Szerb népszokdsok — 1. A csaldd védszentje (Szvecsdr). Pancsova és Vidéke, 1887. november 13. 1.; II. Bo-
szorkdnyok. Pancsova és Vidéke, 1887. november 20. 1.

134 A szerb népkoltészet az eurdpai irodalomban. Pancsova és Vidéke, 1888. februdr 19. 1-2.
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Dichtergenie cimmel jelent meg tinnepi irds.'” 1889 juliusiban azutdn a lap torténetének
és szellemiségének szép kiegészitéseként harom folytatdsban jelent meg Moldovan Gergely
erdélyi romdn etnografus, irodalomtdrténész és egyetemi tandr Das Romdnische Volk cimi
népismereti tanulmdnya.'*® 1889 augusztusiban itt koszontotte Lauka Gusztdv Szentkldray
Jendt torténetiréi miikddése negyedszdzados évforduldjén:

Nem szorul az érdem kiilon iinnepélyre,
Mert magdban hordja értékét és becsét,

S a nagyok s dicsék magasztos sordba
Annak, aki birja, irja dt nevér.

S akkor is, midén mdr munkdjinak vége,
T6bb szdzadokon dt fennmarad emléke."”’

Ami azonban ma is elismerést érdemld teljesitménye a lapnak, az a titokzatos és rejt6zkdéd
Dr. V. torténetiré levéltdri dokumentumok alapjan irc Blitter aus Pancsova’s Vergangenbeit
und Gegenwart ciml 1887 februdrja és 1891 novembere kozote kozel félszdz folytatdsban
kozolt, Pancsova vdros és a hatdrérvidék multgdnak két évszdzados toreénetét bemutatd tor-
ténelmi értekezése.”® Munkdja valdjdban egy ma is felettébb izgalma torténelmi monografia,
amely szerves része a Délvidék torténelmének.

A Pancsova és Vidéke cim(i lap pélydja igéretesen alakult. 1892 mdjuséban M. szignéval —
amely mogott a lap munkatdrsa, Molndr Jézsef pancsovai tanité sejtheté — Har év cimmel mél-
tatta a hirlap pély4jac. Trdsa bevezetSjében részletesen szélt a lapkészités 4ltaldnos, és a magyar
hatdrdrvidék teremtette sajétos nehézségeirdl: a kozéleti csatdrozdsok sordn tdmadt méltatlan
tdmaddsokrdl, és a tévedések nyomdn tdmadt jogos birdlatokrél. A Pancsova és Vidéke torténete
hat éve sordn ,kidllotta a tizprobdt, hiszen megifjodva, hatvdnyozott erével emelkedett ki a
harcz tdmkelegébdl. E lap életét elsésorban a Pancsova véros és vidéke tdrsadalmi joéakaratt
részének kdszoni; mdsodik sorban a szerkesztd és laptulajdonos féradhatatlan buzgalmédnak és
[a] hazafias eszmék lelkes istdpoldsdnak.” Torténete sordn a lap a magyar nemzet sorskérdéseit
mindig a legnagyobb szeretettel igyekezett a kozfigyelem kozéppontjiba emelni, oly médon,
hogy minden alkalommal folkindlta az tidvésnek vélt megolddsi lehetéséget is.

A Pancsova é Vidéke tdl van a kezdet nehézségein, s igy élete biztos, ha szerkesztdje a jov8ben is
hiven 4polja a nemzet, [a] véros és a vidék kozérdek( iigyeit. [...] Mint a multban, Ggy a jév8ben
is ki fog terjeszkedni a vdrosi és a vidéki tdrsadalom 4leal felszinre hozott mindama kérdésekere,
amelyeknek szerencsés megolddsdtdl a nemzeti szellemnek egészséges alapon valé megerésodése, a
magyar dllam erkolesi és anyagi erdinek biztositdsa és fejlédése fiigg.”

Ebben a helyzetében jutott el a Pancsova és Vidéke addig, hogy végre otthont, sajét szerkesztd-
séget alapithatott magdnak. Sok-sok nehézség és akaddly szlinik meg ezzel, s a szerkesztdség

135 K.: Ein serbisches Dichtergenie [Johann Jovanovics]. Pancsova és Vidéke, 1889. junius 9. 2-3.

136 Moldovan, Prof: Das Rominische Volk I-1I1. Pancsova és Vidéke, 1889. julius 7. 3., julius 14. 3., jalius 21. 3—4.
137 Lauka Gusztdv: Dr. Szentkldray Jend 25 éves irdi jubileumdra (vers). Pancsova és Vidéke, 1889. augusztus 18. 2.
138 Blitter aus Pancsova’s Vergangenheit und Gegenwart. Nach Original Dokumenten von Dr. V.; I. Pancsova
und seine Umgebung vor 200. Jahre. Pancsova és Vidéke, 1887. februdr 20. 3.
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méltdn reménykedhet abban, hogy a lap a kordbbin4l t6bb és szinvonalasabb szolgalatot tehet
a kozosségnek és a nemzetnek!

»,Midén a mélyen tisztelt kozdnséget eme 6romiinkrdl értesitjiik, és a lap jéakard bardrainak a gyak-
ran tapasztalt jéindulatdért legmelegebb kiszonetiinket fejezziik ki, a lap mostani 6j korszakdnak
kezdetén Pancsova vdros és vidéke tdrsadalmdtdl bizalmat, timogatdst kértink, mert csakis igy le-
sziink képesek a naprél-napra fokozédé igényeknek megfelelni. Isten legyen veliink, hogy hivatd-

sunkat minél teljesebben betélthessiik.”*’

A megtjulds reményének fényében a Pancsova és Vidéke megkezdte egy ismeretlen ifj,
Czarina Szildrd Petdfi Sandorrdl irt iskolai dolgozatdnak kozlését. A szerkesztd megjegyzése
szerint:

»E dolgozat egy réva-tjfalvi romdn ajkd ifjd miive. A mult tanévben végzé el a pancsovai 4ll. polg.
isk. VI. osztdlydt. Rendkiviili szorgalommal pdrosult szép tehetségével 6t év alatt annyit haladt,
hogy ma ifjisdgunk egyik felt(ing alakja. Els§ irodalmi kisérlete lelkesitse 8t tovdbb a szép uton.

Szeresse a hazdt forrén, amirdl e miivel is tantibizonysdgot tete.”40

Czarina Szildrd ezt kovetSen kozel egy évtizedig lesz a pancsovai lapok dllhatatos és hiséges
munkatirsa. Ujsdgir6i palydja kiiszobén maga sem sejtette, hogy hénapokon beliil irétarsa-
ival egytitt 6 is lap nélkiil marad. 1892. december 18-dn a Pancsova és Vidéke elsé oldalin
jelentette be a megsziinését. ,A mai (53.) szimmal a Pancsova és Vidéke utoljdra lép T. olvaséi
elé. A lapnak hat évi miikodés utdn meg kellett sztinnie, mert a m. k. Vallds- és Kozokratds-
tigyi Minisztérium a szerkesztének mint tandrnak a politikai lap tovébbi szerkesztését betil-
totta. A szerkeszt8ség.”'"! Szellemiségéhez hiven a bejelentés németiil is megjelent. Simonyi
Maria A magyar politikai sajto torténete 1918-ig a mai Vajdasdg teriiletén cimi konyvében nem
tulajdonitott kiilondsebb jelentdséget a Pancsova és Vidéke cimi lapnak, pedig Vizoly Zaka-
rids és tdrsai pdratlanul szép, tartalmas és felettébb szinvonalas szolgdlatot tettek a Magyar
Birodalom nemzetiségektdl vegyesen lakott hatdrdrvidékén a magyar nyelv, kulttra és iroda-
lom dpoldsa és terjesztése, egyszersmind a magyar nemzeti 6nismeret gyarapitdsa és épitése, a
polgéri térsadalom megteremetése terén.'?

1.2.3. ,Szeresse, becsiilje meg mindenki a maga anyanyelvét”
Hatdrér (1892—1917)

Vizoly Zakarids lapja, a Pancsova és Vidéke cim(i az 1892. évi kardcsonyi szimdval szlint meg,
dm akkor mdr éppen fél éve prébélta meglelni a helyét Pancsova véros és kornyéke tdrsadal-
mdaban Feymann Gyula koz- és valt6iigyvéd lapja, a Hatdrér, melynek els§ szima 1892. juli-
us 3-4n jelent meg, s a fejléce alate politikai, tdrsadalmi és kozgazdasdgi hetilapként jelentette

139 MOLNAR Jdzsef: Hat év. Pancsova és Vidéke, 1892. méjus 8. 1-2.

140 CzariNa Szildrd: Petdfi Sdndor I-V. Pancsova és Vidéke, 1891. mércius 8. 2-3., julius 5. 3—4., jalius 19. 3.,
julius 26. 2-3., augusztus 23. 2-3.

141 Olvaséinkhoz! Pancsova és Vidéke, 1892. december 18. 2.

142 Smmonyr i m. (5. 1j.) 216.
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be létezését. Felel6s szerkeszt6je maga Feymann Gyula volt, fémunkatdrsként pedig Molnar
Jézsefet vette maga mellé. Szerkeszt8sége és kiaddhivatala Wittigschlager Karoly konyvke-
reskedd hdzdban volt, aki a maga hdzi nyomddjdban dllitotta el§ a vasdrnap megjelend lapot.
Megjelenése napjan a Hatdrdr elsd szdmdr 1200 példdnyban kiildte szét az Gjonnan alakult
szerkesztGség.

Molnar Jézset Az elsé szdm cimi bekoszontdjében kiemelte: ,nem csekély feladatra val-
lalkoztunk, amidén nemzetiségek lakta vdrosunkban egy tisztdn magyar nyelvii lapot indi-
tunk”, de az id megérett a lapalapitdsra. ,A magyar hatdrérvidéknek, és igy vdrosunknak is
az anyaorszdgba tortént bekebelezése 6ta lassan bér, de fokozatosan névekvd haladds észlel-
hetd oly téren, és irdnyban, mely a magyarsdg ligyét és érdekeit varosunkban és vidékén” a
gyarapodds reményével biztatja. Pancsova véros és annak magyar kozonsége igényli a kozéleti
eseményeket befolydsolé és alakité sajté jelenlétét. Ezért mi sem természetesebb, mint hogy

»a magyarsdg tigyének és érdekeinek szolgilatdban fog lapunk kovetkezetesen dllani, nem téveszt-
vén szem el6tt azonban azon j6 és békés egyetériésnek dpoldsit, mely egyetértésnek és megéreésnek
kell, hogy a kiilénféle nemzetiségeket édes hazdnkban boldog munkdlkoddsra egymdssal osszekosse,
hogy igy — bdr mds-mds anyanyelviiek is — édes magyar hazdnknak hd fiai, jé kirdlyunknak derék
alattvaléi legyenek.”

A Hatdrér 5rommel timogat minden t6rekvést, amely a magyar haza el6rehaladdsit és gyara-
poddsét szolgélja, de birdlni és ostorozni fog minden hazafiatlan kezdeményezést és torekvést.

,Lapunk politikai irdnyba szabadelv(, és szabadelviiek lesziink minden politikai mikédésiinkben.
Birdlatunk higgadst, tdrgyilagos leend, hogy igy mindig tiszta, valédi képét mutassunk a ténydllds-
nak. F§ torekvésiink az, hogy amit irunk, igaz legyen, még akkor is, ha ez az igazsdg néhol fdjdalmat
is okoz. Mert mint a nyilvdnossdg organuma, legszebb feladatunk a részrehajlatlan, az tigy érdekeit
szem eldtt tartd egyenes, 8szinte kritika, amely igaz birdlatnak okvetlen azon iidvés eredménye lesz,
hogy haladdsra, mulasztds pétldsdra buzdit.”

Fé feladatdnak tekinti tehdt Pancsova véros és kornyéke érdekeinek felkaroldsit, s a vidék
fejlédését koziigynek tekinti. A lap hasdbjain szét kap mindenki, aki a kézosség boldoguldsat
sziviigynek tekinti, s akik a véros fejlédésén munkdlkodnak. Molndr J6zsef kiemelte: a szer-
keszt8ség a hatdrérvidék falvaival is szoros sszekottetésben 4ll, s mdris tizennyolc kozségben
taldle tuddsitokra.

,Kiilénds figyelemben részesitjitk varosunk és vidékiink taniigyét. Az iskola van hivatva ndlunk,
e vidéken els8sorban arra, hogy egyengesse azon talajt, amelyben a kiilonféle nemzetiségek kozti
szeretet és megértés magvai kifejlédhetnek. Meleg érdekl8déssel fogjuk pdrtolni azon torekvésekert,
amelyek alkalmat nytjtanak a nem magyar ajkdaknak a magyar nyelv elsajdtitdsdra, de harczolni
fogunk azok ellen, kik e torekvések utjdba akaddlyt gorditenek. Szeresse, becsiilje meg mindenki
a maga anyanyelvét, de szeresse, becsiilje meg mindenki az dllam nyelvét is, mint hazdja nyelvéc.
Tantigyi czikkeket is igen szivesen kozliink” — olvashaté a bekoszontd és programadé vezéreikkben.

Iréja igéretet tesz, hogy a tdrsadalom mindenneml mozgalmardl beszamolnak, s kiilonds
figyelemmel kisérik a magyar egyletek — a Gromon Dezsé magyar nyelvterjesztd egyesiilet, a
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daldrda és a tdrsaskor — miikodését, mert azok ténykedését a magyar kozosség szempontjabdl
sorsdontének tekintik.

»Minden igyekezetiink oda irdnyul, hogy lapunk sisztességes legyen, vagyis hatdrozottsdg, 5nélldsdg,
alapossdg és kell§ informdltsdg jellemezze czikkeinket, birdlacunk higgadt és tdrgyilagos legyen, sz6-
val tSltse be a lap mint olyan, hivatdsdt lelkiismeretesen, amire itt, a magyarsdg tigyének érdekében
nagy sziikség van.”

7

Ezek a célok és véllaldsok, amelyet a Hatdrdér fontosnak itéle, s ehhez kérte a vdros és a vidék
nagyérdem olvasé kozonségének tdmogatdst. ,,Tdmogassék a Hatdrért, hogy az a sz6 tel-
jes értelmében re és elémozditdja legyen minden szépnek és igaznak. Tdmogassék ne csak
anyagilag, hanem féleg erkolcsileg és szellemileg azok, kiket a miiveltség, az intelligenczia arra
képesit.” Hiszen a Hatdrér tigyének folkaroldsival egyszersmind a koziigyek szolgdlatat is vél-
laljak.'® Egy kés6bbi eléfizetési felhivdsban arra is figyelmeztetett a szerkesztd, tisztdban van-
nak azzal, hogy nem kelhetnek versenyre a févarosi lapokkal, elsédleges céljuk azonban a lapot
szigortian helyi érdek(ivé tenni, nem zdrkézvdn el természetesen azon orszdgos politikai és
kultdrmozgalmak méltatdsa el8l, melyeknek szolgdlatdba szeg8dni minden lap kotelessége”.*

A Hatdrdr elsé szdmai négy — olykor a hirdetéi igényeknek megfelelve — hat oldalon jelent
meg, cimoldaldn a tobbnyire tirsadalmi és kozmiivelddési kérdéseket targyald vezéreikkel,
alatta a két oldalra kiterjedd tdrcdval. Ezt kovették a Torontdlmegyei hirek, az Egyleti élet és a
Vidéki éler cimi rovatok. Ez utdbbi volt az, amelynek felépitésére kiilonosen odafigyelt a szer-
kesztéség, rendszeresen kozole kozérdekd tuddsitdsokat és hireket Franczfeldrdl, Starcsovarol,
Czerepajardl, Hertelendy-falvérél, Réva-Ujfalubél, Torontdl-Vésirhelyrél, Homoliczrél, majd
ugyanezzel az odafigyeléssel a tovdbbiakban Sindoregyhdzarol, Antalfalvardl és Dolovardl is.

Pancsova vdros vezetd magyar értelmisége hamar elfogadta és a magdénak tekintette
Feymann Gyula lapjédt, a Hatdrért, oldalain sorra jelentkeztek azok a f8gimndziumi tandrok
is, akik mdr kordbban is meghatdrozé szerepet jdtszottak a magyar nyelv és kultdra terjesz-
tése, a torténelmi hagyomdnyok hatdrérvidéken t6rténd dpoldsa terén. 1893. mércius 19-én
Wigand J4nos iinnepi beszédét kozélee a lap,'® ugyanazon év szeptemberében a f8gimnéziu-
mi tandr vezércikkben Jékait koszontotte dtvenéves iréi jubileumdn.'* Trdsai koziil jelentdsé-
gében azonban messze kimagasodik a Gromon Dezs§ magyar nyelvterjesztd egyesiilet igaz-
gatdjaként a magyar nyelv terjesztésének jelentdségét méltatd, 1895-ben papirra vetett irdsa,
melyben a nemzetiségileg vegyes teriiletek magyar lakossdgdnak sorsat is érintette."” Trdsdbél
kideriilt, Wigand Jdnos a magyarsdg tigyének felkaroldsa, kultdrdjanak gyarapitdsa terén ma-
gdnak és tandrtdrsainak is fontos szerepet tulajdonitott. Sorsa azonban mdsként alakult. A
Hatdrér, 1896. julius 19-i szimdban Kinevezések cimmel révid hir jelent meg, miszerint: ,A
vallds és kozoktatdsiigyi miniszter — mint értesiiltiink — Wigand Jdnos f6gymnasiumi tandrt

143 MOLNAR Jdzsef: Az elsd szdm [Bekdszontd és program]. Hatdrér, 1892. jalius 3. 1-2.

144 Eléfizetési felhivds. Hatdrdr, 1894. janudr 6. 2.

145 1893. marczius 15. Hirom magyar egylet {innepélye. Wicanp Jénos: Unnepi beszéd. Hatdrir, 1893. mar-
cius 19. 1-2., mdrcius 25. 1-2.

146 W1GAND Jdnos: J6kai. Hatdrér, 1893. szeptember 24. 1.

147 A Gromon-egylet kozgytlése. Wigand Jdnos igazgatd ur évi jelentése 1. Hatdrdr, 1895. junius 16. 2.;
WiGAND Jdnos: Egy év. A Gromon-egylet igazgatéjanak jelentése I1. Hatdrdr, 1895. junius 23. 1-2.; WIGAND
Janos: Egy év. A Gromon-egylet igazgatdjinak jelentése I11. Hatdrér, 1895. junius 29. 2-3.
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a szegszérdi (sic) 4ll. f6gymnasiumhoz igazgatéva nevezte ki.” A szerkesztéség nem titkolta a
torténtek kapesdn a megrendiiltségét.

»Amidén Wigand Jdnos igazgatonak ezen méltdn megérdemelt el8léptetéséhez Sszinte szivbél gra-
tuldlunk, nem tehetjiik ezt anélkiil, hogy teljes elismeréssel ne adézndnk gy tandri, mint tdrsa-
dalmi mikodése irdnt, mint aki mindeniitt tigyesen és okosan dllta meg helyét; buzgdsdgdval és

szorgalmadval pedig példinyképe volt a munkds hazafinak.”*8

Wigand Jénos palyatirsa, Romdnecz Mihdly is mdr az induldsakor a magéénak tekintette
a Hatdrér szellemiségét. Elsé jelentds tanulmdnya a Gromon Dezs8 magyar nyelvterjesztd
egyesiilet 1892. november 3-i iilésén felolvasott Nyelvében él a nemzet cimii irdsa jelent meg,'*
a kovetkezd esztenddében & is versben kdszontotte a félszdzados iréi jubileumdt tinnepld Jékai
Mbért,™® majd nem sokkal ezutin az irodalmi példamutatds tigyének szellemében A Jdkai-
kultusz jelentdsége cimmel értekezett a lap elsd oldaldn.”' Jelentds dllomdsa Romdnecz Mihdly
pancsovai tandri ténykedésének az Emlékbeszéd Kossuth Lajos folott cimi tanulmdnya, ame-
lyet a gydsz alkalmdval a Térsaskor tilésén olvasott fel, s amelyet a tagok, az egyhdzkozségek
és azok lelkészei, valamint a tanintézetek szdmdra 400 példdnyban kiilon is kinyomrattak."?
(Ritka kiadvdny, az irodalomtorténet nem tartja szimon Romdnecz Mihdlynak ezt a mun-
kdjit.) Ugyancsak irodalomtorténeti jelentéségli a magyar irodalom tandrdnak Turgenyev-
forditdsa: a Hatdrdr 1896. oktdber 4-t8l huszonnégy folytatdsban kozolte az orosz szerzd
Egy boldogtalan né cimi regényének magyar viltozatdt, jelentésen kiemelve a lap kulturilis
kiildetésének jelentdségér.’

1899 oktéberében a lap arrdl szamolt be, hogy a helybeli Gromon-egylet &szi tanfolyama
programjdnak el6készitésére Martin Imrét, Romdnecz Mihdlyt és Dézsa Imrét kérte fel,* né-
hdny héttel késébb, november 12-én azonban mar bicstzott a kivélé fégimndziumi tandredl:

»Romdnecz Mihdly f6gimndziumi tandr, a Gromon egyesiiletnek igazgatdja, s varosunk kulturdlis
életének egyik legkivalobb fia, ki nemcsak mint tandr, mint ember, hanem mint derék magyar

ember, mindeniitt 4ltaldnos tiszteletnek és szeretetnek drvendett, miutdn az ungvdri fégimndzium

148 Kinevezések. Hatdrér, 1896. julius 19. 3. A Hatdrér cim(i lap megbecsiilése és ragaszkoddsa jeléiil két évvel
késdbb Wigand Jénos pdlydjanak Gjabb fordulatdrdl is beszdmolt: ,Wigand Jdnos szegszdrdi (sic) f8gymnasium
rendes tandre, kit vdrosunk kézénsége itteni hossza tandrkoddsa idejébdl ismer, a kirdly az ottani gymnasium
rendes igazgatdjavd nevezte ki.” Kinevezés. Hatdrdr, 1898. dprilis 10. melléklet 2.

149 RomAnEecz Mihdly: Nyelvében él a nemzet I-III. A Gromon Dezs6 magyarnyelv-terjesztd egyesiiletnek
1892. november 3-dn tartott estéjére irta és felolvasta Romdnecz Mihdly. Hatdrér, 1892. november 6. 1., nov-
ember 13. 1-2., november 20. 1-2.

150 Rominecz Mihily: Unnephangok — Jékai Stvenéves {réi jubileumdra (vers). Hatdrér, 1893. szeptember 24. 1-2.
151 RomANEcz Mihdly: A Jékai-kultusz jelentdsége. Hatdrdr, 1894. janudr 6. 1.

152 RomANEcz Mihdly: Emlékbeszéd Kossuth Lajos folote I-IV. Trta és felolvasta Romdnecz Mihdly tarsas-
kori igazgatd. Hatdrdr, 1894. 4prilis 8. 1-2., 4prilis 15. 1., dprilis 22. 1., dprilis 29. 1.; Egyleti élet — A T4rsaskor
vélaszemdnydnak tilése. Hatdrdér, 1894. dprilis 8. 3.

153 Egy boldogtalan n8 I-XXIV. Turgenyev Ivintdl Eredetibél forditotta Romdnecz Mihdly. Hazdrér, 1896.
oktéber 4. 1-2., oktéber 11. 1-2., oktéber 18. 1-2., oktdber 25. 1., november 1. 1-2., november 8. 1-2., nov-
ember 15. 1-2., november 22. 1-2., november 29. 1-2., december 13. 1-2., december 20. 1-2., 1897. janudr 17.
1-2., janudr 24. 1., februdr 7. 1-2., februdr 28. 1-2., mdrcius 21. 1-2., mdrcius 28. 1., dprilis 4. 1., dprilis 11. 1.,
dprilis 25. 1-2., méjus 2. 1-2., mdjus 9. 3., mdjus 16. 1., mdjus 23. 1.

154 A pancsovai szabadliczeum. Hatdrér, 1899. oktéber 22. 2.
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igazgatdjdva neveztetett ki, tegnap elhagyta vdrosunkat. Ungvir biiszke lehet Romdnecz Mihdly-
ra, mert személyében egy kivald tandrt, pedagdgust és neves gondolkoddst humdnus férfic nyert.
Mi mig egyfeldl 8szinte szivvel oriiliink kinevezésén, mésfel8l nagyon sajndljuk tdvozdsit. Helye a

mi kulturdlis életinkben sokdig iires lesz.”">

Kozel két évtizedes tandri és kozéleti miikodését koszonte meg e sorokkal a Hatdrér szer-
kesztésége. Romdnecz Mihdly a kovetkezd sorokban készont el Pancsova vros nagyérdemi
kozonségétdl:

»Mélyen tisztelt polgdrtdrsaimnak és tisztvisel§ bajtdrsaimnak, ismer8seimnek és bardtaimnak ez-
tton is szivbdl jové Isten hozzddot mondok. Lelki szitkségemnek tartom tovabbd, hogy soha el nem
mulé hilimnak adjak kifejezést azon tandr és tanité uraknak, valamint taniténdk énagysdgai irdnt,
kik valamikor gyermekeim tanitdsiban és nevelésében kozremiikodni szivesek valdnak. Isten vele,

Isten vele!”°

Irodalomtéreéneti kiilonlegesség, s egyben a Délvidék magyar kultdrtorténetének fontos
részlete, hogy a pancsovai lapokban — a Végvidékben (1883-1884), a Pancsova és Vidékében
(1887-1892) és a Hatdrdrben (1892-1917) — a torténetirds nyomon kovetheti olyan kiva-
16 tudés tandrok ténykedését, alkotéi palydjanak alakuldsdt, mint amilyen Findczy Erné,
Romdnecz Mihdly, Wigand Jdnos, mellettiik Herrmann Antal és Vizoly Zakarids a maga
kordban volt, 6rzi és szimon tartja mindazon irdsaikat, amelyek egyszersmind a Délvidék
emlékét is megorokitetcék.

A Hatdrér tircarovata az emlitetteken kiviil mds, kivdlé tudésoknak biztositott meg-
jelenési lehetdséget. Gecesér Béla pancsovai polgdri iskolai tandr 1893-ban a pancsovai
Jokai-tinnepen olvasta fel Jékai Mor otvenéves irdi miikodése cimii értekezést, mely az-
utdn a Hatdrérben is megjelent,”” 1911-ben pedig Az dll. polgdri firi-iskola tanulmdnyi
kirdnduldsa cimmel § szdmolt be tanitvdnyai felvidéki — Miskolcot, Didsgyért, Gomor és
Szepes varmegyét, és a méledn hires Dobsindt érinté — tanulmdnyi Gtjar6l.”® Gecser Béla
a torténelem és a foldrajz tandraként a tudds tandrok nemzedékével egyiict, 1881-1882-
ben keriilt Pancsovdra, 1904-ben megbizott, 1905-ben kinevezett igazgatéja lett a polgari
fidiskoldnak, melyet annak megsziinéséig, 1918-ig vezetett. A Végvidéken toltott hdrom
tizede sordn volt a pancsovai reformdtus egyhdz presbitere, tagjainak sordba vélasztotta
a Torténelmi Térsulat, 1911-tdl pedig az 8 igazgatéi irdnyitdsdval miikodset a Gromon
Dezs6 magyar nyelvterjesztd egyesiilet. 1893-ban jelent meg A Dundn le Zimonytél Turn-
Severinig és Orsovdtdl Herkulesfiirddig cim( konyve, melyben a vidék tdrténelmi emlékeit
vette szdmba.

A Hatdrér tircarovatiban jelent meg Moldovan Gergely Nyilt levél Urecheahoz, a romdn
kultiir-liga elnokéhez cimi irdsdt, melyben a romdn soviniszta mozgalmak alantas indulatokat

155 Romdnecz Mihdly f8gimndziumi tandr [...]. Hatdrér, 1899. november 12. 2.

156 Bucst. Hatdrér, 1899. november 12. 2.

157 GecseR Béla: J6kai Mér Gtvenéves iréi miikddése I-T1. Trea és felolvasta a pancsovai Jékai-iinnepen Gecser
Béla. Hatdrér, 1893. szeptember 24. 2., oktéber 8. 1.

158 Gecser Béla: Az dllami polgdri fid-iskola tanulmdnyi kirdnduldsa I-1V. Hazdrér, 1911. jalius 9. 1-2.,
julius 16. 1-2., julius 23. 1-2., jalius 30. 1-3.
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is felszité mozgalmardl sz6lt.” Trdsdr j6l egészitett ki Bohm Léndrd, a Binsag jeles torténet-
iréja két részletben kozolte a nemzetiségi mozgalmakrdl sz016 Szent Bertalan éj Magyaror-
szdgon cim( tanulmdnya.'®® Rencz Jdnos, a pancsovai f6gimndzium magyar nyelv, irodalom
és esztétika tandra Vordsmarty elfeledésének okairdl cimi irdsit 1896 decemberében kozolte
a lap.®' F8 miive, a Vajda Janos kiltészete s a mai magyar lira ciml tanulmdnya egy évvel
késébb, 1897-ben, a kolté haldlinak évében jelent meg a polgiri iskola értesitdjében, megoro-
kitve szerzéjének a Vajda irodalomban elfoglalt, mélt6 helyét.

A tércarovat biztositott helyet az tinnepi megemlékezéseknek, elsésorban az 1848—1849-es
forradalom és szabadsigharc eseményeire és az aradi vértantk oktéber 6-i gydsziinnepére tor-
téné emlékezéseknek. Zemplényi Arpad 1897 janudrjaban tette kézzé Vajda Jinos — Pancsova
162 jdésebb Bauer Ferencz egykori honvéd A dicsé napok cim irdsiban
a délvidéki harcok eseményeit idézte fel,'> Olchviry Odén pedig a pancsovai harcokrél ér-
tekezett.'** 1899 juliusdban megemlékeztek Petdfi haldldnak fél évszdzados jubileumdrdl,'®
1908 mdrciusdban pedig négy részletben kozolte Szegedy Dezsé fégimndziumi tandr Nem-
zeti kiizdelmeink és II. Rdkdczi Ferencz cim( torténelmi tanulmdnyat.'®® 1896. mdjus 31-én
Ezer esztendd cimmel a Hatdrdér innepi szimmal emlékezett meg a millenniumrél.'¥” Tortént
mindez annak a nemzetépitd torekvésnek a szellemében, amely a nemzetiségi fesziiltségekedl
terhes vidéken a délvidéki magyarsdg ontudatdt volt hivatva erésiteni.

A jeles tandroknak a szdzadforduld éveiben bekovetkezett tévozdsdval — bdr minden bi-
zonnyal attdl fiiggetleniil — a lap szerkeszt8sége is jelentdsen dtalakult. Feymann Gyula 1898.
februdr 6-dn rovid irdsban kozolte: ,A mai nappal a Hatdrér szerkeszt8ségébdl kiléptem. A
hatdrérnek alapitdsa 6ta felelds szerkesztdje voltam, mely id6 alatt tobb oldalrdl tapasztalt
erkolesi tdmogatdsért ez uton mondok haldskdszonetet.”'*® Tavozdsdnak okdrdl semmit sem
lehet sejteni. A felelés szerkesztd tisztségét a nyomdatulajdonos Wittigschlager Lajos vette 4t,
a fémunkatérs Molndr Jézsef maradt. O sem sokdig; egy hénappal késébb Molndr Jézsef is
kilépett a szerkesztdségbdl, mércius 6-t6l a fémunkatdrsi teendéket Gecser Béla polgdri isko-
lai tandr ldcta el 1898. junius 24-ét8l azonban Wittigschlager Lajos mdr egy személyben
volt felelds szerkesztd, kiadé és laptulajdonos, aki barmily kivdlé nyomddsznak is bizonyult

ostromdndl cim {rdsit,

159 MoLpovAN Gergely: Nyilt levél Urecheahoz, a romdn kultir-liga elnékéhez. Hatdrdr, 1894. december 8.
1-2., december 16. 2., 1895. janudr 13. 2., janudr 20. 1-2.

160 Bouwm Léndrd: Szent Bertalan éj Magyarorszdgon I-11. Hatdrér, 1895. méjus 12. 1-2., mdjus 19. 1-2.
161 Dr. RENCZ Jdnos: Vérdsmarty elfeledésének okairdl. Sziiletésének évforduldja alkalmdbol. Hatdrdr, 1896.
december 6. 1-2.

162 ZempLENYI Arpdd: Vajda Jénos — Pancsova ostromanal. Hatdrér, 1897. janudr 24. 1-2.

163 Ib. Bauer Ferenc: A dics8 napok — Epizédok a délvidéki harczokbdl. Id. Bauer F.-t8l. Hatdrdr, 1898. mar-
cius 13. 1.

164 Ovcuviry Odén: Pancsova megtdmaddsa. 1849. janudr 2. I-1I. Hatdrdr, 1901. december 1. 1-2., decem-
ber 8. 1-2.

165 Petéfi Sdndor. Hatdrér, 1899. jalius 16. 1-2.; Petdfi tinnepe Pancsovdn. Hatdrdr, 1899. julius 22. 1-2.,
augusztus 6. 2.; El, mert élteti a szeretet. Hatdrér, 1899. julius 30. 1.; Petéfi-nap Pancsovan. Hatdrdr, 1899.
augusztus 6. 1.

166 SzeGEDY Dezsé: Nemzeti kiizdelmeink és II. Rakdczi Ferencz I-1V. Irta és felolvasta az 1908. évi marcius
hé 14-én tartott kulturdlis estélyen Szegedy Dezs6 f8gimndziumi tandr. Hatdrér, 1908. mdrcius 29. 1-2., 4prilis
5. 1-2., 4prilis 12. 1-2., 4prilis 19. 1-3.

167 Ezer esztendd [A Hatdrdr tinnepi szdma]. Hatdrér, 1896. méjus 31. 1-4.

168 Feymann Gyula iigyvéd: Ujdonsigok. Pancsova. 1898. februdr 5. Hatdrdr, 1898. februdr 6. 2.

169 A szerkesztség: A Hatdrér t. olvaséihoz. Hatdrdr, 1898. mércius 6. 2.
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nem tudott megfelelni a lapkészités felettébb 6sszetett feladatdnak — irdnyitdsa alatt a Hatdr-
dr érezhetSen veszitett kordbbi szinvonaldbél. 1906-tdl a helyi hirek domindltak a lapban, a
tarcarovatbdl elttintek a helyi szerz8k, szinte kizdrélag fvdrosi irék miivei jelennek meg. A
leggyakrabban Kébor Tamds, Lux Terka, Pakots Jézsef, Brody Sdndor, Krudy Gyula, Révész
Béla, Kemény Simon, Sas Ede, Somlyé Zoltdn, Z5ld Mdrton és Cholnoky Ldszl6 szerepeltek
a Hatdrér lapjain. Igy jutott el pancsovai lap a vilighdbortig, amely végiil megpecsételte a
sorsit. Az utolsé fellelhetd szdm 1917. augusztus 19-én jelent meg.

1.2.4. Lapok a Temes partjdn
Pancsovai Ujsdg (1897-1901) és a Délvidéki Lapok (1905-1918)

A Hatdrdr még alegtényesebb korszakdt élte, amikor 1897. oktéber 31-én megjelent a Pancsovai
Ujsdg elsé szima. Tarsadalmi, kozgazdasagi és szépirodalmi hetilapként lépett az olvaséi elé,
felels szerkesztdje és kiadétulajdonosa Hédy Antal volt, és Koszanovics Miklés nyomddjéban
késziile. Elsd szdmai hat oldalon jelentek meg, s a két oldalnyi hirdetés arra utal, hogy a ke-
resked@k és az iparosok tdmogatdsdban reménykedett. Tobbnyire a politika viligdbdl meritett
vezéreikkét az orszdgos hirek, a varosi kozgyilésrdl szol6 jelentések, az Gjdonsigok (hirek),
az Egyrél-mdsrdl rovat kovette, hogy végiil dtadjdk helyiiket a hirdetések végeldthatatlan fo-
lyamdnak. Villalkozéi lap volt tehdt a Pancsovai Ujsdg, s ez arculatit is erdsen befolyisolta:
irodalommal, a tudomdnyos élet eseményeivel, az egyesiiletek kozmivelédést szorgalmazé
munkdjival a legritkdbb esetben foglalkozott. Ez eredményezte fenndlldsinak 6todik évében a
megszlinését is. A Pancsovai Ujsdg utolsé szima 1901. februdr 3-dn jelent meg.

A Délvidéki Lapok els§ széma Simonyi Mdria sajtétorténeti munkdja szerint 1905 juli-
usdban jelent meg,"”° els fellelhetd szima azonban az 1907. janudr 6-i. Felel8s szerkesz-
t6je és laptulajdonosa Graber Ldszl6 tigyvéd volt, aki két évtizeddel késébb, az 1920-as
évek elején immadr a kirdlyi délszldv dllamban, meghatdrozé szerepet jitszott az Orszdgos
Magyar Pirt megszervezésében. A Délvidéki Lapok kifejezetten politikai lap volt, 6nma-
gdt a pancsovai valasztSkeriilet Fliggetlenségi és 48-as Pdrtjdnak hivatalos kozlonyeként
hatdrozta meg, ezért szerepelt a cimlapon fészerkesztdként Bohus Kéroly orszdggylési
képviselé neve. A lap a pancsovai Kohn és Krausz konyvnyomddban késziilt. Eléfizetési
felhivdsdban a szerkesztéség kiemelte:

~Vilsdgos id8kben szdlltunk sikra a szabad, az 6ndll6 és fiiggetlen Magyarorszdg eszméjéért, az
onzetlen és céltudatos vérosi politikdére, olvasé kozonségiink szinte pdratlan tdmogatdsa jutalmazea
munkdssdgunkat. Ebbdl a tdmogatdsbdl meritiink erdt, hogy kiizdelmiinket folytassuk. Vagyunk,
akik voltunk, és maradunk, akik vagyunk.””!

Hangja és publicisztikdjanak indulata a vdlasztdsok idején kiilonosen foler8sodott, ilyen kor-
szakaiban egyszerre kdzvetitette az orszdgos partpolitikai eseményeket az egykori hatdrér-
vidék lakossigdnak, és keresett magdnak hiveket Pancsova lakosainak korében.”? Ujsdgiréi

170 Simonvy1 i m. (5.1j.) 225.

171 Eléfizetési felhivds. Délvidéki Lapok, 1907. janudr 13. 4.

172 Vilasztds elétt. Délvidéki Lapok, 1907. december 22. 1.; Valasztdsi mozgalmak. Délvidéki Lapok, 1907.
december 22. 2.
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dltaldban oppondltak mindent, ami a szabadelvii pdrt hagyomdnyait kovetve Pancsova vé-
rosban és a valasztdkeriiletben a tdrsadalom és a politika terén teljesitményként megjelent.
(G.) szignd mogé rejtdzve Graber Ldszl6 nem egyszer hevesen tdmadta a kozéletet, ,,a hazafias
elemek szétlizve, szétverve, tdrsadalmi életnek se hire, se hamva” — 4llitotta egyik indulatos
cikkében."”> Mdskor egyenesen katasztrofdlis pusztuldst jésolt a vdrosnak.'”

Jellemz8 médon a Délvidéki Lapok kettés mércét alkalmazott a nemzetiségi kérdés terén:
egyfeldl évott a Bécs gerjesztette pingerman mozgalmak térnyerésétdl,””> mdsfelél — a Fug-
getlenségi és 48-as Pdrt vélasztéi tébora gyarapitdsinak szdndékdval — kereste a szerb kozos-
ség rokonszenvét. E kiilonds program kiteljesitésében dontd szerephez jutott Balogh Béla ki-
ralyi torvényszéki bird, a lap vezércikkirdja, aki a hazai németség megtéritésének kockdzatdt
is véllalta.””® Balogh Béla 1908 novemberében tdvozott a laptdl, helyét Labancz Béla vette 4t,
aki a kettds nemzetiségi politika tekintetében hi kévetdje volt elédjének."””

Politikai meghatdrozottsdgdbdl eredéen a Délvidéki Lapok kézmivelddési szerepet nem
véllalt. Tdrcarovatdban a teljesen ismeretlen Sztrokay Lajos és Porse Vince versei és elbe-
szélései szerepeltek a leggyakrabban, mellettiik olykor Tovis, és Egoista is helyet kapott.'”®
Teljesitményiik feledhetd. Viszont a pancsovai Fiiggetlenségi és 48-as Pért lapja volt az elsé,
amely a Végvidéken mdr 1909-ben kisérletet tette Ady Endre koltészetének méltatdsira.””” A
pancsovai valasztékeriilet Fggetlenségi és 48-as Partjdnak hivatalos kozlonye tizenhdrom
évi megjelenés utin 1918-ban szint meg. Sem a Pancsovai Ujsdg sem a Délvidéki Lapok nem
hagyott maga utdn kiilondsebb sajtétorténeti emléket.

1.3. A fehértemplomi magyar sajté
»Szolgdlni kivinjuk lelkes drommel a magyar kultiira iigyét idelenn”
Fehértemplom és Vidéke (1910—1918)

Az 1875-ben Trefort Agoston vallds és kézokratdsiigyi miniszter hathatds timogatdsaval ala-
pitott dllami fégymnasium 4j szint, pezsgést és lendiiletet hozott a déli hatdrvidék helydrségi
vérosdnak, Fehértemplomnak az életébe. Az intézmény valédi érdeme, hogy negyvenhdrom
éves torténete sordn — 1918-ban, a Magyar Kirdlysdg 6sszeomldsival egyidében szlint meg
— évente kozel hdromszdz, az orszdg déli, nemzetiségek 4ltal lakott teriiletei magyar, német,
szerb, romdn ¢és zsid6 fiataljdnak biztositott tanuldsi, és ezzel szellemi értelemben is felemelke-
dési lehetdséget. Az alig tizezer £6s, tdbbségében szorgalmas svdb bortermel6k 4ltal lakott kis-
véros kiemelt katonai-hatdrdrizeti szerepe mellett, a kiegyezést kovetd évtizedekben a magyar
dllameszme terjesztését szolgdld feladatdnak teljesitésekor egyik jelentds kulturélis fellegvara

173 GRaBER Ldszl6: Vezér nélkiil. Délvidéki Lapok, 1907. dprilis 7. 1.

174 GraBER Ldszl6: A pusztulds felé. Délvidéki Lapok, 1907. szeptember 8. 1-2.

175 GRraBER Ldszl6: Védekezés. Délvideéki Lapok, 1907. 4prilis 21. 1-2.

176 BavrocH Béla: A hazai németség igazsiga. Délvidéki Lapok, 1907. mércius 24. 1., mdrcius 31.; BALOGH
Béla: Szerb nemzetiségi politika itthon és mdshol. Délvidéki Lapok, 1907. dprilis 14. 1-2.; BALoGH Béla: Szoci-
dldemokratdk, nemzetiségek. Délvidéki Lapok, 1907. mdjus 26. 1.; BaLogH Béla: Az alldeutschek és a kormdny.
Délvidéki Lapok, 1908. janudr 5. 1-2.; BaLogH Béla: A magyarorszdgi német néppért programja. Délvidéki
Lapok, 1908. januar 12. 1-2.

177 Dr. LaBancz Béla: Magyar pdrtok nemzetiségi vidékeken. Délvidéki Lapok, 1909. februdr 14. 1-2.

178 Egoista: Egy 6nz6 napléjabdl. Délvidéki Lapok, 1907. janius 9. 2-3.

179 -d. -n.: Ady Endre. Délvidéki Lapok, 1909. jilius 18. 2-3., augusztus 1. 2-3., augusztus 8. 2-3.
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volt a Délvidéknek: a hely6rség laktanydiban ezernél is tobb katona szolgdlt, és az eléke-
16 hadsereg jelentdsen novelte a kisvdros tekintélyét, mikdzben iskoldiban ezernél is tobb,
kornyékbeli didk gytjtotte az életre sz6l6 ismereteket.®® Ha emellett figyelembe vessziik a
kozeli Versec ugyancsak svéb polgdri vildganak vardzsdt, az Al-Duna t6rténelmi misztiku-
mit, Orsova kereskedelmi jelentdségét, a Deliblati homokpuszta egyediildllé szépségét, és a

kozeli Herkulesfiirdé nagyvilagi el6keléségét, megértjitk Gozsdu Elek rajongé ragaszkoddsdt
a vidékhez.

LEn szeretem Fehértemplomot — irta 1912. jinius 21-én Weisz Anndhoz intézett levelében —; a
hdrsfdk elvirigoztak, de megmaradtak a kékld Lokva nydjas hegyei, és megmaradrak a fehércemp-
lomi gazdag virdgok. Ha ezt a tdjképet ldtom, mindig eszembe jutnak a toszkdnai vidékek. Tegnap

estefelé kisétdltam a Néra patakhoz, és a szemem a fiesolei templom keresztjét kereste.”'*!

Es a koraesti ragyogésban a reneszansz emléke kisértette meg a levélirét. Ha nem is hasonld
héfokon késztette vallomdsra a f6gimndzium hosszabb-rovidebb ideig a vdrosban tartézkodd,
tudds tandrait — Bdszel Aurélt, Vajda Kérolyt, Csengeri Jdnost, Gerevics Gusztdvot és Irovics
Tamdst a klasszika-filolégia, Kirdly Palt és Molndr Istvin Lajost a torténelem, Berkeszi Ist-
vént, Sziklay Ferencet, Still Ndndort és Herrmann Antalt az irodalom, és Sz8ke Endre etno-
grafust, a foldisme tandrdt és Hegyi Jézsef koltSt, lapszerkesztét — a vidék vardzsa ugyantgy
rabul ejtette, s ha dtutazdk is voltak a Délvidéken, életiik, palydjuk alakuldsdban Fehértemp-
lom minden tekintetben jelentds szerepet jétszott. Mondandm: a Néra-parti fények, virdgok
és ligetek vdrosa kifejezetten alkalmas volt a tudomdnyos palydra valé felkésziilésre, utale
erre visszaemlékezéseiben Herczeg Ferenc is, akit éppen Téreky Gabor iskolaigazgat bukdst
jelentd latin szekunddja tanitott emberségre, fegyelemre, a feladatok tisztességes elvégzésére.

Fehértemplomban a fégimndzium tudés tandraival — és a katonasdg tiszti kardnak kiemel-
kedd személyiségeivel — a magasan képzett polgdri értelmiségnek olyan csapata jelentkezett,
amely évtizedeken 4t meghatdrozta a helySrségi kisvaros életét: tdrsadalmi egyestiletek és pol-
géri korok alakultak, melyeknek gyakori taldlkozdin rendszeresek voltak a hangversenyek, a
felolvasdsok és a szines uti beszdmoldk, mindamellett konyvtdraikat is szépen gyarapitottdk.
A f8gimndzium évkonyvei tudomdnyos kozleményeikkel orszdgos visszhangot keltettek, mi-
kozben torténészek, néprajztudésok, botanikusok és természetbardtok litogattdk a vidéket.
Természetes, hogy ilyen koériilmények kozott a varosba érkezd f8vdrosi, aradi és temesviri
lapok mellett — ha nehézkesen, ha megkésve is, de — jelentkezett a helyi magyar nyelv( hirlap
kiaddsdnak az igénye is. Hiszen az els§ sikereit él6, éppen berendezkedd polgéri tdrsadalom
magyar kozdssége is szerette volna megmutatni a maga értékeit, szerette volna vildggd kiir-
tolni a maga teljesitményeit.

A t6bbszori sikertelen kisérleteket kévetden az elsd, igazdan eredményes 1épést a lapalapitds
terén Hegyi Jézsef, a f8gimndzium magyar irodalomtandra tette meg, aki Wunder Gyula

180 A hdbort mdsodik esztendejében, 1915 szeptemberében a helyi lap tuddsitdsa szerint Fehértemplomban
1110 tanuld kezdte az iskolaévet: az orszdgosan ismert f8gimndziumban 252, az dllami polgdri lednyiskoldba
161, az dllami elemi fidiskoldba 145, az dllami elemi lednyiskoldba 300, a kézségi fidiskoldba 174, a magyar—ro-
mdn nyelvi osztatlan népiskoldba 36, a magyar—szerb nyelv(i népiskolédba pedig 42 didk iratkozott. A tanuldk
létszama. Fehértemplom és Vidéke, 1915. szeptember 9. 3.

181 Gozspou Elek: Kertiink Istennel hatdros — Gozsdu Elek és Weisz Anna levelezése 1906—1915. Budapest, Kor-
tdrs, 2001. 265.
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helybeli nyomddsszal és lapkiadéval egytitt 1910. janudr 6-dn olvasdi kezébe adta a Fehér-
templom és Vidéke cimii lap els6 szdmdt. Dési és oromhegyi Hegyi Jozsef 1906-ban keriilt
Fehértemplomba, azt megel6z8en éveken dt volt sziilévdrosdban, Jdszberényben Gjsdgird. A
cstitdrtokonként négy — alkalmanként hat — oldalon megjelend Gjsdg magdt kézmivelddési,
tdrsadalmi és kozérdekd hetilapként hirdette, és induldsakor elsé oldalon jelentette be: ,,Je-
len szimunkkal varosunkban dj lapot inditunk meg a magyar kézmivel6dés és tdrsadalom
szolgélatdra, s a hazafias szellem dpoldsdra. Hissziik és reméljiik, hogy a hazafias fehértemp-
lomi koz6nség anyagi és erkélesi tdimogatdsa nem marad el, s az 4j magyar lap Gtjdt ezittal
siker korondzza.” Kenedi Gézdra hivatkozva kiemelte: manapsig a magyarsig hodité ereje
csoddlatos nyelvében rejlik, s aki megismeri és beleldt a magyar nyelv titkaiba, az megismeri
a magyar irodalmat is, s aki a magyar irodalmat egyszer megismerte, az t6bbé nem lehet a
magyarsag ellensége.

»Csak akkor tesziink a magyar dllameszmének szolgdlatot, ha a nemzetiségeket minden erdszakos
eszkdz mell8zésével rébirjuk, hogy ismerjék meg azt a nyelvet, melynek szdrnyain a legszebb dalok
sz6lnak a szivekhez, s mely egy nemzetet — hosszti évszdzadoknak annyi ellenséges dramlatdval
szemben — meg tudott drizni dnmagdnak. A magyar nyelvet kell a magyar dllameszme szolgdlatd-
ban célnak és eszkoznek tenni egyardnt.”

Wunder Gyula laptulajdonost — aki feltehetden csak az tizleti véllalkozds beinduldsihoz adta a
cégét és a nevét, hiszen egy évvel késébb, 1911-ben mdr fidra, Wunder Gusztdvra ruhdzta 4t a ki-
addhivatal vezetését — véllalkozdsdban biztatta a remény, hogy a hatdrvidéken a magyar kulttira
évrdl-évre erésebb, mélyebb gyokereket ver, s az irodalomnak, a mivészetnek és a tudomdany-
nak mdr vannak a vdrosban olyan miveldi, akik alkalmasak a missziés feladatok elldtdsdra.
A nemzetiségi vidéken ,szeretett polgdrtdrsaink anyanyelvének, szokdsainak teljes tiszteletben
tartdsa mellett, a magyarsig mind nagyobb térfoglaldsdnak biztositdsira a célunk, eszkoziink a
magyar nyelv, melynek éleetd, életet ad6 ereje csak megizmosodott az idék folyamdn.” Hazafias
céljai mellett a lap a tdrgyilagos igazsdg sz6szdloja kivén lenni, éppen ezért kijelentik:

»Nemzetiségi és felekezeti kiilonbség nélkiil 6rommel fogadunk és megbecsiiliink mindenkit, aki
nemcsak megérti, de 4t is érzi, hogy mindnydjan egy kozos hazdnak vagyunk egyenld jogt, szabad
polgdrai. Igyeksziink lankadatlanul dpolni a valldsossdg, a hazafidi szeretet és a magyar kultdra
vestaldngjdt. Bz a mi £8 célunk, ez a mi jelszavunk, ez a mi Szenthdromsdgunk!”

A Fehértemplom és Vidéke szerkeszt8sége a béke és szeretet nevében kdszontotte fehértemp-
lom polgarait, ugyanakkor hangsulyozta: élni fog a nyilvdnossdg nyujtotta lehetéségekkel, ha
valaki fol merné emelni szentségtord kezét e ,,Szenthdromsdg” ellen. ,,Adjon az Eg becsiiletes
torekvésiinkhoz erét, korondzza munkdnkat avval az erkolesi sikerrel, melyet magyar lelkiink
legigazabb lelkesedésével akarunk kiérdemelni!” — dllt a Bekdszontd végén.'** Ennek jegyében
kérte a szerkeszt6ség az olvaséi tdimogatdst. A kor szokdsainak megfeleléen a Fehértemplom
és Vidéke is az elsé oldalon tbbnyire politikai vezércikkel indult, az Aktualitdsok nyomban
utdna, az 1-2. oldalra kertiltek. Fontos eleme volt a lapnak a 7rca, mely a vonal alatt az 1-2.,
olykor a 3. oldalra dtnyulva jelent meg. A Hirek 2-3., alkalmanként a 4. oldalon, a Csarnok

182 Bekoszontd. Fehértemplom és Vidéke, 1910. janudr 6. 1.
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(irodalom, tdrca, tuddsitds) a 4—5. oldalon volt olvashatd, ezt az 5—6. oldalon a Hirdetések
kovették. A Sport hirek elészor 1914. 4prilis 30-dn kaptak helyet a lap 4. oldaldn.

Nem ez, az 1910. évi volt az elsd lapalapitdsi és lapkiaddsi kisérlete a Wunder nyomddnak.
Wunder Gyula — Julius Wunderként — jéval kordbban, a kiegyezés évében, 1867-ben kezdte a
lapkészitést. Az Gj lap, a Fehértemplom és Vidéke elsé szamdnak vezércikkében az elédei sord-
ban két tjsdgot is megemlitett: az egyik sok-sok évvel kordbban Fehértemplomi Lapok, a masik
Magyar Alduna cimen jelent meg. Egyik sem boldogulhatott sokdig, mindkettSt a kozony és
az érdektelenség fojtotta meg: az 1880-as évek kozepén a délvidéki hatdrszélen nem volt még
partolé kdzonsége az olyan villalkozdsnak, amely a magyar nyelv és kulttra segitségével tett
kisérletet a nemzetiségek megnyerésére. A magyar és német nyelven megjelend Fehértemplomi
Lapok — WeifSkirchner Blitter 1885. janudr 1-én mdr az 6tddik prébaszdmit jelentette meg,
mégsincs nyoma annak, hogy a hetilap tilélte volna az induldst. Wunder Gyula nyomdatu-
lajdonos lapja elsé oldaldn két nyelven hirdette dnmagat: Virosi, megyei, gazdasdgi és isko-
lai érdekeket képviseld irodalmi hetilap — Wochenblatt fiir stitische, virtschaftliche literarische
Komitats- und Schulinteressen, felelés szerkesztSje pedig a f8gimndzium helyettes igazgatdja,
Simon Péter volt. Az el6fizetési felhivds szerint kell§ , tiirelmességgel parosult valldsossdg- és
erkolesosségnek lesziink ezenttl is meleg sz6sz616i, hirdet8i az egyetértés- és testvériesség-
nek, s terjesztéi a magyar dllameszme- és magyar nyelvnek”. A lapalapit6 és a lapszerkeszts
egyardnt kiilsé erék timogatdsiban bizott, orszdgos hirti irék kézremiikodésében reményke-
dett, ugyanakkor megjegyezték: az eddigi felhivisuk nem jart kells eredménnyel, ,,az eddigi
eléfizet6k szdma még kordntsem elegendd arra, hogy a lap fennmaradhasson, miért is ama
nemes czél nevében ismételten kérjiik annak megrendelése 4ltal valé anyagi tdmogatdsit,
hogy terjedelem- és kidllitdsra nézve is inkdbb megfelelhessen az igényeknek”.'® Az eléfizetdi
felhivds németiil, gét bettikkel is megjelent, egyébként a hat oldalas lapban minden hirt és
tuddsitdst két nyelven kozoltek, igy Simon Péter f6szerkesztd A magyar szinészet dllanddsitdsa
Temesvdrott ciml beszdmoldjdt is."** Mellette Johann Weng Prosit Neujahr! cimi irdsiban
elészor németiil koszontotte az Uj esztenddt.

A Magyar Alduna cim(, négy — esetenként hat — oldalas kozmivel8dési és tdrsadalmi he-
tilap elsd szdma tizenkét évvel késdbb, 1897. janudr 1-jén jelent meg (csak a mdsodik, janudr
7-1 szdma ismert), felelds szerkeszt6ként Kéhalmi Berdn Oszkdrt jegyezte, aki fémunkatdrsul
Szentgyorgyi Lajost vette maga mellé (kettejiik neve szerepelt az Gjsdgban laptulajdonosként
is), a kiaddhivatal ezittal is Wunder Gusztdv konyvnyomddjéban volt. A szerkeszté azonban
alig két honap multdn dradta a helyét ,,a nagy tuddsa, széles ldtokor és finom izlési” Bottlik
Dezsé kiralyi kbzjegyzének. Am & sem maradr sokdig a lap élén, kilenc honap milva a Ma-
gyar Alduna szerkesztését Gél Kédlmdn f8gimndziumi tandrra ruhdzta dt. A lap programjdra
a mdsodik évfolyam elsd, 1898. évi janudr 6-i szimban olvashaté eléfizetési felhivdsbdl le-
het kovetkeztetni. A szerkesztdség elégedetten nyugtdzta, hogy az el6z6 év sordn sikeriilt
lekiizdeniiik a kezdeti nehézségeket, és mostantdl még tudatosabban és még hatdrozottabban
tornek a céljaik felé. Fontosnak vélték hangsulyozni, lapjuk nem politikai irdnyultsdgu, elsd-

183 Eléfizetési felhivds a Fehértemplomi Lapok cz. heti lapra. Fehértemplomi Lapok, 1885. janudr 1. 1. —El8fi-
zetdket elfogad Wunder Gyula kiadé (Wendelini utcza a Heller-féle szélloda mellett), vagy a szerkeszté Simon
Péter dllamf8gymnasiumi helyettes igazgatd (az dllamf8gymnasiumban, vagy a Maderspach-utcza 152. sz.) —
olvashato a felhivds végén.

184 SimoN Péter: A magyar szinészet dllandésitdsa Temesvarott. Fehértemplomi Lapok, 1885. janudr 1. 1-3.
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rendi feladatnak a magyar nemzeti érzés, az irodalom és miiveltség dpoldsdr tekintik, céljuk
felkutatni és megmutatni mindazt a magyar kozosségi hagyomdnyvildgot, melyeknek meg-
hatdrozé szerepe van a nemzetépitésben. Ezt ,nemes hazafias tigyiiknek” tekintik. Ezért Fe-
hértemplom és a kornyéke ,mindennem kulturélis, tdrsadalmi és kozgazdasdgi tigyei helyet
taldlnak lapunkban. [...] A Magyar Aldundnak eddig is a vele egyiitt érz8 magyar kozonség
adott erét, timogatdsdval szilardult meg, természetes tehdt, hogy véleményére és szives jéin-
dulatdra ezutdn is tekintettel lesz.””®> Ehhez kérték olvaséik tdimogatdsdt. A szerkesztdi lize-
netekbdl az is kideriil, hogy a Magyar Alduna olvasékdzénségét a varos és kornyéke mellett
Bazidsbol, O-Palinkabél, Temes-Gerebencbdl, Szdszkabanyabdl, Versecr8l és Temesvarrdl
toborozta.

G4l Kédlmdn — aki a mdsodik évfolyam elsé szdmdtdl irdnyitotta a lapot — évtizedeken 4t
Fehértemplom magyarsiganak kiemelkedd szellemi vezetdje volt, a lapja irdnt megnyilvanulé
részvétlenséggel 6 sem tudott megkiizdeni, és a bukdst kévetéen Wunder Gusztdv, a kiadé
tulajdonosa az Gjsdg 1898. junius 30-i szimdnak elsé oldaldn igy koszont el az olvaséitdl:
»-Minthogy lapunk, a Magyar Alduna a tisztelt kz6nség részérél nem részesiilt abban az
anyagi tdmogatdsban, amelyre jogosan igényt tarthatott, annak tovébbi kiaddsdt — sajndla-
tunkra — mai nappal besziintetjiik.” Ugyanott a felelds szerkesztd, Gdl Kdlmdn is bucstt vett
a munkatdrsaitol:

»Wunder Gusztdv kiad6tulajdonos mai nappal a Magyar Aldundt megsziintetvén, a szerkeszt8ségnek
is, mint ilyennek, mikodése véget ér. Melldzve minden egyebet, nem mulaszthatom el, hogy 8szinte
készdnetet nem mondjak mindazon tisztelt uraknak, munkatdrsaknak (kdzelben és tdvolban), akik
becses tdmogatdsukkal, jéakaré buzditdsukkal és dolgozataikkal — a mi viszonyaink kézdtt — nehéz
feladataim konny(ivé tevésében oly dnzetleniil segitettek.”'s

Rovid mdstél éves megjelenése sordn a Magyar Alduna a munkatdrsai sordban tudhatta Ki-
raly Péle, kora neves torténészét, a f8gimndzium igazgatdjat — akinek munkdssigaval tobb
fzben is foglalkozott a lap —, Schmidt Agoston fégimnaziumi tandrt és Schenk Jakabot, a
fehértemplomi dllami elemi és polgdri lednyiskola igazgat6 tandrdt. 1898. janudr 27-én 25 év
cimmel megemlékeztek a hatdrérvidék Magyarorszdghoz tortént visszacsatoldsdnak negyed-
szdzados évforduldjardl, mdrcius és dprilis sordn pedig ot folytatdsban kozoleék Fabry Géza A
vér cimi kisregényét, Budapestrdl pedig a Bdnsdg egyik jeles torténelmi csalddjihoz tartozo,
Maderspach Olivérné jelentkezett elbeszéléseivel. Nem a szerkesztségen mulott tehdt, hogy
Fehértemplom mdsodik magyar nyelv{i hetilapja sem érte meg boldog férfikorat.

Amikor a fehértemplomi német nyomdatulajdonos, Wunder Gyula magyar nyelvi heti-
lapok kiaddsdra szdnta magat, mar gazdag kiadé és szerkeszt6i tapasztalattal rendelkezett, 6
volt a helyi Die Nera, a Délvidék legrégibb hetilapjinak megalapitéja, 1912 dprilisiban t6r-
tént visszavonuldsdig negyvendt éven 4t a tulajdonosa és szerkesztdje. A Die Nera elsé szima a
kiegyezés évében 1867-ben jelent meg, és a kései megemlékezés szerint Wunder Gyula ,,nehéz
viszonyok és stilyos megprobéltatdsok kozote bar német nyelven, de hazafias szellemben szer-

185 El8fizetdi felhivds! Magyar Alduna, 1898. janudr 6. 2.
186 Tisztelt olvasdinkhoz! Magyar Alduna, 1898. janius 30., 26. szdm 1.
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kesztette” a lapjdt.'¥” 1912-ben, 77 éves kordra valé tekintettel megvélt az jsdgtdl, s annak
tulajdonjogdt Kovdtsi Jdnosra ruhdzta 4t.

»Az 0j tulajdonos és felel8s szerkeszt8 személye és egyénisége kelld garancide nyujt arra — olvashaté a
Fehértemplom és Vidéke tudésitdsaban —, hogy a nevezett lap ezentdl is, st még intenzivebb médon
fogja hazafias feladatdt végezni (...). Middn az 4j kollégdt a legnagyobb 6rommel iidvézoljiik, s neki
a kultdra szolgdlatdban 4116, Gj véllalatdhoz sok szerencsét kivinunk, egyszersmind hajtjuk, hogy a
j6 6reg Wunder bdcsi megérdemelt nyugalmdban, dllandé j6 egészségben még sokdig legyen tantja
azon lap jovendd pdlyafutdsinak, amelynek megalapitdsa az 6 nevéhez fiz8dik.”

1916. janudr 2-dn mdr arrdl tudésitott a lap, hogy , Laptdrsunk a Die Nera janudr 1-jén 50-ik
évébe [épett”.'® Egy évvel késébb, 1917. janudr 4-én a Fehértemplom és Vidéke igy emlékezett
meg a Die Nera jubileumdrdl:

,Otven éves jubileumot iinnepelt a Nera helyi német lap vasirnapi szimaval. Erdekes megjegyezni,
hogy a lap I. Ferenc Jézsef korondzdsa évében indult meg, és azdta hiien szolgdlja hirlapi hireivel,
kozérdeki cikkeivel Fehéreemplom érdekeit. Jubileuma is IV. Kéroly kirdly és felséges neje korond-
zdsi évére esik. Kivanjuk, hogy laptdrsunk a mdsodik 6tven évet is dicséséges palyafutdsival megér-

. M. d ,l k. . Z see e e 7 k . 7 »189
Je. inaenesetre nagy multra tekint vissza, ezert JOVOJC 1s nagy remenyekre JOgOSIt.

Néhdny hénappal késébb, 1917. junius 7-én azonban az Gjsdg bejelentette: Wunder Gyula
volt nyomdatulajdonos, és ,helyi laptdrsunknak, a Nerdnak 45 éven 4t volt tulajdonosa, ki-
addja és szerkesztdje”, jinius 6-dn, életének 82-ik évében meghalt.”®

A Die Nera hosszt évtizedeken dt megajindékozta olvaséit a Nera Naptdrral is. 1913-ban,
a 26. szam megjelenésének bejelentésekor a Fehértemplom és Vidéke a Délvidék kedves hizi
naptdrdnak nevezte a kiadvanyt, melyet akkor mdr a szerkesztéstdl visszavonult Wunder Gyu-
la helyett a fia, Wunder Gusztdv allitott 6ssze.””! ,Kedves bardtja e fordulatosan szerkesztett
naptdr németségiinknek” — irta a lap. Az 1914-es évi naptdr adataibdl deriil ki, hogy valéjéban
okumenikus kiadvany volt, hiszen néven nevezve és megszolitva is a felekezeteket, a katolikus,
a protestdns, a gorogkeleti hivek és a zsidésdg tdjékoztatdsdra, szérakoztatdsdra sziiletett.”> A
Wunder cég — a hiraddsok szerint — a maga kordban a Délvidék egyik legdinamikusabb és
legmodernebb sajtévéllalata volt, a hirdetés szerint Wunder Gyula kényvnyomddja ,minden-
nem( nyomtatvinyokat a legszebb kivitelben készit”.'® 1912 szeptemberében bejelentették,

187 Gazdét cseréle a Nera. Fehértemplom és Vidéke, 1912. 4prilis 25. 3.

188 Félszdzados jsig. Fehértemplom és Vidéke, 1916. janudr 6. 2.

189 Nera jubileuma. Fehértemplom és Vidéke, 1917. janudr 4. 2.

190 Gydszjelentés. Fehértemplom és Vidéke, 1917. junius 7. 3.; Temetés. Fehértemplom és Vidéke, 1917. junius 14. 2.
191 Nera naptdr 26-ik évfolyamdban jelent meg a Délvidék kedves hdzi naptdra Wunder Gusztdv szerkesztésé-
ben. Ara 50 fillér, Fehértemplom és Vidéke, 1913. december 11. 3.

192 Nera-Kalender vormals Ung.-Weisskirchner Hauskalender auf das Jahr der christlichen Zeitrechnung 1914
welhes ein Gemeinjahr von 365 tagen ist fiir Katoliken, Protestanten, Grichen und Israeliten. Sechsundzwanzigsten
Jahrgang; Fehértemplom — Druck und Verlag von Gustav Wunder é. n.[1914] 79 + [28]

193 [Hirdetés]. Fehértemplom és Vidéke, 1910. oktdber 6. 6.
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hogy a nyomda mostantdl a legtjabb villamos motorerdvel dolgozik,'”* ami azutdn a lap- és
konyvkiadds mellett a képes levelez8lapokat is ,,gyonyort kivitelben” dllitotta el8.'”

A Fehértemplom és Vidéke cim( hetilap — melynek elsd szdmdt ,,4gy a vdrosban, mint a
vidéken igen rokonszenvesen fogadtak™¢ — induldsdnak pillanatdban tisztdban volt a véllalt
feladat stlydval: a nemzetiségi vidéken dltaldnos érvénnyel és 6ridsi tapintattal kell szolgédlnia
a kozosség érdekeit.

»A Fehértemplom és Vidéke hdrom orszdgvégi jardsnak egyediili magyar nyelven megjelend lapja
— olvashaté az egyik eldfizetési felhivdsban. Feloleli a jdmi, a kdrolyfalvi és a fehértemplomi jdrdsok
minden kulcurdlis tigyét. Lelkes magyar munkdssdggal iparkodik azon, hogy e hdrom jérds magyar-

sdgdnak, magyar kultdrdjinak szolgdléja legyen.””’

Felelds szerkesztdje, Hegyi Jozsef 1910. december 29-én Beszdmold cimmel, az elsé évfolyam
sikerei f6lott tartott szimvetésében elmondta: minddssze 150 eléfizetével indultak, ami egy
villalkoz4s tekintetében akkoriban a vakmer8séggel volt hatdros. Am az év végére ez a szdm
200-ra nét, és ez a ,sz¢p erkolesi siker Gj lelkesedést” ont beléjik. A XIX. szdzad végén a
10.000 lakost vérosban a magyarok szdma alig haladta meg 300—400-at, ennél azonban
jelentésebb volt a kornyezd falvak és telepiilések magyarsiganak a létszdma."”® Wunder Gusz-
tdv korabbi lapalapitdsi kisérleteibdl eredéen is tudta, hogy minden — a lapja és vele egyiitt
a véllalkozdsa sorsa is — a munkatdrsak helyes megvélasztdsin 4ll, vagy bukik. Tudta, hogy
csak azokkal az irdstudé6i szandékokkal, tandri tuddssal, egyhdzi lelkiismerettel, hivatali be-
csiilettel és katonai tekintéllyel gazddlkodhat, amelyek az Al-Duna vidékén a rendelkezésére
dllnak. Azt a szelet foghatta csak a vitorldjdba, amely bejdrta azt a tdjat. Csak azt a tandrt,
papot és tisztviselét hivhatta meg a lapja munkatdrsainak sordba, akit hivatdsabol eredd fel-
adatai az orszdg mds vidékeir8l Fehértemplomba szélitottak. Ezzel egyiitt is csoddlatosan
gazdag, eleven és sokszin(i azoknak a névsora, akiket szerkesztéként, munkatdrsként és vj-
sdgiréként a lapjdhoz szdlitott.

Hegyi J6zsef, a Wunder Gyula laptulajdonos nyomddjéban készill§ Fehéreemplom és Vidéke
cimd hetilap elsd f8szerkesztdje komoly wjsdgirdi tapasztalattal rendelkezett, amikor a Néra-
parti véros fégimndziumaba érkezett: évekkel kordbban jogdszként a Jdszberény és Vidéke
helyettes szerkesztSje, majd a Jdszsdg segédszerkesztdje volt, mindamellett pélydja sordn belsd
munkatdrsa volt a Kassin megjelend Abauj-Kassai Kozlonynek is. Késébb Budapesten telepe-
dett le, ahol nem igazdn kimagaslé koltd- s tarcairoként veszett el a févérosi hirlapirodalom
tengerében. Fehértemplomba egy verseskotettel, az 1893-ban Budapesten megjelent Versek
1885—1892 cimii kiadvdnnyal a tarsolydban, és a Herndd mellél cim novelldskdtet térsszer-
z8jeként érkezett. Lirdja telve van a szdzadvég magyar irodalmdra oly jellemz6 fijdalommal,

194 Lapunk kényvnyomddja, mely a Wunder Gusztdv tulajdondt képezi, legtjabban villamos motorerével
dolgozik. Fehértemplom és Vidéke, 1912. szeptember 5. 3.

195 Fehértemplomi és mds képes levelezélapok gyonyor kivitelben kaphaték Wunder Gusztdv kényvnyomdd-
jdban (hirdetés). Fehértemplom és Vidéke, 1913. jilius 17. 5., jalius 24. 5.

196 Hirek: Lapunk elsd szdmat [...]; Fehértemplom és Vidéke, 1910. janudr 13. 2.

197 Eléfizetési felhivas. Fehértemplom és Vidéke, 1914. julius 2. 3.

198 Dési és oromhegyi Hegyi Jézsef: Beszimolé [Lapjelentés és Gjsdgtorténet]. Fehértemplom és Vidéke, 1910.
december 29. 1-2.
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lemondaissal vagy elvigydddssal, az 6 szdmadra is reménytelen a jové és kildtdstalan a jelen,
és 6t sem serkenti tettre, cselekvésre a jove igérete. Dalaimat... cim( versében igy kesergett:

Dalaimat nem irom a vildgnak,
Lelkemnek égé kinnyei azok!
Ne ldssa kinnyem a kizombis népség,

Ne tudja, hogy foldonfuté vagyok...

Magamnak irok, és magamnak sirok,

S ha dal, kinnyii majd isszegyiijtve lett:
A dalbél oltdrt dllitok, s kinnyemmel
Tomjénezek a szent oltdr felett!

Modern enthusiasmus cimmel hazafias dalt szerkesztett s Buddnak régi, biiszke vdrdrdl,
melynek dicsdsége felett vigaszra lel a honfibd, s ,,a maradéknak elfdsult szivében” a nagy
emléknél egyszerre ,likktet a vér”. Vele, a dicsé multtal szemben furcsa, szintétlen vildgnak
tlnik a jelen, hiszen ,Mit éreziink kimondani / Nem szabad, / Es ha lelked gondolatjdt /
Egyszer ajakodra adndd: / A sz6 torkodon akad” (Furcsa vildg), a lelke mélyén azonban olykor
az ,,Uj tavasznak dldott reménye” &t is bizakoddssal t6lti el (U] tavasznak). Kolteményeinek
gyljteményébdl messze kimagaslik a Megint redm virrad... cim( verse, melyben Vajda Jé-
nos-i hangulatot 6érokitett meg:

Sitét, borongds kinn az égbolt
Mint a jové, bizonytalan,

Nem tudni, esé lesz-é, vagy ho?
Minden oly haldokldsra hajlé,
Kertemben a fa lombtalan.

Rokondnak érzi ugyan a pusztuld, haldoklé természetet, verse végén az Uj virdgzds igérete
azonban 6t is magdval ragadja. Hegyi J6zsefet a Vasdrnapi Ujm'g is ,kiforratlan tehetségnek”
tekintette, aki nem elég szigord 6nmagihoz; kéltdi tehetsége ugyan még fejlédhet, ehhez
azonban belsd fegyelemre van sziiksége."”” Ugyanabban az esztenddben, 1893-ban Kassin
jelent meg a Herndd melldl cim(, tizenhat elbeszélést tartalmazé kotet, amely Hegyi Jézsef
hdrom irisa mellett ifj. Kemény Lajos, Kuszka Géza és Sdrosi Arpad (tdrca)novelldit is tar-
talmazta. Hegyi prézai miveiben is ugyanazt a reménytelenséget mutatta meg, amellyel az
olvasé verseiben is szembesiilt. ,Hiszen te is csak csillag vagy: futé csillag, amelynek élete
bizonytalan rezgés a tiszta ég egy félre esd sarkdban, aztdn egy villimgyorsan aldgordiild ra-
gyogé palya, egy sdrba hullé iv... és semmi tobb. Még emlékezeted sem marad” — olvashaté
a Virdghulldsban. Ott fekszik a ravatalon cim( irdsinak pedig a végsd tanulsiga: ,Emberek!
vagy sziv nélkiil sziilessetek, vagy halva jojjetek a vildgra.”2*°

199 Heayr Jozsef: Versek 1885-1892. Vasdrnapi Ujm'g, 1893. februdr 12. 116.

200 Hecvr Jézsef — 17). KEMENY Lajos — Kuszka Géza — SArost Arpdd: Herndd mell8l. Tizenhat elbeszélés.
Kassdn, Bernovits Gusztdv nyomdsa, 1893. 190.; HeGYI Jézsef: Virdghullds. 3-15., Az elziillote, 17-43., Ott
fekszik a ravatalon 45-54.
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Ami miatt mégis érdemes elidézni Hegyi J6zsef koltészeténél, az a maga nemében egyediildl-
16 — vagy legaldbbis ritka — Egy vidéki lapszerkesztéhoz cimii versének mordlis tartalma. Ebben a
koltd a pélydja elején, jadszberényi lapszerkesztd kordban egy tdrsihoz intézett tizenet formdjiban
foglalta 6ssze az Gjsdgirds ethoszdnak szdmdra fontos elemeit. Homalyos kérvonalt térsadalom-
rajzbol bontja ki az Gjsdgiréi—lapszerkesztdi magatartds lényegét: ahol 8k jirnak, ott az elhanya-
golt, nem termé fold jészandéktdl vezérelt miivelésre vir, de a kozonség ritkdn jutalmazza azt,
aki a soraiban ujitdssal jelentkezik. Mégis, a kozénnyel szemben a lapszerkesztd legfébb feladata,
hogy a kozdsség javét szolgdlja, hogy az 6t ttjira bocsdjté népnek megmutassa azt az emberibb,
tisztességesebb vildgot, amiért kiizdeni kell: ,,Akarni kell az erds jisz vildgnak, / (Hisz’ ez magé-
ban egy kicsiny vildg!) / Amely ha gégos ur, ha szolga is, de / Az elnyoménak majd nyakdra hdg”
— irta a koltd elsd tandcsa megfogalmazdsakor. A masodik tandcsa szerint a hirlapiré feladata és
kotelessége, hogy a tolla tisztasigdban rejlé erejével mentse meg ,a sok bélvanytél a provincidt”, s
hogy e kiizdelme sordn tolla fényére kényesen iigyeljen. Es a feladat, majd az eszkéz megnevezése
utdn, ime a cél is: a jobb tdrsadalom igéretének jegyében kiizdeni az értékekért: , Legyen lapod-
nak minden cikke egy sir, / A sok gazember pihend helye” — s ennek értelmét 8szintén tdrd fel a
kozosség eldtt is, hogy eldtte is vildgos legyen a kiizdelem jelentésége!

Hogy a Fehértemplom és Vidéke cimii hetilap fészerkeszt8jeként Hegyi J6zsefnek ebbdl
mit sikeriilt megvalésitania, azt nehéz eldénteni, annyi azonban bizonyos, a maga szellemi
arculatdval egészen kivaléan illeszkedett be a hetilap életébe. Lapja 1910. szeptember 8-i
szamdban még eldfizetSket gyjtott Franciaorszdg torténete cimd hirom kotetes munkdjéra,
mai ismereteink szerint azonban ez a miive nem jelet meg.?”! Az 1911. esztendd elsd szdma
mdr kora neves temesvéri koltdndjének, Jorgné Draskéczy [lmdnak a f8szerkesztésével jelent
meg, Hegyi J6zsefnek a felelds szerkesztdi tisztség jutott — ez sem sokdig.** 1912 decembere
kozepén a lap tulajdonosa, Wunder Gusztdv a kovetkezd kozleménnyel fordult az olvaséihoz:

,Van szerencsém szives tudomdsukra hozni, hogy olyan okok miatt, amelyeket egyelére nyilvanos-
sdgra hozni nem akarok, kénytelen voltam a mai nappal e lap szerkesztését ideiglenesen magamra
véllalni. Remélhet6leg rovid id6n beliil azon helyzetben leszek, hogy 6j szerkeszt§ és munkatdrsak-
kal léphessek a nyilvanossdg elé. Addig is kérem nagybecsti timogatdsukat. Tisztelettel Wunder

Gusztdv felel8s szerkesztd és kiadétulajdonos.”%

Hogy sulyos konfliktus tdimadhatott a szerkesztéségen beliil, arra egyfeldl a tapintatos lap-
tulajdonosi kozleménybdl, masfeld] pedig a harmadik oldalon kozzétett nyilatkozatbél lehet
kovetkeztetni. Eszerint:

»lisztelettel tudatom lapunk olvaséival, hogy a lap kotelékébdl f8szerkesztdmmel Jérgné Draskéczy
Ilma &nagysdgdval és Szabolcska Mihdly fémunkatdrsammal egyiitt e hé 16-dn kiléptem. Ebbdl
kifolydlag elmulaszthatatlanul kedves kotelességemnek ismerem, hogy 6sszes olvaséinknak és mun-
katdrsainknak a 3 éven 4t tapasztalt szives erkélesi tdimogatdsért ez titon mondjak hdlds kdszonetet.

Desi és oroszhegyi Hegyi Jézsef kir. f6gimn. tanar.”?*

201 Lapunk felelés szerkesztdje [Hegyi Jozsef] (...). Fehértemplom és Vidéke, 1910. szeptember 8. 3.
202 Fészerkeszt8 Jorgné Draskéczy Ilma. Fehértemplom és Vidéke, 1911. janudr 5. 1.

203 Tisztelt Olvaséim! Fehértemplom és Vidéke, 1912. december 19. 1.

204 A magam ligyében. Fehértemplom és Vidéke, 1912. december 19. 3.
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Ezt kévetéen mdr nem vett rész a lap koriili munkdban. 1915 augusztusiban jelent meg a
rovid tuddsitds, miszerint a vallds és kozoktatdsi miniszter Hegyi Jozsef fehértemplomi f6-
gimndziumi tandrt a verseci dllami f8redliskoldhoz helyezte dt. Felttind médon tartézkodé és
visszafogott volt a bucsu: ,Hegyi Jozsef lapunknak pdr éven 4t felel8s szerkesztdje volt. Koz-
és tarsadalmi miikddése annyira ismert, hogy nekiink errdl szélni feleslegesnek ldtszik.”*%
Fégimndziumi tandri mikodésének szép emléke a Palermo és kornyéke cimi Gtirajza, melyet
az iskola 1906-1907. évi értesit8jében tett kozzé. >

A Fehértemplom és Vidéke cimii kozmivelddési, tdrsadalmi és kozérdekd hetilap 1913. évi
janudr 2-i és janudr 9-i szima a szerkeszté nevének feltiintetése nélkiil jelent meg, csak a 13-i
szamban tlzték a lap fejléce ald az Gj felelds szerkesztd Bodor Aladdrnak, a fégimndzium
magyar irodalom tandrdnak a nevét. A j felel8s szerkesztd rovid pér soros bekoszont8jében
semmi Gjat nem igért, a hetilap eddigi tartalma és irdnya mellett kotelezte el magat.>”” Né-
hdny héttel késébb, 1913. februdr 27-én azonban mdr ismét Wunder Gusztdv a Fehértemplom
és Vidéke felelSs szerkesztSje. Bodor Aladdr Gjabb nyilatkozatdbdl mindéssze annyi deriilt
ki, lapszerkeszt6ként valakiket a vdrosban nagyon megbdnthatott: ,Miutdn a helybéli, ne-
kem jérészt ismeretlen térsadalomnak kiilonb6z8 apré mellékeekinteteit figyelembe vennem
hajlamaimmal ellentétes és feszélyezd volna, arra hatdroztam el magamat, hogy e lapnak
szerkesztését onként visszaadom igen tisztelt kiaddjanak” — irta az olvaséihoz intézett révid
bucstjiban.?® Wunder Gusztdv laptulajdonos fontosnak tartotta még abban a szimban ko-
zolni, hogy a vitatott irds az & tudta és belegyezése nélkiil jelent meg, amiért is a maga részérél
szives elnézést kére.””

Sziklay Ferenc a f6gimndzium magyar—latin szakos tandra 1913. dprilis 17-én foglalta el a

1 4m néhdny hénappal késdbb sajt kérésére a kultusz-

lap élén a felelds szerkesztdi posztot,
minisztérium Fehértemplombdl a kassai féredliskoldba helyzete 4t. Sziklay még csak a nydri
vakdciéra utazott el, amikor a lapkiadé mar kozolte: helyette megbizottként ,a szerkesztSség
tigyeit Dr. Stricker Jend helybeli tigyvéd véllalta el”.*'! Stricker Jend 1913. augusztus 28-dn
lett a Fehértemplom és Vidéke felelds szerkesztbje.”* Sziklaytdl — megkdszonve a véros ma-
vel8dési életének érdekében tett szolgélatait —, a szerkeszt8ség Fehértemplom nagyérdem
kozonségének nevében bicsizott. Tavozdsa elétt azonban Wunder Gusztdv kiaddsdban még
megjelent A ¢sdszdr bora (1913) cim vigeposza. 1913. november 13-dn azutdn a lap cimolda-
lin fémunkatdrsként tidvozolte Berkes Jozsefet. ,A megyés plispok Berkes Jézsef kevevdrai
rém. kath. kdplant Kevevdrdrdl viarosunkba helyezte dt. Berkes J6zsef szives volt lapunk f6-

munkatdrsdvd szeg8dni, mi anndl kittintetdbb reink nézve, mert hosszabb ideig szerkesztette

205 Athelyezés. Fehértemplom és Vidéke, 1915. augusztus 12. 3.

206 Hgagyr Jézsef: Palermo és kornyéke. In Bodndr Gyorgy: A fehértemplomi m. kir. dllami fogimndzium
XXXII. értesitdje az 1906—1907. tanévrdl. Fehértemplom, Kuhn Péter konyvnyomddja, 1907. 3-21.

207 Dr. Bopor Aladdr: Bekészontd — Az 0 szerkesztd. Fehértemplom és Vidéke, 1913. janudr 16. 1.

208 Dr. Bopor Aladidr: A nagyérdem( olvasokozonséghez. Fehértemplom és Vidéke, 1913. februdr 27. 3.

209 Nyilatkozat. Fehértemplom és Vidéke, 1913. februdr 27. 3.

210 Bekdszontd — Az \j szerkeszt8. Fehértemplom és Vidéke, 1913. 4prilis 17. 1.

211 Szerkeszt8ségiinkbdl. Fehértemplom és Vidéke, 1913. junius 26. 3., jalius 3. 3.

212 Dr. Sziklay Ferenc, lapunk volt felelds szerkesztdje Kassdra tortént dthelyezése folytdn ezen tisztségérdl
lekdszont. A lap felelés szerkesztését Dr. Stricker Jend helybeli tigyvéd, a lap eddigi helyettes szerkesztdje véllalta
el.;Szerkeszt8ségiinkbdl. Fehértemplom és Vidéke, 1913. szeptember 4. 2.
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a Kevevdra cim hetilapot, s mar onnét ismert tigyes tolla, s ir6i rutinja is garancia arra, hogy
b. kézremiikodése lapunk szinvonaldt emelni fogja” — dllt a szerkesztéség kozleményében.?'

Berkes Jozsef megjelenésével j korszak kezdddott a hetilap életében. A nagy tapasztalattal
rendelkezd szerkesztd 1914. mdrcius 21-én felelés szerkesztSként devette a Fehértemplom és
Vidéke iranyitdsit. A Hazdért cimd, programadd irdsiban leszogezte:

»Szolgdlni kivdnjuk tovébbra is lelkes 6rommel a magyar kultdra tigyét idelenn, ahol mdr nem
egyszer oly hangokat is hallhattunk, f8leg az Gjabb id6ben, melyek dbrdndos alaptalansiguk miatt
nem illeszthet8k bele az egységes magyar dllameszme keretébe, szolgdlni kivdnjuk azokat a régi, tra-
dicidk megszentelte erkélesi és szocidlis idedkat, amelyek a tdrsadalmi rend alapjait képezik, és azon
modern eszméket, amelyek a kulttra fejlédéséhez valéban hozzdjarulnak.”4

Igazi belépdjét azonban elsd vezércikke, a Nemazetiségeink figyelmébe cimi irdsa jelentette.
Mive 6nmagdban is egy piciny, tdrsadalombélcseleti remeklés. A magyar tdrsadalomban ak-
koriban mdr pattandsig fesziilt nemzetiségi ellentétek okait és megolddsait keresve rdimutatott:
a modern demokriciaértelmezés szerint, az egyénnek joga és kotelessége fejleszteni szellemi és
erkolesi kvalitdsait, hogy a kivdlé képességeiben pompdzé individuum azutdn kozdssége javit
szolgdlja. Ezt azonban gy kell megvaldsitania, hogy szabadsdgdval ne korldtozza polgdrtdrsai
szabadsdg. Ehhez foghaté médon azutdn — a szabadsdg eszméjének tiszteletben tartdsdval — a
nemzeti individuumnak is joga és kotelessége a jora, a kivalora vald torekvés, ezzel tartozik a
nemzettdrsi kozosségnek. A konfliktus akkor keletkezik, ha egyazon teriileten — a Kdrpdt-me-
dencében — egyiitt és egyszerre jelentkeznek a magyar, a germdn, a szldv és a romdn nemzetal-
koté és -teremtd szdndékok és igények, hiszen ezen a teriileten az évszdzados torténelmi fejlé-
dés a XIX. szdzad végére a magyar dllam jogi létezését és szuverenitdsdt ,vas kovetkezetességgel
igazolja”. A magyar nemzetdllam szuverenitdsa és a nemzetiségi érdekérvényesités teremtette
sulyos konfliktus megolddsdnak mdédjat kell tehdt megtaldlnia annak, akinek békés elképzelé-
sei vannak a jévendérdl. Szép dolog az egyén szellemi folemelkedésének és kiteljesedésének az
igénye, mint ahogyan tiszteletet parancsol a nemzetek szuverenitdsa is,

»de van még ezen szép, idedlis és nemes dolgokndl is valami hatalmasabb, sziikségesebb erd, és ez a
népek boldogsdgos cél felé iparkodd, és az élet fejlédésének torténelmén alapulé kulttra. Ez a legfébb
torvény, a legfébb cél, a legszebb idedl, amely minden nyelv, minden emlék és minden jévendd nagy-
sdg felé nézd remény felett ragyog, és amely minden kiildnbséget eltlintet, és végiil egységesit minden
szétdgazd elemet, reményt és lelkesedést. Nincs tobb boldogsdg, csak egy, és ezt az egyet kell egyardnt
elérnie germédnnak, szldvnak, romdnnak és magyarnak is. Hogy milyen nyelven zengi valaki a kultd-
ra boldogsdgdt, az nagyon mellékes, hiszen Ggyis csak egyet dicsér, a kulttrdt, csak mds akcentussal.”

Berkes J6zsef emlékeztetett baré EStvos Jézsef szép és nemes hasonlatdra, miszerint a kultd-
ra egy magas hegy, ahonnan a boldogsig nagyszerii ,panordmdja mosolyog” felénk. Erre a

213 Szerkeszt8ségiinkbél. Fehértemplom és Vidéke, 1913. november 13. 2.

214 BERKES Jdzsef: Pro domo. Fehértemplom és Vidéke, 1914. mércius 12. 1. Volt felel8s szerkesztdjétdl igy bua-
cstzott a lap: Dr. Stricker Jend felelds szerkesztonk megvélik lapunkedl elfoglaltsdga miatt. Tévozdsdt sajndljuk, de
elismerésiinket nem tagadhatjuk meg téle. Mert épp akkor éllt lapunk élére, amikor a lap a legnagyobb bajokkal
megkiizdeni volt kénytelen. De héldval adézunk neki azért is, mert szeretettel, tigyes tollal volt harcosa a magyar
érdekeknek. Fehértemplom és Vidéke, 1914. mércius 12. 2.
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hegyre rohan mds-mds nyelven, zengve a boldogsdg himnuszdt az emberiség. Az emberiség
szamdra a kultdra jelenti a boldogsig és boldogulds egyetlen lehetdségét, ezért a nemzetiség-
nek [értsd: a nemzetnek] a kultdra felé kell iparkodnia. Megitélése szerint a konfliktus valédi
forrdsa az, hogy a kulttra jogos hordozéja ,az dllamegyéniség, és nem a nemzetiségi egyé-
niség”, ezért az 4llam torténeti és jogi keretein beliil kell a kultdra felé iparkodnia minden
nemzetiségnek.

»Higgyék el nemzetiségeink — irta vezércikkében Berkes Jézsef —, hogy a magyar dllam oriil, ha
Goga Oktavidn romdn nyelven zengi szép dalait, ha Jovanovics szerbiil dalol, ériil, hogy Lenau
németiil pengeti a lantot, mert a kulttra tigyét szolgiljdk és szolgaltak. Orvend a magyar dllam,
ha gydrat emeltek, ha felfedeztek, ha mértek, ha gyalultok, ha szédntatok, ha barmit is tesztek, ami

lendit a kultrdn, de nem rendit a magyar 4llamon, amely trikolorja alatt vezetdtok Shajt lenni.”*"

Stlyos, figyelmeztetd szavak — a magyarsdg és a nemzetiségek felé egyarant. A Balkdnrol ér-
kezd hirek okdn, érezheté mddon tele volt fesziiltséggel a kozélet, ez lehetett a forrdsa Berkes
Jozsef bekdszong vezéreikkének, mikdzben maga sem sejtette, milyen rovid lapszerkesztdi pa-
lydt szabott neki a torténelem. 1914. mdjus 7-én azonban még az & szerkesztésében jelent meg
a Fehértemplom és Vidéke joval kordbban beharangozott csalddi melléklete, Az Otthon.*'® A
melléklet nyolc oldalon kozolt a fvarosi lapokbdl ollézott irodalmi, mivészeti irdsokat, divat
rovatdval a holgyolvaséinak kedveskedett, gyermekoldaldval pedig az ifji nemzedéket szerette
volna megnyerni. A budapesti cégek hirdetései pedig mar a remélt tigyfeleket szdlitotta meg.
Az 1913 novembere utdni kozel egy esztendd sordn érezhetd volt az a frissesség, amit Ber-
kes Jozsef a Fehértemplom és Vidéke szellemiségébe hozott. Rengeteget publikdlt, hol teljes
névvel, hol B. J., (B. ].), (bj) szigndkkal, de biztosra vehets, hogy a név nélkiil megjelent
vezércikkek jelentés hanyada is az 6 tolldn sziiletett. Trt vezércikket (A demokratikus vidéki
tdrsadalom, 1913. december 18.), torténelmi esszét (230 év — A torok félhold 1463-ban lépett
Eurdpa foldjére, 1914. februdr 5.), elbeszélést (Alombil, 1913. november 13.) és verset (Va-
lamikor réges-régen, 1913. december 18.), tdrcdt (A jovd évtized regénye, 1913. december 4.),
konyvismertetSt (Marcel Pervost: Asszonyi dolgokrdl, 1913. november 20.) és az id6k rosszra
fordultdval sok-sok tudésitdst a hdborurdl (Nemszetiségeink a hdboriban, 1914. szeptember
24.; A hdborii angyalai, 1914. oktéber 1.). Berkes Jézsef a sz6 nemes értelmében, valéban la-
pot, igazi Ujsdgot ,csindlt”, minden energidjdt arra forditotta, hogy igényes és szinvonalas td-
jékoztatdst nydjtson az olvasdinak. 1914. janudr 15-én a Fehértemplom és Vidéke arrdl szamolt
be, hogy a lap fémunkatdrsa, el6z8 nap a D.M.K.E. kulttrestjén ,ritkdn hallott tartalmas, s
eszmékben dus szabad el6addst tartott a modern asszonyrdl”.?"” A szarajevéi merénylet utdni
hetekben azutdn Berkes Jézsefet is mozgésitotta a hadsereg, s a fronton kérhdzi lelkészként
teljesitett szolgdlatot. Kapcsolata a lapjdval ezt kovetden is hosszt id6n 4t tartott, irdsaival
alkalmanként tovébbra is jelentkezett: a 315 tdbori postdrdl kiildte az Ellenséges foldon cimi
elbeszélését (1915. februdr 4.), majd valtott és Ypszilon aldirdssal kiildte a beszdmoléit (Hd-
boriis levelek, 1915. méjus 6., julius 15. és augusztus 5.). Olvaséi érdeklédésre lapja kozolte:

215 BERKES Jdzsef: Nemzetiségeink figyelmébe. Fehértemplom és Vidéke, 1913. november 13. 1-2.

216 Viltozds a lapunkban [...] havonként egyszer megjelend, legaldbb nyolc oldalas melléklet: Az Otthon.
Fehértemplom és Vidéke, 1914. janudr 22. 3.

217 A D.M.K.E. f. hé 14-én tartott kultarestjén (...). Fehértemplom és Vidéke, 1914. janudr 15. 2.
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,Eppen a napokban kaptunk levelet felelés szerkeszténktl, aki a déli harctéren ez ideig még
jo egészségben tliri a hdbortval jéré bajokat”.*'®

Berkes Jozsef bevonuldsit kovetSen, 1914. augusztus 13-dn ideiglenes felelds szerkesztd-
ként a tulajdonos, Wunder Gusztdv vette 4t a lap irdnyitdsdt.””” Az ideiglenesnek hitt 4lla-
pot azonban tartésnak bizonyult, az 1918 végén bekovetkezett megsziinéséig mar senki nem
akadt, aki elvéllalta, elvéllalhatta volna a Fehértemplom és Vidéke irinyitasit. 1914 decembe-
rében a lap tulajdonosa tizent az olvaséinak: , A hdbora rdnk is sulyosan nehezedik. A lap ki-
dllitdsa felelds szerkeszténk hadiszolgdlatra bevonuldsa miatt nehéz gondot okoz, a hirdetések
szdma kevés, de azért toreksziink, hogy tdrsadalmi és kozérdekd dolgokrdl kozonségiinket
kielégitd cikkeket kozoljiink.”*2° Az is el8fordult, hogy a lap ,,munkaerd hidnya miatt” csak
megkésve, pénteken jelent meg.?*' 1916-ban viszont mér a papirhidny nehezitette a lapkészi-
tést és a megjelenést.

A Fehértemplom és Vidéke induldsdnak elsd éveiben — elsésorban Hegyi Gyula és Sziklay
Ferenc felelés szerkesztdi miikddésének idején — munkatdrsainak kérében tudhatta a bdnsagi
teriilet néhdny kival6 koltdjét és iréjdt, kozortiik is a legkimagaslobbat, a temesviri illetdségi
Jorgné Draskdczy Ilmdt, ,kinek 6rokbecst, ragyogé ihletettséggel irt kdlteményeiben” az ol-
vas6k 1910 és 1912 kdzdtt rendszeresen gyonydrkodhettek, de ebben az id8ben jelentek meg
a lapban Szabolcska Mihaly versei is. 1915. dprilis 29-én kezdte a lap — kisebb-nagyobb rend-
szerességgel — folytatdsokban kozolni a titokzatos és ismeretlen Dedk Ferencné Az eltiint falu
cimi regényét, mely a kovetkezd évben konyv alakban is megjelent. Karasjeszendrdl pedig
ekkoriban az ugyancsak sejtelmes R. H. M., Raikicsné Hauser Méria kiildte tdrcanovelldit.
Emellett azonban az igazdn szinvonalas irodalmat a févédrosi lapokbdl ollézott irdsok — ver-
sek, elbeszélések és irodalmi cikkek — jelentették. Mindjdrt az induldskor, 1910 februdrjéban
a lap hdrom folytatdsban kozolte Horvdth Janos tanulmdnya alapjan, bizonyos W. E. dltal
osszedllitott Egy modern magyar koltd cimi, Ady pdlydjéval foglalkozé tanulmdnyt, nyomban
ezt kovetden pedig megjelent Juhdsz Gyula Komjithy Jendt bemutatd, Egy elfeledett magyar
ldngész cimli dolgozata is. A lap e korai szakaszdban kozélte a Viambéri ifjiisdgi kiizdelmei —
Ahogyan maga elbeszéli (1910. december 22.) cim( tdrca is. A Nyugat nemzedékéhez tartozd
irék és koltdk koziil Kosztolanyi Dezs8: llike az asztalndl (1911. februdr 16.), A hamiskdrtyds
(1911. szeptember 14.) és a Hajnali pdrbeszéd (1911. november 23.), Csith Géza: A grdf ur
Hiisvétja (1910. mdjus 4.) cimi elbeszélésével, Babits Mihdly: Kakasviadal — Ady Endrének
(1918. februdr 7.) cimi versével szerepelt a lapban. Brédy Sindor tollib6l A basa cimd, Szé-
chényi grofrél, a konstantindpolyi tlizoltdparancsnokrdl sz6l6 ismertetSje (1912. szeptember
19.), Miklés Jutkdedl pedig a kdlténd Szentek cimi verse (1912. november 14.) kapott helyet
az Gjsdg tdrcarovatdban. A szdzadfordulé ismert iréi koziil Edtvos Kéroly két alkalommal is,

218 Szerkesztéi tizenet — T. O. M. Budweis. Fehértemplom és Vidéke, 1915. janudr 7. 4.; A Fehértemplom és
Vidéke élére azonban tobbé soha nem tért vissza. 1916. janudr 20-4n a lap arrél tuddsitott, hogy a csanddi rémai
katolikus egyhdzmegye piispoke a ndkéfalvi plébanidhoz helyezte 4t. ,Berkes Jézsef fehércemplomi s. lelkész
volt, és 1914 8szén tdbori lelkészi teend8k végzésére beszolitottdk 6t is, és a déli harctéren végezte lelkészi kote-
lességét. Hadba vonuldsa el8tt lapunk felel8s szerkeszt8je volt. Athelyezését éppen ezért sajnéljuk, mindazondltal
tdvozdsival Gj otthondban megelégedést, Grémet és szerencsét kivanunk.”; Athelyezés. Fehértemplom és Vidéke,
1916. janudr 20. 3.

219 Olvaséinkhoz. Fehértemplom és Vidéke, 1914. augusztus 13. 2.

220 T. olvaséinkhoz! Fehértemplom és Vidéke, 1914. december 24. 2.

221 Lapunk mai széma [...]. Fehértemplom és Vidéke, 1915. november 25. 2.
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Az dreg gulyds (1911. dprilis 13.) és A kdlvinista kétfejii sas (1911. mdjus 18.) cimd elbeszélé-
sével szerepelt a Fehértemplom és Vidéke elsé oldalin, mig a vildgirodalmat Thomas Mann:
Mindernickel T6bids (1910. november 17.) cimi elbeszélésével, Maxim Gorkij pedig Az éler
arculata eldtr (1910. december 15.) és a Gyermeknevelés (1911. miércius 16.) cimi cikkeivel
képviselte a vdros olvaséi eltt.

A hiboru elsé éveiben hiiségesen kitartott a lap mellett Gdl Kédlman fégimndziumi tandr
— aki 1898-ban révid ideig felelds szerkesztSje volt a Magyar Alduna cimi lapnak, 1911-t8l
pedig a Fehértemplom és Vidéke cimii hetilapban is jelen volt?** —, 1914-1916 kézott azutdn
els@sorban az 8 tolla nyomdn sziilettek az irodalmi igénnyel papirra vetett politikai elemzé-
sek, helyzetjelentések és a kulttra és miivel8dés terén torténd események beszdmoldi. Kivald
tudésitéja volt a hdtorszdgi élet torténéseinek (Epitsen fel Fehértemplom is legaldbb egy hdzat
a Kdrpdtokban, 1915. augusztus 12.; A kdrpdti falvak dijra épitése, 1915. augusztus 19.; A #é/
kiiszobén, 1915. november 18.), beszdmolt II. Vilmos német birodalmi csdszdr fehértemplo-
mi ldtogatdsdrdl (Janudr 20. és 21. napja, 1916. janudr 27.; Vilmos csdszdr Fehértemplomban,
1916. februdr 3.), és alkalmanként emelkedett tinnepi koszontdket irt: Birdi és irdi jubileum
cimmel Michalovits Gdbor tdrvényszéki birdt kdszontdtte 35 éves szolgdlati jubileuma alkal-
mébol (1916. dprilis 6.), Erzsébet kirdlyné emlékiinnepén (1916. november 20.) cimmel pedig
a magyarok szeretett kirdlyndjére emlékezett (1916. november 30. és december 7.). 1916.
februdr 3-dn azutdn § is elhagyta a szerkesztdséget. ,Sajndlattal regisztraljuk, hogy februdr
elsejével lapunk eddigi fémunkatdrsa Gdl Kdlmdn f8gimn. tandr ur elfoglaltsiga, de kiilono-
sen betegeskedése miatt kivéle lapunk kotelékébdl. [...] helyette Vanatovits LdszIét, lapunk
régi munkatdrsit biztuk meg a fémunkatdrsi teendék végzésével” — kozolte olvaséival a lap.2*

Wunder Gusztdv — ekkor mdr Gjra felelds szerkesztéi mindségében — a MAV-tisztviseld
Vanatovits Ldszlét vette maga mellé fémunkatdrsnak. Alig egy hénappal késébb a vasuti
tizletvezetdség Vanatovitsot is Temesvarra vezényelte, ,,ennek kovetkeztében lapunk szerkesz-
t8ségébdl kilépett — jelezte 1916. mércius 9-én a lap. — Reméljitkk azonban, hogy a kiilsé dol-
gozbtdrsaink kozott megmarad, és kozérdek, tdrsadalmi irdnyt cikkeivel ezutdn is fel fog
keresni. Uj dlloméshelyén megelégedést, tovibbi szerencsés elémenetelt kivinunk.”?>* Ectdl
kezdve a Fehértemplom és Vidéke megjelenését mdr csak kiilsé munkatdrsak biztositottdk.
Dinnyés Arpad hirlapiré ,hangulatos, mély érzésti, szép kélteményeivel és elbeszéléseivel”,?%s
Zaldn Nédndor ,ismert toll felvidéki ir6”, a pesti szinpadok sikeres kuplé-szerzdje verseivel
és tarcdival,?® Sdrvéri Vass Gyula a fehértemplomi 43. gyalogezred dnkéntes tizedese pedig
hazafias kdlteményeivel*?’ segitette az akkor mdr erésen cenzirdzott hetilap megjelenését. De
mindez mdr alkalmi kézrem(ikddés és szerepvillalds volt a hdborutdl elesigdzott déli hatdr-
vidéken.

A Fehértemplom és Vidéke kiillonosen nagy teret biztositott a harctéri jelentéseknek, ezen
beliil is kittintetett figyelemmel kisérte a mozgésitott fehértemplomiak sorsdt. A vérosbeli

222 G4l Kdlman kétettel is szolgdlta Fehértemplom muvelddési életét. Lasd: A fehéreemplomi , Tarsaskir” torté-
nete (Kultirtirténeti adatok 1876—1912). Trta és felolvasta G4l Kdlman 1912. februdr 4-én, a Kasziné {innepies
megnyitdsa alkalméval. Kiadja a Kasziné; Fehértemplom — Wunder Gyula kényvnyomddja, 1912. 40.

223 A szerkeszt8ségiinkbdl. Fehértemplom és Vidéke, 1916. februdr 3. 2.

224 Athelyezés. Fehértemplom és Vidéke, 1916. mircius 9. 2.

225 Dinnyés Arpad hirlapiré [...]. Fehértemplom és Vidéke, 1917. jdlius 19. 3.

226 Uj munkatirs. Fehértemplom és Vidéke, 1917. december 13. 3.

227 Szerkeszt8ségiinkbdl. Fehértemplom és Vidéke, 1918. mércius 7. 3.
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katona Montenegréban bekovetkezett haldldrdl szamolt be a Saffer Kdroly tiizmester — Schutz
kapitdny levele, Bilek, 1914. dec. 16. cim( tudésitds (1915. janudr 28.), Vanatovits Ldszlé
Biicsiizds cim( irdsdban Gyuldedl koszont el, aki Galicidban halt meg (1915. februdr 11.),
egy névtelen szerzé Orosz fogsdgban cimmel négy részes beszdmolée kiilddte a tdvoli keletrdl
(1915. janudr 28., februdr 4., februdr 18. és mdrcius 4.), és ugyancsak név nélkiil érkezett Az
dgyii hangja (1915. februdr 11.) cimd tudésitds is. Nobel Sdndor, resicabdnyai tigyvéd Levél a
harctérrél (1915. dprilis 22.), Kdlmdn Jend pedig Az olasz hatdron (1916. februdr 24.) cimmel
szamolt be a hdbort rettenetes hétkoznapjairdl. Szittya Jdnos Sebes Drina cimen irt verset
(1915. december 23.), egy ugyancsak névtelen katona pedig Emlékezziink cimmel irta meg
harctéri levelée (1918. 4prilis 18.).

Wunder Gusztav lapja, a Fehértemplom és Vidéke kilencedik évfolyamdnak szomort lezd-
rasaként, 1918. november 14-én a minddssze két oldalas szimdnak elsé oldaldnak teljes ter-
jedelmében, éridsi bettikkel kozolte: ,Kiilonféle okok arra kényszeritenek benniinket, hogy
lapunk megjelenését a mai nappal tovabbi intézkedésig besziintessiik.”**® A tovdbbi intéz-
kedések azonban sem az al-dunai hatdrvidék magyarsdgdnak, sem kivalo lapjdnak az tigyét
nem szolgdlta. A fehértemplomi kivadlé német nyomdatulajdonos, lap- és konyvkiadé magyar
Ujsdgja a sz6 igazi értelmében a fronton halt meg. Fdjdalmas megsziinése is része volt a torté-
nelmi Magyarorszdg 6sszeomldsinak. Valamikor 1913-ban, a lap fénykordban olvaséi levélre
vélaszolva a lap akkori felelés szerkesztdje, tizenetként elmondta:

»A magyar lap mdr csak azért is timogatandd, hogy legyen. Mdr puszta létezése is kulttirsziikséglet
magyar szempontbdl. A hirszolgdlat mdsodrend(i feladata minden djsdgnak, f8leg oly orszdgokban,
ahol még a napi és heti sajté feladata a komoly eszmék propagildsa. Németorszdgban, Angol orszdg-
ban, Franciaorszdgban a komoly eszméket a folydiratok targyaljdk, ott a hirszolgdlat az Gjsdgokba
szorul, ott azutdn elsérend(i feladat a hirszolgdlat. De tessék elhinni, a magyar Gjsdgok a kontinens

legnivésabb lapjai, 4m nem azért, hogy sok a pletykahir benniik, de mert tartalmas cikkeket visznek
bele a kozéletbe.”??

Val6jdban magédban a létezésében rejlett a Fehértemplom és Vidéke missziés kiildetése. Meg-
sz6laldsi lehetdséget teremtett mindazok szdmadra, akik az indulatokkal telitett Délvidéken a
polgdri Magyarorszdgot épitették.

1.4. Osszefoglalé és tanulsig

A fentiekben Ujvidék, Pancsova és Fehértemplom vérosok kozel egy tucat hirlapjinak toreé-
netét tekintettem dt. Mindegyik Gjsdgnak megvolt a maga hatdrozott arculata, ezzel egyiitt
sem szolgdltdk ugyanazzal az elkotelezettséggel a kozdsséget, ahogyan az a nemzetiségek dltal
lakott hatdrvidéken elvdrhat6 lett volna. Az olyan kulturdlis, kozéleti és tdrsadalmi szolgd-
latot véllalé lapok, mint az Ujvidék, a pancsovai Végvidék, a Pancsova és Vidéke és a Hatdrér,
tovibba a fehértemplomi Magyar Alduna, és a Fehértemplom és Vidéke elkdtelezett hivei vol-
tak a délvidéki magyar tdrsadalom épitésnek. Ezeket a hirlapokat tobbnyire kivdléan képzett

228 Tisztelt Eléfizet8ink! Fehértemplom és Vidéke, 1918. november 14. 1.
229 Szerkesztéi iizenet. Fehértemplom és Vidéke, 1913. december 11. 4.
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fégimndziumi vagy redltanodai tandrok alapitottdk, szerkesztették és irtak, szimukra a hirlap
eszkoz volt — a polgdri tirsadalom adottsdga — a magyar torténelmi ismeretek szélesitése, a ha-
gyomdnytudat elmélyitése, és a magyar nyelv terjesztése nemes kiildetésének a teljesitésekor.
Valamennyien a nemzeti Gjjésziiletés tigyét szolgdledk az Gjsdgirds és az irodalom eszkozeivel,
munkdssdguk azonban mindezeken is messze tdlmutat. Tudési folkésziileségiikkel a régié
kultardjinak lényegi vondsait keresték és tdrtdk fel akkor is, amikor az Al-Duna vidékén a
magyar kirdlyok hadjdratainak emlékét kutattdk, akkor is, amikor a népélet sajitos jegyeit
tartdk fel és irtdk le jegyzetben, tanulmdnyban vagy konyvekben, és akkor is, amikor a ma-
gyarsdg és a tirsnemzetek — a szerbek, a németek, alkalmanként a romédnok — kozotti kuleu-
ralis kapcsolatok lényegét rajzoltdk meg. A délvidéki tudds tandroknak az 1880-1918 kozotti
nemzedéke alapozta meg a kozépkorig visszatekintd magyar—szerb kapcsolatok kutatdsat,
a délszldv hési énekek magyar nyelvre téreénd dtiiltetésének kultuszat, melyre azéta is épit
a magyar torténet- és irodalomtudomdny. Az emlitett lapok — a hasonléan nemes feladato-
kat szolgdlé szabadkai, zombori, zentai, dbecsei, nagybecskereki és nagykikindai tdrsaik-
kal egyiitt — megteremtdi és alakit6i voltak a polgdri Magyarorszdg délvidéki kultirdjinak,
magyar nemzeti arculatdnak. Mellettiik a politikai lapok szerényebb célokat szolgdltak: fol-
fol futottak egy-egy vilasztds alkalmdval, szerepiik azonban tobbnyire az egyéni vagy szlik
partkozosségi érdekek szolgdlata volt. Kulturdlis és kozmiivel6dési szempontok nem — vagy
csak nagy ritkdn — jdtszottak szerepet a létezésiikben, s ahogyan az tigyvédi iroddkban vagy
a partiroddk iréasztalindl megsziilettek, gy el is véreztek az éppen aktudlis kozségi vagy
orszdgos vélasztdsok elmultdval. Torténelmi tanulsdgot azonban — mds-mds tekintetben —
mindkét laptipus bdségesen szolgdltat.



2. Granicsarok vidékén
Az egykori Csajkds-keriilet magyar sajtdja

A Végvidéken, a Duna és a Tisza taldlkozdsdndl 1év6 Csajkds-vidék*° régen elmeriilt nem-
zetiink torténelmi emlékezetében. Torténetét magyar torténész kelld elszdntsdggal soha nem
kutatta és nem irta meg, mindossze egy késeli, rettenetes nemzeti tragédia — az 1944-1945-ben
elkdvetett partizdn-vérengzés emléke — sir a tdj felett. A muhi pusztdra vagy a mohdcsi mezdre
emlékezni megy az ember, s a zardndokut eléte IV. Béla kirdlyunkrol korabeli okleveleket és
krénikdkat olvas, de nem mulasztja el Gjra dtlapozni Krady Gyula Mohdcs cim(i regényét sem.
Ezzel szemben a bdcskai magyar ember kozel fél évszdzadon dt nem ment a Csajkés-vidékre,
gydsza igy is mindvégig vele volt, s6téten, krénikatlanul és némén. Nem ment, mert a ,,csajkdsi
iszonyat” ma is tigy ¢l a lelkében, mint a red bizott gyénisi titok: csak red és az Orok Istenre tar-
tozik. A Duna-Tisza kozotti Zsablya—Titel-Pétervdrad alkotta hdromszog a délvidéki magyar
ember szdmdra évtizedeken 4t olyan volt, mint azok a titokzatos volgyek és repedések a tévoli
erdélyi havasokban: ha a f6l6tte 4eropiild maddr évatlanul tdl mélyre ereszkedik, beleszédiil,
és aldhullva konyorteleniil belevész a mofettdk folpdrolgé mérges gézébe. A mélybdl feltors
gdzfelhd megtori a roppalydt, és elnyeli a gyanitlan szdrnyaldst. A biiddosbarlangokhoz foghaté
mérges kipdrolgdsa riasztotta a bdcskai magyart, ha barmikor, bdrmilyen alkalom folytin a
Csajkds-vidék torténelmére volt kénytelen emlékezni. Holott volt ennek a vidéknek épitkezd
korszaka is, s ha a magyar értelmisége és hivatalnoki kara — minden igyekezete és jé szdindéka
ellenére — nem is teremtett emlékezetes nemzeti kultdrdr, de szép kisérleteket az Gjitdsra, bdtor
kezdeményezéseket a folemelkedésre és reményteli prébdlkozdsokat a tdj szellemének megoro-
kitésére a kiegyezést kovetd fél évszdzadban — 1867 és 1918 kozott — bdségesen taldlunk példat.

Ivényi Istvin mdig legpontosabb leirdsa szerint a Csajkds-kertilet Bics virmegyének a dél-
keleti csiicskében, a Tisza—Duna, és a rémai sincok dltal bekeritett hiromszégben fekszik,
1763-1873 kozott ez képezte a csajkdsok keriiletét.

»Az itt laké nép, mint a tiszai és a dunai hatdréri militidnak utédai, a Tiszdn és a Dundn csajkdkon
(naszddokon) katonai és rendéri szolgdlatokat teljesitettek. A keriilet egész terjedelme 16,7 K mf,
s kivale az alsé részében nagyon mocsdros s vizenyds volt. Féhelye Titel volt, ide tartozott még 13
helység. Titel, Gardinovdc, Lok, Vilova, és Mosorin képezte az I. szdzadot; Als6-Fels6-Kovil és Kéty
aIl. szdzadot. Goszpodince és Kovil-Szent-Ivdn a I11. szdzadot, Zsablya vagy Josefdorf a IV., Csurog
az V., Gyurgyevd és Nddaly (1808 6ta) a VI. szdzadot alkottdk.”

A régi vitorlds hajokat, a csajkdkat azonban 1853-ban csdszdri rendelettel leszerelték, helyiiket
a dunai ,gézflotilla” véltotta fel. ,A csajkdsokbdl csak szdrazfoldi had lett, s mint utdszok s
hiddszok alkalmaztattak az orszdg egyéb pontjain, sét annak hatdrain tdl is.” A hatdrérvidék
katonai rendszerének megsziinésével azutdn a Csajkds-keriilet kivaltsdgos helyzete is meg-
szlint, ,a katonai hatésdg aldl felmentetett, s az 1873. évi 27. tc. dltal a magyar alkotmdny
védelmébe keriilt s Bdcs vmegyében kebeleztetett, s ebbdl alakittatott a titeli és a zsablyai

230 A mai irodalomban és torténetirdsban a tdj egyontetlien Sajkds-vidékként szerepel, én azonban maradok a
Csajkds elnevezésnél, nem utolsé sorban azért, mert jeles torténetirdinkndl is igy szerepel.
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jards”. A keriiletnek 1870-ben 907,35 km? teriilete és 34.358 lakosa volt.*!

Nem hidnyzott a 16 négyzetmérfold abbdl a Ferenc-csatorna tiszai torkolatdnal fekvé
Foldvaresl Ujvidékig hizédé nagy rémai sancok altal koriilzdre hiromszoghdl sem, ame-
lyet Badics Ferenc ajvidéki fégimndziumi tandr Az Osztrik—Magyar Monarchia irdsban és
képben cim( hatalmas népismereti munka Magyarorszdg II. kitetében koz6lt A Bicska cimi
tanulmdnydban Csajkds-keriiletnek tekintett, s ahol a hatdréri szerb csalddok keresték a ma-
guk boldoguldsdt. ,Legvirdgzobb kordban (1808-1848-ig) beletartozott Titeltdl Cstirogig és
Nédaljdig minden kozség, melyek egyiitt békében 1287, hadi ldbon 1981 katonit llitottak
ki.” A csdszdri kincstdredl kapott f6ldbirtokbdl torténd részesedésért cserébe hisz éves kordtdl
kezdve minden férfi ingyen tartozott szolgdlni a csdszdri udvarnak. A Csajkds-keriiletben is
létezett a hagyomdnyos szerb hdzkozosség, melyet kozos vagyonnak tekintettek, és kezeléséta
katonai szolgdlattél mentes legiddsebb férfira biztdk; e foldteriilet azonban katonai htibérbir-
tokként létezett, s mint ilyen, eloszthatatlan volt. 1873-ban azutdn megsziint a katonai hatdr-
Srvidék, ekkor a teriiletet visszacsatoltdk a virmegyéhez. Ez a szerb katonai kozdsséget sulyos
vélsdgba sodorta, s a kozosség hanyatldsdnak legfbb jeleként megkezdddott a hdzkozosségek
felbomldsa is. Révid néhdny év alatt dttekinthetetlen tdrsadalmi és politikai kdoszba zuhant
a teriilet lakossdga. Badics Ferenc szerint a XIX. szdzad utolsé évtizedeiben is a keriiletben
domindns tobbségben éltek a szerbek, ,kik a bels6 Bdcska lakosaihoz képest szegényebbek, de
jo mellékkeresetiik van haldszatbdl, nddaldsbdl, gdtmunkdbdl és selyemtenyésztésbdl, mely
itt van elterjedve legjobban”. A keriilet szellemi kozpontja a kézel kétezer lakost Csirog
kozség volt, noha az Arpadok-kordbdl eredé torténelmi multjaval Titel domindns vérosa volt
a vidéknek. Titel ,a csajkds szervezetben székhelye volt a keriileti parancsnoksdgnak, s egyéb
kincstdri hivataloknak, melyeknek erds, 6don épiiletei most is dllanak, a szolgabirésdgnak,
a jardsbirésagnak, iskoldknak nyujtva kényelmes helyiséget”. Réla kapta nevét a termékeny
siksdg, a titeli fennsik roppant rétsége, amely a Duna és Tisza 6sszefolydsindl mintegy 30
méternyi magasba emelkedve, 15 kilométer hosszt, s félannyi szélességli magaslatot alkot, s
amelyet magas vizéllds idején, mint szigetet 6vez a két foly6 drja.”* A Csajkds-vidéken tizen-
négy telepiilést tartottak szdmon: a titeli jardsban Titel, Kdty, Mozsor, Sajkdsszentivan, Kabol
(Als6- és Fels6kabol), Tiszakdlmdnfalva, Dunagirdony, Sajkdslak és Tiindéres, a csirogi ja-
rasban pedig Csurog, Zsablya, Sajkdsgyorgye, Boldogasszonyfalva és Nddalja.

Bédcs-Bodrog varmegyén beliil a Csajkds-vidék a hédoltsig kordt kévetéen mindig is ide-
gen territériumként létezett, kordntsem csak azért, mert tobbségében szerbek laktdk. Nem ez
volt a térténelmi Magyarorszdg egyetlen, nemzetiségi fesziiltségektdl stlyosan terhelt vidéke,
vitak, konfliktusok, érdekellentétek mdsutt is adédtak. Am ha béke, ha reménység van az
egylitt €18 etnikumok szivében, a tdj lakéi akdr termékeny évszdzadokat is tudhatnak maguk
mogote, de ha egyebet nem is, hagyomdnyvildguk kincseivel egyiitt alkothatjak meg a régié
szellemét. A Duna—Tisza kozotti zugba beszorult szerbek azonban délrdl, eredeti hazdjukbdl
magukkal hozték a sorsukba égett 6rok békétlenséget, ami forrdsa volt minden késébbi meg-
bantottsdguk véres elégtételének. A tdrsadalmi, a szocidlis és a kulturélis kudarcaik bossztira
sarkalltdk 8ket, hisz a hdborus diadal az esetiikben rendre kozosségteremtd erdt jelentett.

231 IvAnvi Istvan: Bdes-Bodrog varmegye foldrajzi és torténelmi helynévtdra I11. kiter. Szabadka, Szabados Sdn-
dor kényvnyomddja, 1906. 24-25.

232 Babics Ferenc: A Bécska. In Az Osztrak—Magyar Monarchia irdsban és képben. Magyarorszdg II. kitet.
Budapest, Magyar Kirdlyi Allamnyomda, 1891. 608-609.
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Amig a magyar kirdlysdg déli teriileteit a torok hoditék fenyegették, a szerb fegyverek biisz-
kén dlltak a hédbort szolgdlatdba, a karlécai békét kovetden azonban Uj lakéhelyiikon egyre
kényszeredettebben, egyre elszdntabban keresték a kozosségi érvényesiilés lehetdségér. A XIX.
szdzadtdl erbeeljes radikalizmussal 4titatott politikai meggy8z8désiik szerint a Csajkds-vidék
szerb katonai alakulatainak istent8l kapott kiildetésiik volt, és mindenki haldlos ellenségnek
szamitott, aki e kiildetést semmibe vette, vagy akdr csak gyantval illette.

A Csajkds-vidék a XIX. szdzad kozepétSl — a magyar forradalom és szabadsdgharc buka-
satdl, amely ellen a katonai hatdrérvidék szerbjei a csdszdri udvar zsoldjdban, a délvidéki har-
cokban béségesen kivették a résziiket — tele volt tirsadalmi, kozéleti és politikai fesziiltséggel;
az Otvenes években a kirdlytdl kapott 42.000 holdnyi birtokadomdny tisztdzatlan tulajdon-
viszonyokat teremtett, az 6ridsi koltséggel drmentesitett, csatorndzott rét az évtizedek sordn a
gytlolkodés és viszaly dllandé forrdsévd vélt.

»A tulajdonjog bizonytalan volta — olvashat6 a Titel és Vidéke cim( hirlap 1905. augusztus 19-i
szdmdban — elébb egy évekig tartd arbéri port okozott, de a kérdést meg nem oldotta; majd a kéz-
ségek javdra végzett betétszerkesztés ellen indult meg a végtelennek l4tsz6 torlési kereset; kdzben a
vérmegyéhez, miniszterhez, kirdlyhoz folyamod¢ kiildsttségek hasztalan szaladgildsai fokoztdk az
izgatottsdgot. Ma (1905-ben — M. F.) pedig ott dllunk, hogy a titeli jirdsban 40, a zsablyaiban 15
csenddrpuska tekintélye egyeldre eloddzta az augusztus 15-re bejelentett er8szakoskoddsokat.”

A ldzadds oka az volt, hogy a tizennégy kozség egyre inkdbb elszegényedd lakossdga kovetelte
a réti foldeknek az 1867-ben dsszeirt ,,csajkdsok vagy utddaik” kozotti felosztdsit, aminek a
valésdgban nem voltak meg a tulajdonjogi feltételei. ,Kérve kérjiik papjainkat, tanitdinkat,
jegyzéinket és mindenkit, akire ez a mdskor csendes nép hallgat, igyekezzenek megakadalyoz-
ni minden erészakot” — sz6lt a Titel és Vidéke az értelmiséghez.”

Az 1900. évi népszamléldsi adatok szerint a titeli jardsnak 25.807 lakéja volt, koziilik 3479
magyarnak, 4701 németnek, 17.365 szerbnek, 52 szlovaknak, 4 romdnnak, 55 ruténnek, 29
horvitnak vallotta magdt, velitk élt 122 ,,egyéb” nemzetiségt. Kozottitk 5241-en beszéleék a
magyar nyelvet. A zsablyai jérdsnak 27.978 lakosa volt, koziilitk 4759 magyarnak, 1809 német-
nek, 19.923 szerbnek, 1241 ruténnak, 27 szloviknak, 7 romdnnak, 9 pedig horvétnak vallotta
magdt, akikkel 209 ,,egyéb” nemzetiségi élt egyiitt.”* Az 1900-ban felvett adatokhoz képest a

233 A volt csajkdsok rétje. Titel és Vidéke, 1905. augusztus 19. 2.

234  Népszimlilds a Csajkds keriiletben; A Csajkds, 1910. szeptember 18. 1-2. p. A kdzségek sorrendje népesség
szerint a titeli jérdsban: Titel (4704), Kdty (4211), Mozsor (3265), Sajkdsszentivdn (2987), Fels6kabol (2739),
Tiszakdlmdnfalva (2010), Alsékabol (2003), Dunagdrdony (1458), Sajkdslak (1233), Ttindéres (1180). Vallds sze-
rint volt a titeli jérdsban 4308 rém. kath.; 16.649 gér. kel.; 3676 dg. ev.; 317 gor. kath.; 4 unitdrius; 317 izraelita,
169 egyéb. Irt és olvasott 12.558. Magyar tobbség volt Tiszakdlméanfalvin (1179), szerb tbbség volt 9 kézségben.
Mindennapi tankételes volt a titeli jardsban 3275, ismétlé tankételes 1556. A titeli jardsban 100 ember koziil 48
tudott irni és olvasni. Az analfabétdk szdma 52% volt. A kézségek sorrendje népesség szerint a cstrogi jardsban:
Cstrog (9483), Zsablya (7823), Sajkdsgydrgye (4465), Boldogasszonyfalva (3495), Nddalja (2718). Vallds szerint
volt a zsablyai jardsban 5377 rém. kath.; 19.851 gor. kel.; 1215 gor. kath.; 823 dg. ev.; 94 ev. ref,; 486 izraelita;
138 egyéb. Irt és olvasott 12.465. Mind az 6t kézségben a tdbbség szerb. Jelentékeny szémban voltak magyarok
Csurogon (2490) és Zsablydn (1605). Mindennapi tankételes volt 3989, ismétl tankételes 1897. A zsablyai ja-
rdsban 100 ember koziil 44 tudott irni és olvasni. Az analfabétdk szdma 56%. Virmegyénkben az analfabétdk
dtlagszdma 44%. A Csajkds keriilet ezen dtlagszdmot messze feliilmilta. Ha a kulturélis dllapotot az analfabétdk
szdma szerint mérlegeljiik, akkor sajna a Csajkds keriilet Bdcs-Bodrog megyében a legelmaradottabb két jards.
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1910. évi népszdmlalast kovetden a zsablyai jardsban 27.984 {616l 29.562-ra — a szaporodds 1528
£6 (5,6%) —, a titeli jardsban 25.807 {6r8l 27.887-re — a szaporodds 2080 {8 (8%) — nétt a lako-
sok szdma.?> Kozigazgatdsi, hivatali korokben némi meglepetést okozott, hogy a legnagyobb
szaporodds Sajkdslakon volt, 40%, Titelen 22,6%, Cstrogon 8,03%, Sajkdsgyorgyén 7,7%,
Dunagérdonyban 7,47%, Boldogasszonyfalvin 6,09%, Alsékabolon 5,8%, Tiindéresen 5%,
Fels6kabolon 5%, Nidaljdn 5%, Zsablyan 2,89%, Tiszakdlmdnfalvin 2,5%, Sajkdsszentivinon
2,2%, Kétyon -071%, Mozsor -0,3%. Az 1900. évi népszdmléldst kovetd kimutatds szerint a
szdzadfordulén a kordbban a szerbek dltal lakott régiéban névekedett a magyarok szima: Saj-
kaslakon tiz év alatt 500%-kal, Sajkdsszentivinon 400%-kal, Mozsoron 200%-kal, Ttindére-
sen pedig 50%-kal. A tbbi kozségekben kisebb a szaporodds, de feltting, hogy Fels6kabolon
— beszdmitva a Tiszakdlmdnfalvdra dtvitt 1179 magyart — 325 f6vel fogyatkozott.”*® Titelen az
elemi népoktatds intézményei mellett miikodote a titeli magyar kirdlyi dllami polgdri fiiiskola
is, amelyet a hatdrérvidék polgdrositdsit megel6z6 években a kardnsebesi és a fehértemplomi
iskoldkkal egyidében alapitott a bécsi udvar. Kanyaské Lajos a magyar nyelv és irodalom tané-
ra, az intézmény igazgatdja A titeli m. kir. dll. polgdri iskola torténete megalakuldsdtél mdig cima
tanulmdnydban igy irt: ,A titeli magy. kir. dllami polgdriskola 1871. évi november hé 1-én
kezdé meg miikddését a katonai parancsnoksdgnak a polgdriskola V., illetve I. osztdlya szimdra
kiadott tanterv alapjin.”*’” A kozéptanoddt — mely egészen a vildghdbora végéig, 1918-ig m-
kodott — 1884—[1887] kozott Knyaské Lajos, 1887—[1896] kozott Ribiczey Aladdr, 1897-1901
kozote Darnay Péter, 1902-1903 kozott Pottokdr Endre, 1904-1907 kozott Berényi Sdndor,
1908-1918 kozott pedig Jozsa Kéroly igazgatd vezette.

A Csajkds-kertilet legkimerit8bb és legtaldlobb népismereti leirdsdt a Titelen megjelend A
Csajkds cim hetilap eddig ismeretlen — szerényen a D. S. szigné mégott rejlé — helyi iré 7a-
nulmdnyit a Csajkdsban cimii, hirom részes tanulmédnydban tette kézzé. Trdsdnak bevezetd
soraiban eldrulta, 1909 nyardn a Bédcs-Bodrogh varmegyei Torténelmi Tdrsulat két kivalo
kutatéjae kisérte végig a Csajkds-vidéken, s bar kordbban is ismerte a kornyezetét, a két tudds
tarsasdgdban olyan dolgokra és jelenségekre lett figyelmes, amelyek arra készteteék 6t, hogy
hatdrozottabb érdeklédéssel forduljon a tdj és annak lakéi felé. ,Oly dolgokat vettem észre —
irta —, amelyek addig reim nézve kozombasek voltak.” Hozzétette: a nép irdnti érdeklédése a
foglalkozdsdbdl ered, az ttja sordn folismerte, hogy ,,aki a népet nevelni akarja, annak a népet

235 Népszdmlalds a Csajkds keriiletben. A Csajkds, 1911. janudr 29. 1. p. Zsablyai jdrds: 1. Zsablya 1900-ban
volt 7823 lakos, most 8047, a szaporodds 224 (2,86%), 2. Cstrog 1900-ban 9483 lakos volt, jelenleg 10.245,
szaporodds 762 (8,08%); 3. Sajkdsgyorgye 1900-ban volt 2003 lakos, jelenleg 2121, szaporodds 118 (5,8%); 4.
Boldogasszonyfalva 1900-ban volt 3495 lakos, jelenleg 3608, szaporodds 213 (6,09%). 5. Nddalja 1900-ban volt
2718, jelenleg lehet 2853, szaporodds 135 (5%). Titeli jdrds: 1. Kty 1900-ban volt 4214 lakos, jelenleg 4184,
apadds 31 (0,71%); 2. Tiindéres 1900-ban 1180, most 1240, szaporodds 40 (5%); 3. Dunagdrdony 1900-ban
volt 1458 lakos, jelenleg 1568, szaporodds 110 (7,47%); 4. Tiszakdlmdnfalva 1900-ban volt 2011 lakos, most
2068, szaporodds 57 (2,3%); 5. Sajkdslak 1900-ban volt 1233 lakos, jelenleg 1736, szaporodds 503 (40%); 6.
Mozsor 1900-ban volt 3267 lakos, jelenleg 3257, apadds 10 (0,3%); 7. Sajkdsszentivan 1900-ban volt 2987 lakos,
jelenleg 3053, szaporodds 66 (2,2%); 8. Titel 1900-ban volt 4711 lakos, most 5780, szaporodds 1069 (22,6%); 9.
Alsékabol 1900-ban volt 2003 lakos, jelenleg 2121, szaporodds 118 (5,8%); 10. Fels8kabol 1900-ban volt 2743
lakos, jelenleg koriilbeliil 2880, szaporodds 137 (5%).

236 A titeli jards magyarosoddsa. Titel és Vidéke, 1905. dprilis 29. 3.

237 Knvaské Lajos: A titeli m. kir. 4ll. polgdri iskola térténete megalakuldsdtdl mdig. In A ziteli m. kir. dllami
polgdri fiiiiskola harmadik értesitdje az 1886—1887. tanévrdl az dll. elemi fiti- és lednyiskoldra vonatkozd fiiggelékkel.
Zombor, Bittermann Ndndor Kényv- és Kényomddja, 1887. 9.
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ismernie kell. [...] a népet, melynek érdekeit szolgdlni hivatva vagyunk, malgjdrdl, hagyoma-
nyairdl, jellemérél, erkolcsérdl, szokdsairdl, életmédjdrdl ismerjiik.”

»,Midén a csajkdsokrol szélok — irta visszatekintve a multba —, e név alatt egyediil csak a
volt Csajkds-kerilet szerb nemzetiségi, gor. kel. valldsti hontestvéreinket értem, azokat, akik
ma is a titeli és zsablyai jards lakéinak zomét képezik.” Elédeik, a szerb csajkdsok a magyar ki-
ralysdg megalapitdsakor a kirdly és a korona szolgdlatiba szegédtek, s hajéikon szdzadokon 4t
szolgéltdk az orszdgot. D. S. tanulmdnydban nem mulasztja el hangsilyozni: a Csajkds-vidék
szerb kozossége nem tévesztendd Ossze az 1690-ben ,Csernovics patridrcha” vezetése alatt
bevéndorolt szerbekkel, a ,csajkdsok Magyarorszdg régi lakéinak ivadékai kozé sorolandok”,
akik mdr Szent Istvdn, Szent Ldsz16 és késébb I1. Lajos zdszlaja alatt, mint kirdlyi naszddosok
szolgdltak. A csajkdsok a Dundn Pozsonytdl Orsovdig hajéikon jartdk a vizet, kozpontjuk és
féparancsnoksdguk Komdromban volt. Hunyadi Jinos Belgrddndl vivott titkdzetében, Zsig-
mond kirdly Baba-Gdjndl vivott galambdci csatdjidban, majd Buda vdrdnak visszafoglaldsd-
ban, a zentai és a pétervdradi litkdzetben egyardnt fontos szerepet jitszottak. A torok végleges
kitizése utdn azonban katonai szolgilataik jelentSsége csokkent, Lip6t kirdly be is sziinteti
zsoldjuk kifizetését, Mdria Terézia pedig végleg foloszlatta a csajkdsok katonai alakulatai, s
a Duna-Tisza szdgletében letelepitette 8ket. A kordbban vizen cserkészd naszddosokbdl £6ld-
miivel$ katonatdbor alakult; ez volt a hatdréri élet. ,,A csajkdsok tehdt hatdrérokké valtak.”2%®
1848-ban a csdszdri udvar szolgdlatdban kiizdottek a magyar szabadsdgharc ellen.?”

D. S. mester szinte ,hontestvéri” rajongdssal szinezte ki a magyarorszdgi szerb csajkdsok
sok évszdzados torténelmi szerepét, vele szemben Szentkldray Jend A dunai hajohadak tor-
ténete cim(i monografidjdban maradt a torténelmi realitds talajin, amikor igy fogalmazott:
»A magyar és a szldv képezé tehdt torzsét a dunai hajéhadaknak, mely koriil olykor idegen
kisegiték is csoportosuldnak.”** Alapy Gyula A csallékizi haldszat torténete cimd 1933-ban
megjelent munkdjdban t6bbszor is emlitést tett a ,,naszddosok” erészakoskoddsdrdl. A kizdrs-
lag haldszatbdl él6 csallékoziek az 1540-es évektdl folyamatosan folpanaszoltdk, hogy a szerb
zsoldosok ,a haldszokat foglalkozdsuk kozben bantalmazzdk és kiraboljdk”. Mint idegenek,
nem tisztelik a haldszati jogokat és szokdsokat, s megjelenésitkkor minden alkalommal az
~erésebb jogdn” jarnak el. 1573-ban Zeleméry Ldszl6 érseki jészdgfeliigyeld ugyancsak pa-
naszt tett a komdromi naszddosok ellen, mert azok vizahaldszat kdzben a gutai és a noszvadi
haldsznépet megtdmadtdk, és a kifogott halat erészakkal elvették t8litk.*! A csajkdsok—nasz4-
dosok megjelenését, erdszakos viselkedését a haldszfaluk szdzai féleék végig a Duna-mentén.

Torténelmiikbdl eredden — lévén, hogy szétszértsdgban, dllandé mozgdsban éleek, s lako-
helytikkel életmédjuk is folyton véltozott — a csajkdsoknak nem voltak tdjhoz-sziil6foldhoz
kot6d8 hagyomdnyaik. Jellemét is a katonafegyelem alakitotta, torténete sordn a sajdt akara-
tit mindig a parancsnak vetette ald, erre vezethetd vissza a kozosség XIX—XX. szdzadi ,naiv
hiszékenysége” is.

238 D. S.: Tanulmdnytt a Csajkdsban 1. A Csajkds, 1910. janudr 8. 1-2.

239 Tyukics A.: Ustrojstvo c. kr. Titelskog krajiskog Sajkaskog bataljona za doba narodnog pokrera 1848—1849. [A
titeli cs. kir. hatdrér sajkds keriilet szervezete 1848—1849-iki forradalomban). Ujvidék, 1900. 82. — kiilonnyomat
a Letopis Matice Srpske 1899. évi folyamabél.

240 SzENTKLARAY Jend: A dunai hajéhadak torténete. Budapest, Magyar Tudomdnyos Akadémia Torténelmi
Bizottsdga, 1885. 301.

241 Avart Gyula: A csallékozi haldszat torténete. Pozsony, Kalligram, 1994. 119. 123.
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»E nép — irta tanulmdnydban D. S. mester — még most is vezért és parancsot vdr, sajit ldbdn meg-
4llni nem tud. Sok csaléddst és kesertiséget okozott neki e jellembeli fogyatékossdga, de mindhidba,
okulni nem tud még a legjobb akarat mellett sem; a parancs, a jelszé vak teljesitése a hosszii kato-
ndskodds alatt vérévé vilg, s ettdl egykonnyen nem szabadulhat meg.”

Ezért fordulhatott el8, hogy pénz, hamis politikai szdndék, vagy f6l nem ismert idegen ér-
dekek konnyen okoztak folforduldst az életiikben. Ennek ellenére a nép erkolcse szeplétlen,
csalddi élete egészen a kozelmultig példaként szolgdlhatott bdrmely idegen nép szdmdra. Ezt
azonban a hdzkozosség bomldsdval és hagyomdnyos értékrend feladdsdval egyidében ,idegen
erkolesok és szokdsok” mételyezték meg, olyannyira, hogy D. S. mester kénytelen volt meg-
dllapitani: ,az egész Csajkdsban alig taldlhaté még egy-két patriarchdlis csaldd”. Valldsgya-
korldsdban keriili a fanatizmust, papjait tiszteletben tartja, a templomba is eljir, de ,valldsos
érziiletében és folfogdsiban a misztikus elem” teljesen hidnyzik.

Szokdsai koziil csak a rogdly maradt meg, ami abbdl 4ll, hogy ,a legények és a lednyok sziir-
kiiletkor 6sszejonnek és énekelnek, ez tobbnyire az dregek feliigyelete alatt torténik. Vasdr- és
tinnepnapokon azonban a piactéren kolét tdncolnak a szabad ég alatt. et végzik a lednynézést
is.” A kél6é azonban sok csalddot dontott a sirba, hiszen a csajkdsok végzetes hitsigukbdl
eredden, igen kedvelik a fény(izést.

»A lednyok kivétel nélkiil csak drdga selyemben vagy drdga szovetben jarnak a kéléba. Aki nem
képes selyemben, finom posztéban megjelenni, az szégyen, az koldus. [...] A csajkds ledny mellérél
nem hidnyozhat az aranykoszord. Amely lednynak a mellén nem csillog legaldbb 400-500 K. éreékd
arany, az koldusldny. [...] A csalddapa, asszonynép nyomdsa alatt, ha nincs készpénze, kolcsonnel és
végeladdssal szerzi lednydnak a luxus holmikat. Egy-két ledny a kisebb gazddkra nézve valésdggal a

sors csapdsit jelenti, de még a kozépbirtokos is er8sen megérzi azt.”

A pazar ruhdzkoddst és az arannyal t6rténd ékeskedést tetézi a lakodalmak szertelensége,
mértékeelensége. Ilyenkor eladdsra keriil az igavoné joszdg, eliszik néhdny hold f6ld, eseten-
ként a folvett koleson gyorsan folemészti a megmaradt kis vagyont. ,,A csajkdsok velesziiletett
végtelen konnyelmiisége: a kdlcson. Erés a hitem, hogy a csajkdsokat a luxus és a mértékte-
lenség tette tonkre” — irta D. S. mester kivald népismereti tanulmdnydban.* Ilyen koriil-
mények kozott szinte természetes, hogy népviselete e vidéknek nincsen, a Csajkds-vidéken
végzett néprajzi gylijtés sovany eredménnyel dicsekedhet.

Felting sajdtossiga a Csajkds-keriiletnek, hogy a nép nem szereti az iskoldt, nem becsiili,
foloslegesnek tartja a tanuldst. ,,Az iskola és a tanité dltaldban véve a legstlyosabb teherként
szerepel.” Ez az oka alacsony képzettségének is, s mert kevés az élettapasztalata, konnyen
valik meggondolatlansdgdnak dldozatdvd. Ilyenkor kitarté munkdjinak eredménye is kdrtya-
varként omlik dssze.

»Erzelmileg ez a nép a mostani stddium szerint a tiszta tdbldhoz hasonlithat$, amelyre gondos vigy4-
zattal rdirhatunk tetszésiink szerint, amit akarunk. Téliink fiigg tehdt minden. Ha a nép és gyerme-
kei 8szinte, igaz bardtait és jéakaréit ldtja, bizalommal fog kozeledni hozzdnk, s okos és tapintatos

— soha nem er6szakos és durva médon — gondolat- és érzelemvildgit konnyen irdnyithatjuk.”

242 D. S.: Tanulmdnytt a Csajkdsban II. A Csajkds, 1910. janudr 15. 1-2.
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Ebbél eredden a Csajkds-intelligencidra — papokra, tanitokra, a hivatalok vezetSire — hatal-
mas feladat var: le kell szoktatni a népet a pazarlé életvitelrdl, meg kell tanitani a megfontolt
gazdalkoddsra, 6ndll6sdgra kell nevelni, a mez8gazdasdg mellett a héziipart is meg kell hono-
sitani, és meg kell tanitani rd, hogy becsiilje meg munkdja eredményét. Majd hozzdteszi: ,a
porlekedésrdl minden alkalommal és minden 4ron le kell beszélni a népet, mert ahol szapo-
rodnak az tigyvédek és a végrehajtdk, ott a nyomor né; a lelketlen uzsordsoktdl meg kell 6vni
a népet, mert ahol hirtelen gazdagodik a pénziigyndk, ott anndl kevesebb marad a népnek.”
D. S. mester a tanulmdnya végén rdmutatott: a Csajkds-keriilet népének

yanyagi helyzete erdsen megrendiile, kiilondsen az utdbbi pénzvalsdg éta. Errdl tantskodhat a titeli
telekkdnyvi hatdsdg, de tantskodnak errdl a napi drverések. A kdnnyelmiiség, a rossz gazddlkodds,
a szerencsétlen spekuldcid, az iszakossdg, az elemi csapdsok, a lelketlen uzsordsok egész banddja és a
gomba médra folszaporodott, s a szolid tizleti elvek szempontjdbdl nem éppen a legkifinomultabb

pénzintézetek a csajkds népet tonkretették [kiemelés M. F.].”2%

2.1. A nemzet boldogsdgadért — magyar polgari torekvések a granicsirok vidékén
Titel és Vidéke (1905)

Viszonylag késén, a szdzadfordulé elsd éveiben, 1905. dprilis 8-dn Simé Géza polgiri isko-
lai tandr szerkesztésében jelent meg a Csajkds-vidék elsé magyar nyelv(i hirlapja, a Tizel és
Vidéke cim(i tdrsadalmi, gazdasdgi és kozmiivel8dési hetilap. A Délvidéknek ebben a sejtel-
mes szegletében hosszt évtizedek kellettek ahhoz, hogy beérjen egy-egy teremtd szdndék,
legyen sz6 iskoldrél, kozmivel6dési intézményrdl, kulturélis egyesiiletrdl, vagy magyar sajt6-
kezdeményrél. Ezdttal is tdvoli vidékek vetése fordult termére, amikor a Délmagyarorszdgi
Magyar Kézmiveldési Egyesiilet (DMKE) titeli fikjdnak kezdeményezése nyomdn utjéra
indult a Titel és Vidéke. Bizonyira a lap szerkeszt8je volt a Bekdszontd cimii — az tinnephez
méltd médon emelkedett hangulatd — irds szerzéje, melyben kiemelte:

»Ha a kdzmiivel8dési egyestiletek épitik az Gj kor végvdrait, akkor idelenn, Magyarorszdg déli ré-
szén a DMKE titeli fidkja rakja alapjait a legszélsé bastydknak. Nem kébdl épiil az, hanem annak
a pésztordalnak emlékébdl, mely 400 év eldtt magyarul csengett Ugy [a] fennsikunkon, mint az
alatta elteriil dldott réndn..., de elnémult a mésfélszdz évig szakadatlanul tombolé ozmdn paripdk
patkdi alact.”

Nem zug mdr harci riad6 a bdstyafokon, békés munkdlkoddsra fordult az élet, a végvidék
magyar és idegen ajkd polgdrai a békés orszdgépitésben taldlkoztak. , Egyiitt kiizdiink, hogy
hazdnk és nemzeti intézményeink keretében gazdasdgi forrdsaink béviiljenek, mivelddésiink
terebélyesedjen és erdsbiiljon.” A kozélet folvirdgoztatdsa és a térsadalmi munkdlkodds azon-
ban nem képzelhetd el a polgdri sajté intézménye nélkiil, ,megértette ezen szézatot ama
vidék lakossdga, melyhez felhivdsunkkal fordultunk, s nyelvi kiilonbség nélkiil oly zimegesen
siettek tdmogatdsunkra a Csajkds-vidék és kornyéke legelsé magyar lapjinak, hogy ilyen bizonyi-
ték utdn lapunk sziikségszer(iségét hirdetni, vagy jovéjét félteni semmi okunk” (a kiemelés

243 D. S.: Tanulmdnytt a Csajkdsban I1I. A Csajkds, 1910. janudr 23. 1-2.
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M. F). A nemzetiségi vidék megfontolt okossdga szélt a szerkesztébdl, amikor igy fejezte
be tinnepi megszélaldsit: ,,Indulj hdt utadra szerény lapocska! S ha egykor sikereidért érde-
met osztogatndnak, egyik felét nydjtsd oda annak a magyarnak, ki testvéri szeretettel dlelte
keblére e szép orszdg mds nyelvi fidt; de a mésikat tlizd annak keblére, ki ugyanazokkal az
érdemekkel, bir még idegen ajkon kiizd a nagy célért: a nemzet boldogsdgaére.”**4

A Titel és Vidéke szerkesztSsége és a kiaddhivatala a titeli és zsablyai jards kézmiivel6dési,
kozigazgatdsi és gazdasigi érdekeinek szolgdlatdban jelolte ki a maga feladatdt, s kiemelte:
a vidék kozségeinek, egyhdzainak, egyesiileteinek, tédrsulatainak, szévetkezeteinek és isko-
ldinak Gigyeit a legmesszebbmend tdrgyilagossdggal igyekszik folkarolni és elébbre vinni. A
szerkesztéség figyelmét azonban nem keriilik el mindazon virmegyei és orszdgos jelentSségi
események sem, melyek a volt Csajkds-vidéket és kornyékée érdeklik. Kimeritd tdjékozta-
tast igérnek a virmegyei kozgytlések eseményeirdl, annak bizottsdgi tilésein hozott hatd-
rozatokrél, valamint a két jérds fdszolgabirésigainak és mds hatésdgainak intézkedéseirdl.
Megjegyezték: ,nyitva all e lap minden 4dlddsos eszme megvaldsitdsira, minden kozérdekd
panasz elmonddsdra”?® A minddsszesen négy oldalas lapnak — melyet Czdja Alajos titeli
konyvnyomddjéban nyomtattak — hagyomdnyos, rovatokra tagolt hirlapi szerkezete volt: az
elsé oldalon az dltaldban aldirds nélkiili, helyi, virmegyei, ritkdbban orszdgos eseményekkel
foglalkozé vezércikk koszontotte az olvasét, alatta a mdsodik oldalra is dtnydlé tdrca kapott
helyet. A Vidrmegyei iigyek rovat a harmadik oldalon a Hirek tirsasigiban szerepelt. A negye-
dik oldalon sorakoztak a hirdetések, koztiik alkalmanként az U] konyvek cimii beszamol6val.

A f8szerkeszté fontosnak tartotta kiemelni, hogy a Titel és Vidéke cimli hetilap a
Délmagyarorszdgi Magyar Kozmiivelddési Egyesiilet titeli fidkjanak kezdeményezésére, és an-
nak hathatds tdmogatdsdval jelent meg. A DMKE alig két évvel kordbban — a Felvidéki Ma-
gyar Kozmiivelodési Egyesiilet, az Erdélyrészi Magyar Kozmiivelodési Egyesiilet és a Dundntiili
Kozmijvelddési Egyesiiler megalakuldsit kovetden, egészen késén — 1903. december 8-4n kelt
életre Szegeden, utolsé szervezeteként a torténelmi Magyarorszdg nemzetiségek dltal lakott
vidékeinek a sordban. Valamennyi kézmiivelddési egyesiilet az egyre er6s6d6 nemzetiségi
mozgalmak ellenstlyozdsdra, a pdnszldv, pingermdn és romdn eszmék terjedésével szembeni
hathatés f6llépés szindékdval, a magyar nyelv és kultira terjesztése céljabdl, és a magyar
dllameszme pozicidinak erdsitése szdndékaval jott létre. A Felvidéki Magyar Kozmiivelédeé-
si Egyesiiler 1883. november 20-dn, Nyitrdn tartotta meg alakuld kozgyulését. ,Keletke-
zésének oka a felvidéki pdnszldv mozgalomra vezethetd vissza és azon tdrekvésre, hogy az
ellenstlyoztassék és egyuttal a tét nép hazafias irdnyd mivelédési biztosittassék” — olvashaté
a korabeli méltatdsban.?*® Az egyesiilet 6voddk, iskoldk alapitdsdt és mikodtetésée tlizte ki
céljdul, valamint népkonyvtdrak létesitését, a nemzeti irodalom értékes alkotdsainak terjesz-
tését a magyar koznevelés elémozditdsa érdekében.

Szinte ezzel egyidében folytak az Erdélyrészi Magyar Kozmiivelédési Egyesiilet — kozismert
nevén az EMKE — szervezési munkdlatai. Alakulé kozgytilését Kolozsvérott tartotta 1884.
december 27-én. Céljéul tlzte ki Magyarorszdg erdélyi részében a nemzeti mivelédés gya-
rapitdsa dltal a hazafias érzés fejlesztését és emelését, melyet a nemzeti kultdrde népszerdsitd

244 Bekdszontd. Titel és Vidéke, 1905. 4prilis 8. 1.

245 Eléfizetési felhivas. Tirel és Vidéke, 1905. dprilis 8. 1.

246 Bupay: Felvidéki Magyar Kézmiivelddési Egyesiilet. In Pallas Nagy Lexikona VII. kiter. Budapest, Pallas
Irodalmi és Nyomdai Részvénytdrsasdg, 1894. 62—63.
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intézmények — iskoldk, évodak, gyermekmenhelyek, népkonyvtarak, daloskorok, hazafias
nyomtatvinyok alapitdsdval kivintak elérni. Az EMKE az egész Erdélyt dtfogé halézatot
épitett ki, melynek Kolozsvér volt a kdzpontja, ahonnan a vdlasztott vezetdség 18 virmegyei,
8 vdrosi, 34 jdrdsi és vidéki, dsszesen 60 fidkvélasztmdnyt irdnyitott. Az EMKE azonban
tovabblépett, és szdndéka szerint az ipar — a hdziipar és a kisipar, az ,erdélyrészi honipar” —
fejlesztésének elémozditdsat is céljai kozé sorolta. Elndke gréf Bethlen Gébor, alelndkei Bart-
ha Miklés, grof Béldi Akos, Horvith Gyula, grof Kuun Géza, if). groéf Teleki Domonkos,
alelnok-f8titkdra pedig Sdndor J6zsef volt.*”

Kozel egy évtizedes késéssel szervezddott meg a Dundntili Kozmiivelédési Egyesiilet (DKE).
A mozgalom élére Beksics Gusztdv 4llt, akinek kezdeményezése nyomdn 1892. november
20-dn tartottdk meg az egyesiilet alakulé kozgy(ilését. A DKE célja ,,a magyar kozmiveld-
désnek, és hazafias szellemnek a terjesztése; a Dundntdlrdl t6rténd kivandorlds korldtozdsa;
amennyiben ez nem lehetséges, a kivdndorlds irdnyitdsa” volt.**® Az egyesiilet elnokévé Széll
Kalmdnt, alelnokévé Beksics Gusztdvot vélasztotta. A Horvde-Szlavénorszdgok felé irdnyuld
nagyardnyu kivindorlds megakadélyozdsa, vagy csokkentése mellett a Felvidéki Magyar Kiz-
miivelddési Egyesiilet szindékdhoz hasonlé médon 6vodik és egyéb tanintézetek feldllitdsdt,
a magyar nyelv tanitdsdban kivdl6 taniték alkalmazisdt, ,a magyar nyelv tanuldséban nagy
elémenetelt elérd tanuldék jutalmazdsit, szegény tanuldk tankényvvel, ruhdval valé elldtdsic,
és a magyar szellemnek minden lehetd médon vald terjesztését” sorolta a feladatai kozé. A
Dundntili Kozmiivelodési Egyesiilet a Muzeumok és Konyvtdrak Orszdgos Tandcsa, valamint a
Foldmiivelésiigyi Minisztérium timogatdsival mindossze néhdny év leforgdsa alatt 158 kozség-
ben rendezett be f6l6ttébb szinvonalas népkonyvtdrat.

Ehhez képest évtizedes késéssel, 1903. december 8-dn alakult meg Szegeden a
Délmagyarorszdgi Magyar Kozmiivelddési Egyesiiler*® A szegedi sajté napokkal kordbban
részletesen ismertette az el6készitd bizottsdg munkajit, és a vdros tinnepi késziilddését. ,Szé-
les e hazdban folébredt a magyar szivekben a cselekvés vidgya, hogy végre valahdra a déli Ma-
gyarorszdgnak annyira égetd bajai orvosldst nyerjenek, s a magyar kultdra e teriileteken, hovd
eddigelé nemigen jutott el a hatdsa, Gj és merész 6svényeket nyisson. Az orszdgos érdeklddés
folemeld ténye nemcsak reményt, de erds bizalmat is nyult arra, hogy a DMKE maga elé td-
z6tt fennkolt czéljait a déli Magyarorszdg kultirdjdnak javira miel6bb valéra véltsa” — irta a

247 Erdélyrészi Magyar Kézm(vel8dési Egyesiilet. In Pallas Nagy Lexikona VI. kitet. Budapest, Pallas Irodal-
mi és Nyomdai Részvénytdrsasdg, 1894. 130—131. Ldsd még: K. A.: Erdélyi Magyar Kézmivelédési Egyesiilet.
In Romdniai magyar irodalmi lexikon I. Bukarest, Kriterion, 1981. 504-505.

248 Dunéntali Kézmiivel6dési Egyesiilet. In Pallas Nagy Lexikona V. kitet Budapest, Pallas Irodalmi és Nyom-
dai Részvénytdrsasdg, 1893. 605.

249 A sajtéban és a torténetirdsban gyakran szerepel az egyesiilet neve tévesen: olykor Délmagyarorszdgi Kiz-
mitvelédési Egyesiilet, masutt Délvidéki Magyar Kozmiivelodési Egyesiilet, ismét mésutt csak Délvidéki Kozmiive-
lodési Egyesiiler-ként idézik meg emlékét. E bizonytalansdg mindenckeldtt azzal magyardzhatd, hogy a marxista
torténetirds a magyarorszdgi kozmivel6dési egyesiileteket ,irredenta mozgalmak”-nak tekintette, és mint ilye-
neket, elitélte 8ket. Az 1990-es években megjelent Szeged tirténer 111. kitetében nem is esik sz6 a DMKE-ré],
Téth Ede tanulmdnydban is minddssze egy bekezdésben olvashatd: ,Az 1903-ban alakult Délvidéki (sic!) Ma-
gyar Kézmivelédési Egyesiilet (tovdbbiakban: DMKE) mozgalma a magyarsdg érdekvédelmét a szdérvényos
nyelvteriileteken a magyarosité tevékenység programjdval kapcsolta egybe. Ez sokak szemében visszatetszést
sziilt.” ToTH Ede: A dualista rendszer vdlsdgdnak kezdeti tiinetei Szeged politikai életében (1890-1904). In
GaAL Endre (szerk.): Szeged torténet 3. Szeged, Somogyi-Konyvtdr, 1991. 726.
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Szegedi Napls az 1903. december 5-i szimdban.”’ A viros mélté médon folkésziilt ,a magyar
kozélet nagynevii kitlindségei”™nek fogaddsdra, akik a nemzeti lobogd, és a , testvéri szeretet
koszortja” alatt vonulnak majd ,,a Délvidék szeretettel valé meghdditdsira” ' A rendezvény
kozponti személyisége kétségteleniil gréf Apponyi Albert volt, akiben az elmule két évtized
magyar kdzmiivel6dési torekvések intézményes megteremtdjét sejtheti az utdkor. Az alakuld
kozgyilés eléestéjén, december 7-én, a vdros fényes estély keretében tidvozolte a vendégeit. A
rendezvény a szegedi honvéd-zenekar tinnepi nyitinydval kezd8dott, ezt Méra Ferenc ,,alkal-
mi dialégusinak eldaddsa” kovette, majd a szegedi szintdrsulat Erkel Hunyady Liszlé cimi
operdjanak egy felvondsdt mutatja be, melyben a szegedi daldrda is fellépett. Ezt Herczeg Fe-
renc Dolovai ndbobjénak egy felvondsa kovette. Az tinnepi misort a Lednykérés cim(i vigjarék
ugyancsak egy folvondsa zdrta.”> A szegedi szinhdz diszeldaddsdnak fénypontja azonban a
sajté szerint Kun Béla A magyarsdagért — A Délvidéki Magyar Kozmiivelodési Egyesiilet alakuldsi
iinnepére cim(i tinnepi 6ddja volt.**

A kozgyilés reggelén a Szegedi Naplé keretes, tinnepi cimoldallal jelent meg, Kdszontd cimi
vezércikkében hosszan méltatva az tinnep jelentdségét. A cikk irdja kiemelte, ,,a magyar glé-
buson az igazi magyarsdg ezer esztendd lepergése utdn is csak sziget, bar hatalmas és egyre
novekvd sziget a nemzetiségek dcednjdban, s az ilyen testvértelen szigetek sorsa kétséges és bi-
zonytalan”. S hogy kétséges és bizonytalan, annak oka az, hogy az orszdg politikai vezetése, a
gazdasdgi és kozmiivel6dési élet irdnyiti, évtizedek 6ta ,6tletszer(, tervtelen kisérletekkel” dol-
goznak, s nem ismerték fol a magyarsig fonnmaraddsinak és fejlédésének alapvetd foltételeit,
e foltételek hidnydt. Ezért van sziikség a nemzeti kulttra terjesztését szolgdlé intézményre — a
kozmivel8dési egyesiiletre —, amilyent az orszdg egyéb részén mér jéval kordbban létrehoztak,
és amelyek tobb-kevesebb sikerrel teljesitik is vallalt feladataikat. A Délvidék magyarsdga késén
ébredt ennek a hazamenté munka sziikségességének a tudatdra — fogalmazott a vezéreikk iréja.

»A kaldszneveld békesség leple alatt még mindig pardzslanak a nemzetiségi érzések, varvdn a pilla-
natot, mikor ldngra lobbanhatnak, hogy megint folégessenck egy darabot a magyar vildgbdl. Csak
a mértir-komédidk gdrogtiize vildgitotta meg azt a szomort igazsdgot, hogy a magyar Kdnadnban
magyar a fold, a viz, a levegd, de idegen a nép. Nem a magyar hazdért dobog a szive, idegen istent
imdd, idegen nyelven. Nem ismeri ezer esztendd dicséségét, nem tiszteli meg évszdzadok keserveit,
bdnatdt, nem kiiszkodik egyiitt veliink a jelenben az egy haza boldogsdgdért, nem vérja, hanem
rettegi annak jovenddjét, s érzéketleniil minden irdnt, ami magyar, téveteg utakon kergeti a maga
kiilon nemzetiségi idedljait. Ilyen az a terep, ez az az ellenfél, amely ellen hadat indit a holnap meg-
sziiletendd legifjabb magyar kozmiivel8dési egylet: a DMKE. Ez lesz a Délvidék igazi meghdditdsa
[...]. Immdr nem foldekért, gabonatermd mezdkért, kincset rejtd kegyekért, hallal teli folydvizekért
folyik a kiizdelem, hanem lelkekért. Lelket pedig soha nem héditottak aczéllal és paragrafussal,

250 A DMKE sikere — Az alakuld kizgyiilés eldtt; Szegedi Naplo, 1903. december 5. 3—4. p.

251 Szeged kultiriinnepe — A DMKE megalakuldsa elétt. Apponyi Albert grif Szegeden; Szegedi Naplo, 1903.
december 6. 2-3. p.

252 Szeged kultir-iinnepe — A DMKE alakulé kizgyiilése; Szegedi Naplo, 1903. december 3. 4. p.

253 [Kun Béla]: A magyarsigért — A Délvidéki Magyar Kizmiivelddési Egyesiilet alakuldsi iinnepére. Irta Kun
Béla. Szavalta a szegedi szinhdz diszeldaddsdn, 1903. decz. 7-én Pataki J6zsef, a tdrsulat tagja; Szegedi Naplo,
1903. december 8. 2-3. p. Kun [Kin] Béla (Nagyvdrad, 1878. november 3. — Hédmezdvdsdrhely, 1954. méjus
12.) magyar Gjsdgird, lapszerkesztd, f8ispdn, Hodmezévasirhely kezdetben Justh-pdrti, majd kisgazdapdrti or-
szdggyilési képviseldje.
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mert annak ldthatatlan erején kicsorbul a hatalom pallosa. Lélekkel csak lélek szdllhat szembe dia-
dalmasan, haragvé indulatokkal a szelid békiilékenység, daczoldssal az engedékenység, izzd gyls-
lettel a szdzszor szent szeretet, melybdl egy fonalnyi tobbet megkdt, mit egy egész pdszma harag és
kevélység. Szeretet: ez az a jel, amelyben harczra indul az eszme, ez az a fegyver, amellyel gydznie

kell az eszme kiizd katondjénak: taniténak, lelkésznek, {rénak, miivésznek.”>*

A Délvidéki Magyar Kozmiivelddési Egyesiilet alakuld kozgyilése alkalmabdl Szegedre érke-
zett grof Apponyi Albert kiséretében Herczeg Ferenc tinnepelt ir6 is. A Magyar Tudomdnyos
Akadémidt a toreénetir6 Szentkldray Jend kanonok képviselte, de jelen voltak a Magyar Torté-
nelmi Tdrsulat, a Kisfaludy Tdrsasdg, a Dugonics Tidrsasdg, az Otthon irdk és hirlapirék korének,
a Felvidéki Magyar Kozmiivelédési Egyesiilet és a Dundntili Kozmiivelédési Egyesiilet képvisel6i
is. A rendezvény rangjdt és fényét azonban kétségteleniil a déli virmegyék fSispdnjai és ve-
zetd tisztségviseldi adtdk. Bics-Bodrogh varmegyét Latinovits Pl f6ispan, Kardcson Gyula
alispdn, Gozsdu Elek torvényszéki elnok, Baloghy Ernd és Latinovits Géza orszdggytilési
képvisel6k, Békés varmegyét Lukdcs Gyodrgy f8ispdn és Fabry Sindor alispin, Csandd vdrme-
gyét Meskd Sdndor f8ispan és Ndvay Lajos alispin, Csongrdd vdrmegyét Csathé Zsigmond
féispdn és Cicatricis Lajos alispan, Krass6 virmegyét Pogdny Kdroly f6ispdn és Fialka Kdroly
alispan, Torontdl virmegyét pedig Dellimanics Lajos f8ispan, Janké Agoston alispan képvi-
selte, akiknek tdrsasdgdban ott volt Bréjjer Lajos ismert lapszerkeszté is.”

A DMKE megalakuldsa kell§ lelkesedéstdl dthatva, 1903. december 8-4n megtortént Sze-
geden, melynek eseményeirdl médsnap a Szegedi Naplé hét oldalas beszdmolét kozole. Mint
a kozgylés meghatdrozé részletét, Apponyi Albert gréf beszédée a lap teljes terjedelmében
kozolte. A kitling szénokként szdmon tartott politikus felszélaldsa bevezetdjében hosszan
fejtegette: az orszdg vezetd politikai koreinek szildrd elhatdrozdsa, hogy a kultdra kindlta
eszkozokkel egységbe forrasszak Magyarorszdg Gsszes nemzeteit és polgdrait, ami 6nmagd-
ban természetes is; megfelel a magyar torténelem sok évszdzados hagyomdnyainak, s akik
ebben akadilyozzdk, az ,izgatdk” akarjak csak fonntartani azt, ami természetellenes, ami
mechanikus, ami mesterkélt. Megéllapitotta: ,annak, amit nemzetiségi kérdésnek lehet ne-
vezni, annak fejlédése Magyarorszdgon oly valami, ami ugyanezen kérdésnek fejlédésétdl a
népvindorlds 6ta minden mds orszdgban eliit”. Ezutdn hosszan fejtegette: a magyar nemzet
sem nem olvadt bele azokba a fajokba, amelyeket a Kdrpdt-medence elfoglaldsakor itt tall,
sem nem hdéditotta meg, vagy szdmolta fol azokat, hanem az dllampolgari jogegyenldség gya-
korlatdval beemelte 8ket abba a nagy politikai nemzetbe, amelynek ,typusat éppen imperidlis
és dllamalkotdsi tulajdonsdgaindl fogva a magyar faj adta meg ebben az orszdgban”. Ebben a
kordbban csak a rémaiaknal tapasztalt gyakorlatban rejlik a magyar dllam megerésédésének
titka, ez jelenti ,a magyar nemzeti eszme, a magyar nemzeti egység folytonos megszildrditd-
sanak, a modern vildg kévetelményeihez alkalmazkoddsdnak kulcsdt és biztos alapjat”. Nagy
ivii innepi beszédét grof Apponyi Albert igy zdrta:

yvalamint a mult szdzadok megteremtették az egységes magyar dllampolgdrsigot, melyet a modern
torvényhozds, mint érett gyiimélesot szedett le a multnak fdjdrdl, tgy most meg kell alkotni az

254 Koszontd. Szegedi Napls, 1903. december 8. 1-2.
255 A Délvidék kultur-tinnepe Szegeden — A Délmagyarorszdgi Kozmivelddési Egyesiilet megalakuldsa. Sze-
gedi Naplé, 1903. december 8. 2—4.
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egységes magyar kuledrdt, és akkor aztdn egészen befejeztiik, betataroztuk, biztonsdgba helyeztiik

az 8sok 6ridsi dllamalkoté munkdjdc”.
Felszdlaldsa utols6 gondolataként hozzdtette: , Tekintetes nagygy(ilés! Immdr a DMKE meg-
alakuldsdval be van fejezve az a gy(irlje a magyar kdzmivel6dési egyleteknek, melyek or-
szdgunk osszes expondlt vidékeit feldleli”, a pozsonyi magyar kézmiivel8dési egyletbdl, az
FMKE-bél kiindulva, ,,a kdzmivelédési egyesiileteink kirdlydn”, az EMKE-n it, a dunantuli
szervezetet, a DKE-t is ideértve, eljutottunk oda, hogy ,a DMKE megalakuldsival az egész
gylirti be van fejezve, ami koriilveszi az orszdgnak nemzetiséglakea vidékée”.>

Ezt kovetden kozfelkidltdssal megvélasztottdk a DMKE vezetdségét, melynek tagja volt:
Rénay Jend elndk, Gallovich Jend f8titkdr, Szecsé Vilmos titkdr. Tiszteletbeli titkdr: Brajjer
Lajos, Sz. Szigethy Vilmos, Méra Ferenc, R6mer Péter, Biré Pél. Jogtandcsos: Pisztor Egon.
Tiszteletbeli jogtandcsosok: Baloghy Ernd, Muth Géspér, Fényes J6zsef. Fépénztdrnok: Ker-
ner Pal. Ellendr: Maddr Imre. Kényvvezetd: Er6si Dénes. Tiszteletbeli konyvvezetd: Szilber
Dezsé. Az elndkség ezt kovetden eldontdtte, hogy a kovetkezd kozgytilését Temesvdrott fogja
megtartani.””’

A kozgytilést kdvetd fényes estélyen a hozzd intézett pohdrkoszontdre vdlaszolva gréf Ap-
ponyi Albert hangstlyozta: a most megvalasztott elnokség feladata, hogy

~ennek a szent tigynek a szolgdlatdban sohase engedje belevegyiilni a parthatalom szempontjdnak
féleékenységét, és sohase bénitsdk meg olyan férfiaknak a kozremiikodését, akik ezen a téren hivatvak
és tenni képesek, azért mert tdliik esetleg az 8 pdrturalmi érdekeit félti. Ez a kotelesség fenndll egy-

ardnt mindazokra nézve, kiket a politikinak mezején véleménykiilonbségek elvdlasztanak.”>®

Ezen az estélyen olvastdk fol Berzeviczy Albert kultuszminiszter tidvozld tdviratdt is:

»Hazafias érzésem egész melegével tidvozlom a Délvidéki Magyar Kézmiivel8dési Egyesiiletet ala-
kul4sa napjén. Isten dlddsdc kivinom a meginditandé munkdra. A lelkesedés heve, a kitartds ereje,
s a megfontolds bolcsessége vezesse és fényes sikerek hosszii sorozata kisérje az egyesiilet nemes
torekvését.”?

Igy, ilyen iinnepélyes koriilmények kozepette alakult meg a Délmagyarorszigi Magyar Kiz-
miivelédési Egyesiilet, mely a kovetkezd évben a déli virmegyék vdrosaiban — Zomborban,
Szabadkan, Zentin, Ujvidéken és mdsutt — sorra alakitotta fickintézeteit. 1904-ben ez utéb-
bibdl valt ki, és lett 6ndllé intézmény a DMKE titeli fi6kja, melynek elsé éves kozgyiilésén
Kirschbaum Lajos elnok, rémai katolikus plébdnos*®® fontosnak vélte kiemelni azt a dicséretes
tevékenységet, mellyel a hozza csatlakozott kis sereg felettébb rovid id6 alatt kifejtett: a var-
megyénél és a miniszternél timogatta a titeli kozségi iskoldk dllamositisinak tigyét, eldon-

256 Délmagyarorszdg kultur-iinnepe — A DMKE alakulé kézgyilése Szegeden. Szegedi Napld, 1903. december 9. 3—4.
257 U.o., 4.

258 U.o,5.

259 U.o., 6.

260 Kirschbaum Lajos (Kalocsa, 1852. janudr 23. — Kalocsa, 1925. mdrcius 8.) 1882-ben kdpldn [jjvidéken,
1885-tdl titeli plébdnos, 1894-t8]l féegyhdzmegyei tanfeliigyeld, 1903-tdl esperes. 1912-td] titeli kanonok.
»Kirschbaum Lajos volt titeli esperes plébdnos mdrcius 1-én végleg eltdvozott Titelrdl, hogy elfoglalja vj, diszes
4lldsar Kalocsdn”; A Csajkds, 1916. mércius 5. 3. p.
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totte, hogy Felsdtitelen kisded6vét dllit, gondoskodik a gazdasdgi ismétlSiskola és haziipari
téli tanfolyam sziikségleteirdl, amivel megteremti a koznép jobb megélhetésének lehetdségét.
»Daloskér, olvasékér, konyvtar és lap alapitdsdval hazafias tinnepek és estélyek rendezésével
a tdrsas életet, mtvel6dést kivdnja elémozditani.” Kirschbaum Lajos elnok hozzdtette: ,Az
orszdg legszélsé pontjan 1000 emberbdl 4ll6 nyelvszigetre timaszkodva akkora feladat 4ll az
egyesiilet elétt, hogy eddigi munkdjét még kezdetnek is alig nevezhetni.”*' E kezdeményezé-
sek sordba tartozott a 7Titel és Vidéke cim(i lap megalapitdsa és megjelenésének biztositdsa is.
Igaz, pénzébdl és erejébdl mindossze egy esztenddre futotta, a magyar hirlap megjelenése a
Csajkds-vidéken torténelmi jelentdséglinek bizonyult.

A Titel és Vidéke vitathatatlan érdeme, hogy 1905 dprilisa és mdjusa sordn -6. -l. jelzettel
A volt Csajkdsok rétje cimmel hét részes — a torténelem és a torténetirds szempontjabdl is
meghatdrozé jelentdségli — tanulmanyt jelentetett meg. Irésa foltdrja annak az elkeseredés-
nek és gytlolkodésnek a forrdsdt, amely 1867 és 1918 kozott dtjdrta, megmérgezte és elvisel-
hetetlenné tette a Csajkds-vidék korabeli tdrsadalmdt. A birtokfelosztds kérdése — ahogyan
akkoriban nevezték: a rétkérdés — valdsdggal kisértett, befolydsolta és alakitotta a politikai
életet, behdldzta a kozéletnek Ggyszolvdn minden szinterét, és megmérgezte az emberi kap-
csolatokat. A magas t6ltések dltal kozrefogott Duna és Tisza folyoknak a volt Csajkds-kerii-
letbeli szakasza mentén hizédik az a 42.000 katasztrilis holdnyi, hajdan vizjdrta, mocsaras,
nddas, de drmentesités kovetkeztében a szdzadfordulén mér legnagyobb részben miivelés alatt
4ll6 tertilet, amely régi idéktdl fogva ,nagy figyelem és élénk érdeklddés tdrgydtr képezte a
hatdrérvidék igazgatdsival megbizott kroknek”, s a hatdrérvidék polgdrositdsa utdn szinte
megoldhatatlan nagy gondot okozott a kozhivataloknak, és a lakossdgnak egyardnt. A Csaj-
kas-vidék tizennégy kozségének dontd mértékben szerb, magdt a hatdrérvidéki katonasig
leszdrmazottjdnak tekintd lakossdga, az &si jussdra hivatkozva kovetelte a kozos f6ldbirtok
felosztdsit, ami eleve lehetetlen kivetelés volt, hiszen — mutatott rd a tanulmdny szerzéje —

»a hatdrérvidéki teriileten az 1850. évi mdjus hé 7-ik napjédn kelt mdsodik alaptorvény életbelép-
tetése elétt korldtlan és szabad tulajdon nem létezett, az egész teriilet az 1807. évi elsg alaptorvény
éreelmében — O Felsége a kirdly fétulajdondnak fenntartdséval — az 6sszes hatdréri ktelezettségek
teljesitése ellenében, mint katonai hibéri tertilet illette meg a hatdréroket, illetSleg a katonai hdzks-
z8sségeket 6rokidSkre terjedd hasznélati tulajdonjoggal; kévetkezésképpen itt nem is tulajdonkép-

peni drbéri, hanem katonai hatdrdri hiibéri viszony 4llott fenn.”**2

A csajkds-vidéki rétek ugyanis a kirdlyi kincstdr tulajdondt képezték. Ebbdl eredéen a hatdr-
6rvidék polgdrositdsakor jogi tekintetben az egyetlen megoldds az lett volna, ha a tulajdonjo-
got a kozségek — mint jogi személyek — javdra jegyezhették volna be.

1858-ban a hadiigyi kormdnyzat ajinlatot tett a Csajkds-keriileti hatdréri kozségeknek,
hogy a titeli zdszléalj teriiletén 1évd rétfoldeket holdanként 20 forint véltsdgdij lefizeté-
se mellett dtengedni szindékozik, azzal a foltétellel, hogy a kozségek ezeket a réti foldeket
drmentesitik, és a valesdgdijat késobb lefizetik. A kdzségek ezt elutasitottdk, hiszen a réteket
csekély fizetés mellett, holdanként minddsszesen 32 krajcdrére haszndledk. Jelentkeztek vi-
szont Torontdl virmegyébdl Haidusitz (Istvinvolgye), Médos, Rogendorf (Szélésudvarnok),

261 Sz.: A DMKE titeli fidkja. Zitel és Vidéke, 1905. oktdber 7. 2.
262 -6.-L.: A volt Csajkdsok rétje 1. Titel és Vidéke, 1905. 4prilis 15. 2.



78 Sajté a birodalom hatdrin

Molidorf (Molyfalva) és Stefansfeld (Istvanfolde) kozségének, melyek szerzédéses jobbdgyai
kérelmezték a réti foldeknek résziikre telepités céljdbdl torténd dtengedését. Ekkor a hatdrdr-
vidéki lakosok mozgalmat inditottak a rétek megvdsdrldsira, hiszen az akkor még csaknem
kizdrodlag szerbek dltal lakott kozségek tartottak attdl, hogy svdbok bevdndorldsa meggyengi-
tette volna politikai salyukat.?®

A csdszdri és kirdlyi hadiigyi minisztériumnak 1866. évi oktéber hé 17-napjin kiadott
rendeletébdl kideriilt, hogy a hatdrérok a réti foldekre igényt nem tarthatnak, mert azok ,a
kinestdr kétségtelen tulajdondt képezik, mint hogy eddig is bizonyos csekély 6sszeg lefizetése
mellett csak haszonélvezetben birtdk”. Egy 1867. mdjus 5-én kelt rendelet azonban tgy szélt,
hogy a titeli zdszléalj-parancsnoksdg teriiletén fekvd réti fldek a ,torzskozségeknek”, illetve
azok ,torzslakosainak” legyenek dtengedve, oly médon, hogy ,ezeket a réteket felsébb haté-
sdg dltal jovdhagyott tervek szerint [...] holdanként 20 forinttal megviéltani, s a valtsdgdijat
10 évi egyenld részletekben kifizetni kotelesek”. Csajkds-vidék lakossiga azonban ezzel sem
elégedett meg, és egy 1869. marcius 18-dn kelt folyamodvdnyban a réti foldek egyesek kozotti
felosztdsat kovetelte. ,,Ugy ldtszik akkor nyilatkozott meg hivatalos alakban is kifejezetten
el8szor az az 6haj, hogy a réti foldek egyénenként osztassanak fel.” A temesvari hadtestpa-
rancsnoksdg 1872. oktéber 13-dn kiadott leirata szerint viszont mindaddig, amig a kdzségek
eleget nem tesznek drvizvédelmi kotelezettségeiknek, a réti foldek a kincstdr tulajdondban
maradnak, s csak a munkdlatok elvégzését kovetden mennek dt a ,hatdrérvidéki kozigaz-
gatdsi szervek szerint alakult kozségek, mint erkélesi személyek tulajdondba’. fgy tortént,
hogy az angol-osztrdk bank és tdrsaibdl alakult consortium 1868. jalius 13-dn Titelen a
kozségekkel kototte meg alapszerz8dést, melynek értelmében a consortium kotelezi magdt az
osszes réti foldeket toltésekkel elldtni.?** Az drmentesités Ssszes munkdlatai megkozelitdleg
900.000 forintba keriiltek volna, a kozségeknek azonban ennyi pénziik nem volt, ezért egy
Gjabb szerz8désben arra kotelezték magukat, hogy a munkdlatok fejébe ,a consortium az
osszes réti foldeknek fele részét minimdlis 20.000 kataszt. hold teriilettel 20 évi korldtlan
haszonélvezetbe veszi, s ezenfeliil a toltések fenntartdsi koleségeit a kozségek és a consortium
kozosen tartoznak fizetni”. 2%

Ez a meggondolatlan elhatdrozds azt eredményezte, hogy a kozségek nem mivelhették
a rendelkezésiikre 4116 foldteriiletet, mikdzben az drvizvédelmi munkilatok kovetkeztében
mérhetetleniil eladésodtak. A Titel és Vidéke Gjsdgiréja ramutatott, ha a holdankénti j6ve-
delmet évente csak 10 korondra tessziik, akkor a consortium a 30 év alatt kapott hat millié
korondt, két millié korona befektetés ellenében. , Elszomorité képet nytjt a kizségek rettentd
konnyelmiiségérdl, elvakultsdgdrdl és esélytelen gazddlkoddsdrdl a szdmszertien kimutatott ered-
mény (a kiemelés M. F.).” Ekkor, ebben a helyzetben dontott tgy a kdzségek vezetSinek
értelmesebb része, hogy vegyék ki a réti foldeket a kozségek kezelésébdl, és alakuljon egy
gazdasdgi szakértd bizottsdg, amely jogi és gazdasdgi feliigyeletet gyakorol a bitangba ment
javak felett. Igy alakult meg hosszas vitatdsok és targyaldsok utdn 1888. dprilis 30-dn ,A
titeli és zsablyai szolgabirdi jdrdsok kizségei tulajdondr képezd rétfoldek dsszesitett kizos keze-
lésre alakitorr bizottsdg, amely kozonségesen rétkezeld bizottsdgnak neveztetik”. A bizottsdg
alapszabdlyzatdt Bics-Bodrogh virmegye torvényhatdsdga is elfogadta és jovahagyta, folotte

263 -6. -l.: A volt Csajkdsok rétje I1. Tirel és Vidéke, 1905. dprilis 22. 2-3.
264 -6.-l.: A volt Csajkdsok rétje I11. Titel és Vidéke, 1905. 4prilis 29. 2.
265 -6.-L.: A volt Csajkdsok rétje V. Titel és Vidéke, 1905. mdjus 13. 2-3.
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kozvetlen feliigyeletet a virmegye alispdnja személyesen, vagy megbizottja dltal gyakorolt. A
bizottsdg élén az elnok allt, akit a 14 Csajkds kdzség képviseld testiileteinek kikiildottei 6 évre
vélasztottak, a bizottsdg tobbi 18 tagjit pedig a kozségek képviseld testiiletei vélasztottak 3
évre. Feltgyelete alatt a foldek évente idejében meghirdetett drverés atjdn, haszonbérbeadds
mellett keriiltek a bérlék tulajdondba. Az igy megalakult rétkezel bizottsdg

»miikodésével a kozségi és tdrsulati pénziigyi viszonyok rohamos javuldsnak indultak — szdmolt be
az eredményekrdl a Titel és Vidéke cim lap —, s oda rendezddtek, hogy ma mdr [1905-ben] a kizsé-
gek nemcsak, hogy osszes, a réteel jérd kotelezettségiiknek képesek eleget tenni, hanem a jovedelem
feleslegébsl mar osztalékot is kapnak, amely osztalék, mint kdzségi torzsvagyon kezeltetik.”2%¢

A kozségek az elsé osztalékot 1902-ben, a rétfoldek 1901-ik évi jovedelme utdn kaptdk, és-
pedig 400.000 korondt. Tovabbi 2.215.000 korondt — amely ugyancsak a jovedelembél szar-
mazott — kiilonb6z8 pénzintézeteknél ,gyiimélesszdleg” helyeztek el. Igy torténhetett meg,
hogy a rétkezeld bizottsdg tidvos mikodésével a csajkds-vidéki kozségek néhdny évtized le-
forgdsa alatt anyagilag talpra dlltak, s olyan gazdasdgi és kulturdlis helyzetbe jutottak, amirdl
a volt csajkdsok régi rendszer mellett, hidnyos birtokvezetési ismereteikkel dlmodni sem mer-
tek. A rétkezeld bizottsig ,ardnylag elenyészéen csekély személyi kiadds mellett kifogdstalan
pontossdggal, elismerésre mélt6 lelkiismeretességgel kezeli ezt az éridsi foldteriiletet, s igy, ha
a rendszer tovabbra is fennmarad, s valami megrazkédtatds kozbe nem jon, a volt Csajkds-
keriileti kozségek rovid néhdny esztendd mulva a leggazdagabb kozségek soraiba emelkedhet-
nek” — irta a Titel és Vidéke cim(i lap gazdasdgi szakértdje. Az oly sok viszdlyt és békétlen-
séget okoz6 csajkds-vidéki rétek az elmult évtizedek drmentesitd munkdlata sordn 1905-ben
hatalmas, 87 kilométer hosszt védgdtakkal és csatornahdlézattal rendelkezett. Az dsszes bel-
viz-levezetd csatornak hossza 240 kilométer volt, s a csatorniakon 6sszesen 170 kiilonféle mé-
ret(i hid, gyalogdtjdré és egyéb létesitmény épiilt. ,E szdmadatok vildgosan beszélnek arrdl,
hogy milyen 6ridsi munkdt végzett a tdrsulat ennek az 8serejli foldnek az drmentesitése céljé-
bdl, s csakugyan hélds lehet a tdrsulat a nagy szakértelemmel, s gondos el6reldtdssal miikodd
7267 Minden jézan gondolkoddsd, a
polgiri fejldés mellett elkotelezett ember azt hihetné, ezzel végre megoldédott a csajkds-vi-
déki réti foldek koriil mesterségesen gerjesztett bonyodalom. Nos: kordntsem, a gytlélet oly
mértékben mérgezte meg a lelkeket, hogy az a nagy hdbort utdn, a déli virmegyék Magyar-
orszdgtdl torénd elszakitdsdt kovetden, a kirdlyi Jugoszldvidban is tovdbbélt. Az egymdssal
szemben felsorakozé tdborok haragja és indulata kibékithetetlen volt.?8

szakkozosségei irdnt az egész Csajkds-keriilet lakossdga.

266 -6. -1.: A volt Csajkdsok rétje V1. Titel és Vidéke, 1905. mdjus 20. 2-3.

267 -6. -l.: A volt Csajkdsok rétje VIL; Titel és Vidéke, 1905. mdjus 27. 2-3. p.

268 A Titel és Vidéke szerint: ,az elmult id8k ezen teljes hiteld adatai arra a meggy6z8désre vezetnek, hogy a
végvidéknek, az idbékozben aranybinydvd vardzsolt eme teriilete [a kiemelés M. F.] a kozségeket, mint jogi szemé-
lyeket illeti meg. [...] Négyféle irdnyzat domborodik ki a réti foldek tulajdonjogdnak kérdése koriil. 1. Vannak,
akik a kdzségeknek, mint jogi személyeknek vindikéljdk a tulajdonjogot. 2. A mdsik irdnyzat azt kéveteli, hogy
a 67-es alapon dllapitsik meg az egyénenként valé felosztdsi kulcsot [8k pereskednek]. 3. A jelenlegi jogi népesség
részesiiljon a f6ldekbdl a lélekszdm ardnydban. [Gondot okoz], hogy a volt Csajkds kozségek jelenlegi lakossdga-
nak szdmottevd része soha nem volt katonai hatdrér, s igy az adomdnyozds célzata kizdrja ezeket a réti foldekben
egyénenként valé részesiilhetésbdl. 4. Az 1867. évben sszeirt hatdrérok birtokutédainak osztassanak ki a réti

foldek.” -6. -L.: A volt Csajkdsok rétje IV. Titel és Vidéke, 1905. méjus 6. 1-2.
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1905. szeptember 23-i szimdban Csajkds-zendiilés cimmel a Titel és Vidéke arrél szimolt
be, hogy amikor a rétkezeld bizottsig Cstirogon meg akarta kezdeni a réti f6ldek bérbeaddsit,
nem kevesebb, mint 300 ,,6rok tulajdondt” koveteld ember ldzadt fel, méghozzd oly elszdnt
gytlolettel, hogy Thurszky Pélnak, a bizottsdg elnokének intézkedésére a tomeget a csend-
Orség és a renddrség oszlatta szét.*” Miloszavlyevics Mildn (Milosavljevi¢ Milan) tigyvéd a
régié orsziggylési képviseldje a helyszinen csillapitotta a kedélyeket, 1905. oktéber 28-4n
azonban madr rejtélyes haldlarél szimolt be a hirlap.”® Az Gjvidéki torvényszéken két évtizede
hiz6dé ,granicsdr-per” 1907-ben tortént lezdrdsakor igy emlékezett meg a jeles tigyvédrdl:
Miloszavlyevics Mildn, a csajkdsok volt orszdggytlési képviseldje évekig tartd faradsdgos és
sok pénzbe keriild kutatds utdn Bécsben, a csdszdri levéltdrban megtaldlta az adomédnyozé
levelet, amelynek alapjan meginditotta a pert a foldeknek a felosztdsa irdnt.

»Le is folytatta azt végig, 6 maga csindlta az sszes periratokat, de mdr a bizonyitdsi eljirds kézben
egy gyilkos kéz 1905. oktdber 20-dn kioltotta Miloszdvlyevics életét. A pert azutdn volt irodaveze-
t8je, dr. Petrovits Jdnos szabadkai, és dr. Szmik Lajos budapesti tigyvédek fejezték be. Az tjvidéki
torvényszék csiitdreokon hozea meg ftéletée, és a keresetnek, illetve a kérelemnek helyt adott.”*”!

A Titel és Vidéke cim(i hetilap torténelmi szolgdlatot tett a maga kordnak — és a kései uté-
kornak egyardnt — azzal, hogy A volt Csajkdsok rétje cim@ hét részes tanulmdny mindmadig
ismeretlen szerzdje teljes részletességében foltdrta és megmutatta annak a mérhetetlen tdrsa-
dalmi békétlenségnek a forrdsait, amely fél évszdzadon dt ott izzott a csajkds-vidéki emberek
lelkében, lehetetlenné téve a tdrsadalmi kibontakozds, a kozosségépités, a kultirateremtés és
a gazdasdgi fejlédés — mdsutt, Magyarorszdg-szerte megtapasztalt — hatalmas lendiiletének
kibontakozdsit. A Csajkds-vidéken a tilnyomé tobbséget alkoté szerb kozosség az olyany-
nyira idvos iskolaalapitds, intézményteremtés, lapkiadds és a polgdrosodds helyett lingolé
gytlolettel fiirkészte fajtirsai otthondnak rejtegetett titkait. Ilyen kériilmények kozepette
volt kénytelen vele egy kozdsségben élni a magyar foldmiiveld paraszt, a hirlapot szerkesztd
tandr, a mivelddési egyesiiletet vezetd egyhdzi méledsdg, és az élet rendjére tigyeld kozségi
hivatalnok.

A Titel és Vidéke cimi hetilap egyetlen, 1905-6s évfolyama minden szimdnak tdrcarova-
taban helyet kapott egy-egy orszdgosan ismert magyar kolt6 vagy iré miive,””? rendszeresen
megemlékeztek az egyhdzi tinnepekrél?”? és a nemzeti torténelem évforduléirsl.?

269 Csajkds-zendiilés. Titel és Vidéke, 1905. szeptember 23. 2.

270 A cstrogildzongds [Miloszdvlyevics Mildn iigyvéd]. Titel és Vidéke, 1905. szeptember 23. 3.; Miloszdvlyevits
Milén [orszdggyilési képviseld haldla, élet- és palyarajzal. Titel és Vidéke, 1905. oktdber 28. 1-2.

271 A csajkdsok negyvenezer hold féldje. Obecse és Vidéke, 1907. augusztus 11. 3.

272 MORra Istvén: A foltdmadds délutdnjdn (vers). Tizel és Vidéke, 1905. 4prilis 22. 1-2.; HErczeG Ferenc: A
Sirdly. Titel és Vidéke, 1905. 4prilis 29. 1-2.; Sz.: Rékosi Viktor. Titel és Vidéke, 1905. oktdber 14. 2.; RAkosI
Viktor: C)rékségem (elbeszélés). Tirel és Vidéke, 1905. oktdber 14. 1-2.; MaLoNyar Dezsé: Egyszer volt egy
ember I-I11. (elbeszélés). Titel és Vidéke, 1905. november 25. 1-3.; december 2. 1-3.; december 9. 1-3.

273 Alleluja! [Hasvét]. Titel és Vidéke, 1905. 4prilis 22. 1.; Halottak napjdn. Tizel és Vidéke, 1905. november 4.
1-2.

274 S.:11. Rdkdczi Ferenc, 1735. dprilis 8. [a fejedelem haldla]. Tizel és Vidéke, 1905. dprilis 8. 1-2.; Szent Istvdn
napja. Titel és Vidéke, 1905. augusztus 19. 1-2.; BADERLITZA Zéra: Erzsébet kirdlyasszony emlékezete (Meghalt
1898. szept. 11.). Titel és Vidéke, 1905. szeptember 9. 1-2.; ERENYI Jézsef: Emlékezés a zentai csatdra. Tirel és
Vidéke, 1905. szeptember 9. 1-2.; 1849. oktdber 6. Titel és Vidéke, 1905. oktéber 7. 1-2.; IryEs Bdline: Oktdber
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Minden bizonnyal helyi szerz8 miive volt a Jékai Mér pélydjat osszefoglalé*”

ty Mihdly koltészetét méltaté” publicisztikai {rds. Simé Géza szerkesztd a helyi, a bdcskai és
a bdnsdgi értékekre is tigyelt: Papik Miksa Hamu cimi elbeszéléskotetének megjelenésekor

igy ajdnlotta olvasdi figyelmébe az ifji délvidéki (temerini) elbeszél6t:

és a Vorosmar-

ymai tdrcdnk alatt ennek a fiatal {rénak a nevével taldlkoznak olvaséink [...], Papik Miksa most
a nagybecskereki kdzigazgatdsi tanfolyam hallgatdja, de tolla remélniink engedi, hogy nemcsak a

kozigazgatds ligyes-bajos dolgait, hanem az irodalmat is sikerrel fogja szolgdlni.”*””

Ugyanezen lapszdm tdrcarovatdban pedig kozolte a szerzd Halott van az erdén cim, kivald
elbeszélését is. Beszamolt arrdl, hogy ,a kdzoktatdsi miniszter Dudds Gyuldt, virmegyénk
segédtanfeliigyeléjét Zemplén megyébe helyezte, helyébe pedig Kérpati Séndor Zemplén me-
gyei tanfeliigyeld jon”,””® szeptember és oktéber hénapokban pedig nyolc részletben kozolte
Thim Jézsefnek a magyar orvosok és természetvizsgalok 1905. évi vandorgytilésén felolvasott
Fajhygiene és a magyarsdg cimi tanulmdnydt.””? 1905. december 2-i szdmdban a cstrogi hir-
lap Felhivis és kérelem a magyar testvérnemzethez cimmel a szlavéniai Ujlak ferences kolosto-
ranak Kapisztrin-temploma feltjitdsdhoz toborzott timogatékat.?

A Titel és Vidéke 1905 szeptemberében — megjelenésének hdrom éves tinnepén — a kovet-
kezd szerkeszt6i felhivdssal fordult az olvaséihoz:

»A magyar nemzeti egység szolgdlatdban hirdettiik a testvéri szeretetet minden nemzetiségd, valldsi és
foglalkoz4st dllampolgdr irdnt. Egyiitt védtiik a foldet, népét és alkotmdnydt; egyiitt dolgoztunk ha-
zdnk gazdagoddsdn, miivel8désén; kozos erdvel kell megvédeniink veszélyben forgé nemzeti kincsein-
ket, visszaszerezni veszendébe ment javainkat, ma munkdval, holnap..., a holnap Isten kezében van.”

A szerkeszt8 gy ldtta ,a titeli és zsablyai jardsok teriilete egyik leggazdagabb vidéke Magyar-
orszdgnak”, ezért a magyar értelmiség legszebb feladatai kozé tartozik dpolni, megdrizni és
gyarapitani a végvidéken teremtett nemzeti éreékeket és kincseket, melyek sordban ott tudta
a Titel és Vidéke cim( hetilapot is, amelynek megjelenéséhez most eléfizet8ket toboroz.”! Ka-
rdcsony eléestéjén azonban Simé Géza szerkeszté mdr kénytelen volt bejelenteni lapja meg-
sziinését. Elmondta, a kiad6 egyesiilet, a DMKE hdrom éven 4t a sajt koltségén tartotta fenn
a hirlapot, 4m a felsétiteli kisded6vé létrehozdsa és mitkodtetése felemésztette minden anyagi
erejét. ,Lapunk utolsé szdma ez” — olvashaté a biicstizdban, majd igy folytatta: , Az ideiglenes

6. Vértantk napja (vers). Tizel és Vidéke, 1905. oktdber 7. 1.

275 -l: Jékai. Titel és Vidéke, 1905. méjus 6. 1.

276 Emma: Vorosmarty. Titel és Vidéke, 1905. november 18. 1-2.

277 Papik Miksa, if).: Halott van az erd8n (elbeszélés). Titel és Vidéke, 1905. mdjus 6. 1.; If). Papik Miksa. Tizel
és Vidéke, 1905. mdjus 6. 3.

278 Athelyezések. Titel és Vidéke, 1905. 4prilis 15. 2.

279 Tuim Jézsef: Fajhygiene és a magyarsig I-VIII. Felolvasta a magyar orvosok és természetvizsgalok 1905.
évi vandorgy(lésén dr. Thim Jézsef orszdgos kdzegészségiigyi tandcsos, a Kozegészségiigyi Kalauz fészerkeszts-
je. Titel és Vidéke, 1905. szeptember 2. 2.; szeptember 9. 2.; szeptember 16. 1-2.; szeptember 23. 1-2.; szeptem-
ber 30. 1-2.; oktéber 7. 2.; oktéber 14. 1-2.

280 Felhivés és kérelem a magyar testvérnemzethez. 7itel és Vidéke, 1905. december 2. 1-2.

281 Olvaséinkhoz [el8fizetési felhivds]. Titel és Vidéke, 1905. szeptember 30. 1.



82 Sajté a birodalom hatdrin

szerkesztd itt mond koészonetet az dnzetlen munkatdrsaknak timogatdsukért.”*** Ugyanazon
az oldalon, egy révid tudésitdsban az olvashatd: ,A Titel és Vidéke ideiglenes szerkesztSje mar
harmadszor kérte, hogy mentsék {6l a szerkesztéstdl; a vélasztmdny az egyesiilet terhes pénz-
ligyi viszonyaira valé tekintettel a lap megszlintetését hatdrozta el.”?3 A szerkesztdi tizenetek
kozott pedig egy bizonyos Téninak lizente: ,Félezer korondndl tobb hirdetési és eléfizetési
hdtralék mellett mdsként hatdrozni nem lehetett. A kézponti segély késik. Maecendsoknak
sosem voltam bardtja.”?** Ezzel a Csajkds-vidék elsé magyar hirlapja elmeriilt a végvidék tor-
ténelmének stir@i homalydba.

2.2. A magyarsdg lassan felszivédik az idegen nemzetiségbe
A Cdekﬂ'S (1908-1917)

Kozel hdrom esztenddnek kellett elmulnia, hogy a Titel és a Csajkds-vidék magyar irdstudé
értelmisége ujra hirlappal lépjen a kozonség elé: 1908. november 28-dn jelent meg A Csajkds
cimmel a magdt tdrsadalmi és szépirodalmi hetilapnak hirdetd, szerény négyoldalas Gjsdg.
Felels szerkeszt8ként Jancsuskd Ldszl6 evangélikus lelkész jegyezte a lapot, térsszerkesztdje
Bartunek Gyula volt, aki néhdny hénappal késébb, 1909. februdr 27-én felelds szerkeszts-
ként dtvette a hirlap irdnyitdsdt. Kiad6hivatala Szuboticski Szimé konyvnyomddja és papir-
kereskedése volt, itt tortént az Gjsdg nyomdai elékészitése és megmunkdldsa is. Programadé
vezércikkét — szokatlan médon — négyen is jegyezték, Bartunek Gyula, Jancsuské Laszlo,
Maugsch Béla és Szesztrich Elek egybehangzé véleménye szerint végsd ideje megtdrni azt a
haldlos cséndet, folszémolni azt a fojtogaté kozonyt, amely a Csajkds-vidék magyar kozossé-
gére az elmalt években rdtelepedett. Tarthatatlan, hogy nincs a vidéknek olyan féruma, ahol
— mikézben a tdrsadalom alapjai repedeznek, épitményei ingadoznak — hangot kapndnak a
magyar érdekek. Mikézben a kozosségiink legszentebb javai parlagon hevernek, senki sem
emel sz6t a hanyatlds, a tékozlds ellen.

,Kiilondsen érezziik ezt a vidéken, ahol leginkdbb azért meddé minden tdrsadalmi élet, mert ha
volna is valamilyen érdekl8dés a koziigyek irdnt, nincs olyan szerv, mely a kozos célért harcolékat
egyesiteni tudnd. Nem sziikséges felfedni azt az igazsdgot, hogy ezen szerv az dnzetlen, igazsdgos,
fiiggetlen sajtd” — olvashaté a programadé vezércikkben.

Févérosi és vidéki viszonylatban a magyar sajtSipar kordbban soha nem tapasztalt virdgzdsdt
éli, vele szemben a Duna—Tisza szdgletében a sajté és a hirlapkészités mélységes-mély dlomba

zuhant. A hajdani Csajkds-keriiletben

~mint kicsinyke népsziget er8s nemzetiségek zajlé hulldmai kézdte él a magyarsdg, s fdjdalommal
kell konstatdlnunk, hogy sok helyen elveszitette faji jellegét, nyelvét, s lassan, de biztosan megy
elébbre az a folyamat, melynek végeredménye, hogy felszivédik az idegen nemzetiségbe. Ahol pedig
a magyar tdrsadalom elég erds, ott is csak épp, hogy megvagyunk, Isten kegyelmébdl.”

282 Az utolsé szam. Titel és Vidéke, 1905. december 23. 3.
283 A DMKE titeli fidkja. Titel és Vidéke, 1905. december 23. 3.
284 A szerkesztd iizenetei — Téni. Titel és Vidéke, 1905. december 23. 4.
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Ennek a szétes6ben lévé magyar tdrsadalomnak kivdn az Gjonnan indult hirlap a segitségére
sietni, amikor kozos kiizdelemre szélitja fel Titel és kornyéke vezetd magyar értelmiségét.
A honszeretetbe vetett rendithetetlen hit erejével szélitjdk egy kozds tdborba a cselekvd erd-
ket. A nemzeti érdekek onzetlen sz6sz6l16iként

scsoportositani kivanjuk z4szlénk koré a jok, s nemesek, az igaz hazafiak szdzait, hogy anndl sikereseb-
ben kiizdhessiink azon célért, melyet zdszlonkra ircunk. Mindezt pedig 6nzetleniil, népiink irdnti végte-
len szeretetbd, egyediil annak érdekeit szem eltt tartva tessziik, minél fogva biztosithatunk mindenkit,
hogy minden személyeskedést8l menten, egyediil lelkiismeretiinkre hallgatva szélunk hozz4 minden,
a tdrsadalmart érintd kérdéshez, mert célunk nem az, hogy egyeseket elriasszunk, hanem ellenkezdleg,
hogy minden koziigynek 8szinte, s lelkes bardtokat szerezziink. Ez a szempont fog benniinket mds ajka
honfitdrsainkkal szemben is vezetni. Nem fogjuk keresni azt, ami elvdlaszt benniinket, hanem igyekez-
ni fogunk 8ket, mint édes testvéreinket, szeretetiinkkel tigyiinknek megnyerni.” Meggy6z8désiik, hogy

ebben a munkdaban a segftségiikre siet ,,a kéziigy minden észinte, s 6nzetlen bardtja”.*®

A Csajkds els6sorban a titeli és a zsablyai jdrds lapjinak tekintette magit, de foleskiidote a
varmegyei és az orszdgos ligyek pdrtoldsdra is. Olyan hirlapot kivinnak az olvasék kezébe
adni, melyre a vidék valamennyi polgara ,valldsra, felekezetre, partalldsra valé tekintet nélkiil
mondhassa: a mi lapunk!”*%¢

Hogy igaza volt A Csajkds cimi lap szerkesztSinek, amikor a magyar kozosség bénultsa-
gdnak és tehetetlenségének végzetes kovetkezményeire figyelmeztetett, az a kozélet esemé-
nyeirdl sz616 tuddsitdsok mindegyikébdl kidertil. A DMKE titeli fidkjdnak 1905-ben tortént
megalapitisakor a mikodéséhez flizote remények hamar szertefoszlottak, 1908 decemberé-
ben, az éves kozgyilés kapcsdn a lap tudésitéja vezércikkben kénytelen megéllapitani: a tit-
kari jelentésbdl kittlinik, az eredmények nem felelnek meg azoknak az elvardsoknak, melyek
teljesitésére az egyesiilet hivatva van. A DMKE

Jirdnti érdekl8dés, s célja megvaldsitdsdnak el8segitése nem egyszer(i tdrsadalmi kotelezettség — ol-
vashaté a beszdmoléban —, mely aldl barki is kivonhatnd magdt, hanem kételesség a haza, a nemzet,

s a nemzeti kultdrdval szemben. S aki ez aldl vonja ki magdt, vét a haza, s annak érdekei ellen.”

Létva a Csajkds-keriilet magyar kozosségének tespedtségét, Simé Géza tandr — a Titel és
Vidéke cim(i egykori lap szerkesztdje — olyan programot terjesztett a kozgytilés elé, melynek
lényege a népnevelés tigyének elmélyiiltebb szolgilata, legfébb célja pedig a nemzetiségekkel
koriilbdstydzott vidéken a magyar nép kulturdlis helyzetének javitdsa. Ennek elérése érdeké-
ben vasdrnapi felolvasdsok formdjiban a kézgazdasdgi, a foldrajzi és a torténelmi ismeretek
terjesztését és elmélyitését javasolta, melyben a tdrsadalom valamennyi irdnyit6 férfijdnak —
mindenekeldtt a tantigyi munkdsoknak — részt kellene venniiik. Ez az igazi népnevelés, amely
tuddsban, ismeretekben és lelkesedésben folemelné a magyar kozosséget.?®

285 DRr. BARTUNEK Gyula — Jancsuskd Lészl6 — MaucscH Béla — SzeszrricH Elek: Elész6. A Csajkds, 1908.
november 28. 1.

286 Eléfizetési felhivds A Csajkds tdrsadalmi és szépirodalmi lapra. A Csajkds, 1908. november 28. 1-2.

287 Népnevelés. A Csajkds, 1908. december 12. 1.
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Hasztalannak tdint azonban minden segit6 javaslat, minden nemes kézremkodés, A Csajkds
1909 tavaszdn Gjra kénytelen volt sz6vd tenni az egyesiilet litvanyos hanyatldsdnak kérdését.
»Mdr régéta sajnosan kell tapasztalnunk, hogy Titel kozonsége egydltalin nem tdmogatja
nehéz munkdjéban ezt az igazdn nemzeti kultdrintézményt” — irta a lap tudésitdja. Anyagi
tdmogatds és erkolesi megbecsiilés hijdn a titeli magyarsdg eljutott oda, hogy a DMKE 4ltal
fenntartott felsétiteli voddt — amely mintegy 160 gyermeknek kozvetitette a magyar kultdra
dlddsait — a megsziinés veszélye fenyegeti. Kirschbaum Lajos plébdnos, az egyesiilet elnoke
arra szolitotta fel a kozosséget,

»ne hagyjuk elveszni azt az intézményt, amely mindeniitt ez orszdgban sszetartja, egyesiti a
kultareszmékért lelkesiild honfiakat, és amelynek 4lddsdt oly sokféle titon és formdban ez orszdgnak
minden lakosa, valldsra és nemzetiségre val6 kiilonbség nélkiil élvezi. Mdsutt konviktusokat, isko-
lékat tart fonn ez az intézmény, 6szténdijakkal, alapitvdnyokkal segiti el8 a kozmivelddést; hasznos
miikddését beldtjék, mind nagyobb mérvben tdimogatjdk, és ezdltal kulcdréletiink hatalmas, virdgzé
tényez6jévé lesz.”*88

Elfogadhatatlan, hogy a Csajkds-vidék magyar kozossége semmit nem dldoz évoddjinak
fenntartdsa érdekében.

Elsé pillantdsra valoban érthetetlen a magyarsdg kultdra — azon tdlmenden a kozosség
sorskérdései — irdnt tandsitott kzonye, 4m a jelenség mélyén tovabbra is ott munkal a vidék
tarsadalmdnak sajdtos betegsége: a rendezetlen birtokviszonyokbdl eredd gytilolkodés, bizal-
matlansdg és mélységes-mély ellenségeskedés, ami elsdsorban a szerb kozosség mindennapi
létezését lehetetlenitette el, mérgei azonban lassan dtjdrtdk a Csajkds-keriilet minden lakéjd-
nak életét.

A lap 1909. februdr 13-i szdmdban A réti foldek idegen bérléi ellen cimmel arrél szaimolt be,
hogy a foldbérletek tavaszi licitdldsa messzi vidékekrdl — Torontdl és Csandd varmegyébdl, sét
még Horvdtorszdgbdl is — idecsalogatja a tehetdsebb gazddkat, akik azutdn annyira folverik
a foldbérlet drdt, hogy szegényebb helybeli gazddink nem birnak versenyre kelni veliik, s igy
foldbérlet és sokszor kenyér nélkiil maradnak. Ezt az ,égbekidlté sérelmet” a titeli gazdasdgi
egyesiilet lenne hivatva megsziintetni, elsérendi feladata lenne a kozségi képvisel§ testiiletnél
elérni, hogy a hivatal a bérbe adandé f6ldek kiaddsdndl csakis titeliekre legyen tekintettel, s
az idegeneket pedig zdrja ki a licitdlasbél. ,Adéfizetdi polgdrtarsainknak legvitdlisabb érde-
keirél, soknak pedig exisztencidjirdl van szé — irta a lap —, s ez bizonnyal fontosabb, mint
néhdny szdz, vagy mondjuk néhdny ezer korondnyi magasabb haszon.” Az olcsébb foldbérlet
a szegényebbeknek lehet6vé tenné is, hogy egy-két parcelldt bérelhessenek, midltal ,,nemcsak
hogy ide kotnék a hazai réghoz, hanem ezen az Gton nagymértékben terjedne az dltaldnos
vagyonosodds, minek csak a kozség élvezhetné elényeit. — S hozzdtette: Nem szabad hdt ride-
gen és sziikkebl(ien, csak a minél nagyobb haszonra spekuldlni, hanem tekintetbe kell venni
az osszlakossdg létérdekeit is.”** Egy héttel késébb, 1909. februdr 20-dn A Csajkds cim(i lap
Horribilis tigyvédi dijak cim( irdsiban szova tette, hogy a réti fldek felosztdsa koriil tdmadt
perben Csernus P4l megyei fétigyész tigyvédi koleségei — a tizennégy Csajkds kozség tulajdo-
ndba dtment 36.000 hold utdn katasztrdlis holdanként 2 korona dsszeget kovetelve — egyéb

288 A DMKE titeli fidkjanak kdzgy(ilése. A Csajkds, 1909. 4prilis 10. 2.
289 A réti foldek idegen bérléi ellen. A Csajkds, 1909. februdr 13. 4.
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exklusiv kiaddsaival egytitt elérték a 170.000 korondt.”® A Csajkds-vidét hatalmdba keritette
az erdszak is. Kézismert volt Sikopdria Gyorgy tigyvédnek és tdrsainak a rétoszté mozgalma;
6k voltak, akik ,sziintelen izgattdk a csajkds népet a torvény és a hatdsdgok elleni engedetlen-
ségre”, erszakos szereplésiik oda vezetett, hogy 1908 augusztusdban a rend fenntartdsa ér-
dekében egyes kozségekbe a csenddrségnek és katonasignak is ki kellett vonulnia. Sikopdria
Gyorgyot az Gjvidéki birésdg 1909-ben hat havi foghdzra itélte.””' Hasonl6 okok miatt irhatta
a lap egy késdbbi szimdban, hogy

»a préddra les§ pénzkufirok rémité hada Slomstlyként nehezedett a vidékre, 30-80% uzsorakama-
tot szedve konnyelm dldozataikedl; ez oly teher, melyet a kisbirtokos el8re lithatélag hosszabb idén
4t el nem viselhetett. Az uzsora melegdgydban emellett dusan burjdnoztak a zugpénzintézetek is,
amelyek a gazdasdgi életet nem csak megakaddlyoztik természetes fejlédésében, hanem egyenesen

megmételyezték és vélsdgba dontseeék.”

A birtokviszonyok rendezésérdl — a tagositdsrol — sz6l6 1885. december 15-i telekkdnyvi ren-
delet szerte az orszdgban valdsdgos tdrsadalmi és kozgazdasdgi dralakuldst eredményezett.
Azokon a vidékeken, ahol ,életrevalé nép lakik”, a birtokrendezés ,az 4ltaldnos jolét redlis
feltételének, kivéltképpen pedig a gazdasdgi életnek elengedhetetlen kévetkezménye, leghat-
hatésabb elémozditéja”. Torekvé népnél a megbizhaté telekkonyvi rendszer

,»a redlhitel-forgalmat oly irdnyba segiti el8, amely a gazdasdgi folvirdgzds, a boldogulds szildrd me-
zejére vezet; ahol a parasztsdg tipusa az életrevalé gazda, ott a birtokrendezéssel két nagy nemzeti
érdekiink: a gazddlkods javuldsa, és a foldadézds terheinek csokkentése kapesolédik Sssze. Amde
nem 1gy itt, ezen a vidéken, ahol a birtokos osztdly gerincénck, a szerb parasztsdgnak jelentds része gyon-
ge, élhetetlen gazda, s6t valdjdban mezdgazdasdgi proletdr.”

A volt Csajkds-kertilet paraszti tdirsadalma szemldtomdst pusztul: a f6ldhoz tapadt szegények
szdma nd, elsésorban azért, mert nem ismeri a korszert gazddlkoddst, kimeriti a szdntdkat,
aminek kovetkeztében csekély jovedelmébdl sem az addkat, sem az egyéb terheket fizetni
nem képes. Az 1906. évben négy és fél millid, az 1907. évben hétmillié négyszdzezer, az 1908.
évben pedig kilencmillié korona értékii zdlogjog jegyeztetett be. ,Ebb6l azutdn az a kimarad-
hatatlan kovetkezés dll be, hogy a foldbirtok a hajdani torzslakossdg kezérél lassankint az ide
be6zonlé magyar és német elem kezére keriil.”>?

1908-ban ezer ingatlandrverési kérvény érkezett a titeli telekkonyvi hatésighoz, 1909-ben
pedig janudr 1-t8l oktdber végéig egyezernyolcszdzhdrom ingatlan drverési kérvény keriile ik-
tatdsba. Nem meglepd hét, hogy ,a szerb paraszt a vagyoni pusztuldssal egyiitt az erkélesi ha-
nyatlds lejtdjére lépett, amit nyilvdnval6vd tesz a sok csalds, vdltéhamisitds, okirathamisitds”.
Elkeriilhetetlennek tiinik, hogy a szerb gazdik jelentds része kikeriilhetetleniil , le fog szorul-
ni a szimottevé nemzetiségi elemek szereplési szinterérdl”. Maga a nép is érzi, hogy

290 Horribilis tigyvédi dijak I-11. A Csajkds, 1909. februdr 20. 1., februdr 27. 2.

291 Az utolsé felvonds. A Csajkds, 1910. janudr 30. 1-2.

292 L.: A volt Csajkds-keriilet cs8dje és ennek elézményei I. A Csajkds, 1909. november 13. 1-2.
293 L.: A volt Csajkds-keriilet csédje és ennck elézményei I1. A Csajkds, 1909. november 20. 1-2.
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~eddigi jellegzetes életének napjai meg vannak szdmlélva, s az enyészet szele mdr megcsapta, mert
eltekintve az Gjvildgba val6 kivdndorlds elég gyakori esetétdl, naprél-napra emelkedik azok szdma,
akik ingatlanvagyon, tehdt bizonyos helyhez vald kototeség feltételének hidnydban hol egyenként,
hol egész csalddostdl a szomszédos dllamokba kéltdznek 4t végleg, dnkénteleniil tért engedve a
nemzetgazdasdgilag megbizhatébb elemeknek, és egy egészségesebb foldbirtokos kozéposztdly
kifejlddésének. Ha a szerb gazda igy csuszamlik tovibb a mezdgazdasdgi és erkélesi proletaridtus
lejt8jén, Ggy beldthatd rovid idé alatt a szerb elem szereplése itt, ezen a vidéken mdr csak a toreé-

nelemé lesz.”?%

A helyzet akkor vélt végzetessé, amikor a Magyarorszdgtol valé elszakadds és az 6néllé dél-
szldv dllam megteremtésének eszméit nyiltan hirdetd szerb radikalis mozgalom folfedezte
magdnak, hogy az egykori Csajkds-kerilet szerb kozosségének nyomora politikailag milyen
jelents mértékben haszndlhaté ki. 1908. szeptember 15-én Jasa Tomi¢ vezetésével a csaj-
kasok tizennégy telepiilésének kiilddttei ,a szerb radikélisok kitlindségeinek jelenlétében”
Ujvidéken nagygyfilést tartottak ,a sajkdsok tiirhetetlen helyzete iigyében”. Az indulatos
felszolalok egybehangzéan a magyar politikai vezetés, Tisza Kdlmdn és a magyar szabadel-
vili pdrt szdmldjdra iredk, hogy a Csajkds-keriilet katonai fegyelemhez szokott szerb lakosai
mérhetetlen nyomorban, és a tirsadalmi felemelkedés leghalvinyabb reménye nélkiil tenge-
tik életiiket, éhinség gyotri, betegség tizedeli Sket, mikdzben elburjinzott a korrupcid, git-
ldstalan tigyvédek forgatjdk ki a lakossdgot a maradék foldtulajdondbdl is. Meggydz3désiik
szerint Tisza Kdlmdn és a szabadelvi part emberei érdekeiknek megfeleléen, megfontoltan és
tudatosan teremtenek egyenlStlenséget a magyarsdg és a nemzetiségek kozocr.

»Ma a sajkds nép — szdlt a vészjosld panaszuk — anyagilag és erkdlesileg megingott. Lehet, hogy taldn
még meg is tizedelik, s6t meg is felezik, de azért elpusztulni nem fog. O 4t fogja élni nagy betegségét. Le
fogja rdzni magdrdl mindazt, ami red nézve terhes és 4t fog alakulni. Es ismét olyan lesz, mint amilyen
azelStt volt, méled Bseihez és multjdhoz. Ezeknek az dlhazafiaknak kedvéért nem fog kikoltdzni és még
kevésbé fogjék bevarhatni ezek az dlhazafiak, hogy a sajkdsok a hazdnak ezt a rogét, amelyet évszdzado-
kon keresztiil sajdt vériikkel 6ntdztek meg, otthagyjdk” — olvashaté az Gjvidéki radikdlis szerb napilap,
a Zastava beszdmolojaban.
Késébb Dr. Tapavicza Gyorgy irdsdt A sajkds kérdés cimmel magyarul is kiadta.?”
Tapavicza Gyorgy konyvével A Csajkds is foglalkozott, ismertette a magyarsdggal és a ma-
gyar politikai vezetéssel szemben megfogalmazott vadakat, s érzékeltette azt a nacionalista
indulatot, amely a szerb radikdlisok Gjvidéki megbeszélésén oly magasan lingolt. A szerbség
szandékos kisemmizésének vddjdval szemben a lap megéllapitotta: meggyéz6dése, hogy a
csajkds nép elszegényedésének és pusztuldsinak okait masutt kell keresni.

»Mert mégis érthetetlen — olvashaté a lapban —, hogy egy nép, mely a katonai kozigazgatds alatt
mdr régéta a legnagyobb rendhez, pontossdghoz szokott, és katonai, mezégazdasdgi, népnevelésiigyi
téren valdban magas fokon 4llt, hogy ezt révid id8 alatt egy néhdny tisztvisel§ tonkretegye. A nép

294 L.: A volt Csajkds-kertilet cs8dje és ennek eldzményei I11. A Csajkds, 1909. november 27. 1-2.
295 Tapavicza Gyorgy: A sajkds kérdés; Ujvidék — Nyomarott Fuchs Emil és Tarsdndl, 1909. 5. p.
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megszokott megrégzott pontossigat, rendszeretetét, mezdgazdasigi tuddsit és miiveltségée lehetet-
g grog p g 25 g 123

len lerontani. Hacsak a nép nem bir hajlandéségot az ellenkezére.”*¢

A cikk iréja megjegyezte: a politikai ropirat inkdbb a vilasztéknak sz6l, megfogalmazdi nem a
csajkds-nép megmentéséért emeltek sz6t. Tapavicza Gyorgy konyvébdl sugdrzik az észintétlenség.

Sokkal mélyebb 8sszefiiggéseket litott Hoffmann Ferenc jardskozi kozjegyzd, aki A Csaj-
ks kozségekre vird kulturdlis feladatokrdl cimi kétrészes irdsiban elmondta: az drmentesitett,
ennek kovetkeztében mind jobban termi csajkds-foldek okos megmiivelés esetén bdségesen
jutalmazndk a beléjiik fektetett munkdt és gondoskoddst. Nem a f6ldek a héldtlanok, hanem
a megmiivelésitk mikéntjével vannak gondok;

»okszer(i gazddlkoddst tizni, ugyanazon a teriileten nagyobb jovedelmet elérni csakis tanult és gya-
korlott foldmiveld tud. Ilyen movelt, tanult, szakképzerr foldbirtokossdg képzése korunk elsérendi
kulturdlis feladatdt kell, hogy képezze. E téren volna elég teendd a Csajkds kozségekben is.”

Ezért a legfontosabb feladatok egyike az 4ltaldnos muveltség terjesztése, ennek legelemibb
feltétele pedig a kozokrtatdsiigy intézményeinek a fejlesztése. A Csajkds-vidék kozségeinek
iskoldiban minden anyagi és szellemi feltétel adott a népnevel6i feladatok magas szinti elvég-
zéséhez, a gondokat az elemi szint(i oktatdst kovetd szinten, az ismétlé iskola kornyékén kell
keresni. Az ismétld iskoldkkal szemben ugyanis sok a kivdnnivald. A legnagyobb baj, hogy
az iskola fontossdgdt és jelentdségét a nép nem ismerte fel, ezért nem is vale népszertvé. ,A
nép nem szivesen jdratja fiait az iskoldba, mely szerinte semmire sem j6.” A tankotelesek ha-
szontalannak vélik az iskoldt, s éppen ezért rendetleniil ldtogatjik. Sokkal hatdsosabb oktatdi
munkadt lehetne kifejteni egy gazdasigi népiskoldban. Ez az az intézet,

»amely népiinknek kellene, ebben volna alkalma magat élethivatdsira kell6en elékésziteni, s magat
a modern gazdasdgi 4llam derék, hasznavehetd tagjdva kiképezni. Ez az iskola az, mely legjobban
megfelel a mi vidékiink kivinalmainak is, mely lehet8vé tenne egy bizonyos szakmiveltséggel bird
foldmiivel§ osztdly megteremtését.”’

Az iskoldra forditott anyagi dldozat a munkaerkélcs névekedésében tériilne meg. Mdskor
Hoffmann Ferenc a megujuldst szorgalmazva Taniigyi tespedés cimmel intézett nyilt levelet
a titeli jérdskozi tanitdegyesiilet elnokéhez és tagjaihoz.””® Ezzel szinte egyidSben az iparos
tanonciskola oktatdsi szinvonaldnak emelését szorgalmazta a lap,”” Cstirogon pedig algim-
ndzium létesitését tervezte.’*°

A Csajkds cimt hetilap egyébként is nagy hangsulyt fektetett a magyar nemzeti miveltség
terjesztésére, egyik legfontosabb feladatdnak tekintette az orszdgos irodalmi és kulturdlis ese-

mények ismertetését. Tdrcarovatdban a 7itel és Vidéke egykori gyakorlatdhoz hasonléan rend-

296 Ripirat a sajkds kérdésrél [Tapavicza Gydrgy konyvel; A Csajkds, 1910. janudr 23. 1-2. p.

297 HorrmanN Ferencz: A Csajkds kozségekre varé kulturélis feladatokrol I-I1. A Csajkds, 1909. oktdber 16. 1.,
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szeresen kozolte a kor legkivalébb iréink miiveit, gyakran szerepelt a lapban Gérdonyi Géza,
Lovik Karoly, Méricz Zsigmond, Ambrus Zoltdn és Cholnoky Viktor.**' A délvidéki kivéls-
sdgok koziil Kanizsai Ferenc (olykor Kanizsay),>** Scossa Dezs¢*® és Sz. Szigethy Vilmos®**
elbeszéléseit kozoleék kelld rendszerességgel. A csajkds-vidéki magyar szerz8k kiemelkedSen
éreékes alkotéi voltak A Csajkds tircarovatdnak. Itt jelent meg Kirschbaum Lajos katolikus
plébanos Norvég vizeken,> Zamaroczy Istvan A Vigvilgye Trencsén kiriil cimd Utirajza,®®
Hoffmann Ferenc Fiumei és cirkvenicai élménybeszamoléi,*”” jelezve, hogy a titeli magyar
polgdr életének is részévé vilt az utazds. Mellettiik Zombor hires vildgutazdja, Vértesi Ké-
roly jelentkezett olykor utirajzaival ® 1914. junius 21-i szdmaban Egy bdcskai ember nejének
szindarabjat eldadtdk Londonban cimmel arrdl tudésit a lap, hogy Gross Sdndor cstrogi szii-
letésti tizletember nejének Déljenek le a vdlaszfalak cimi darabja nagy sikert aratott az angol
tévarosban.’®” A délvidéki kolt6k koziil a leggyakrabban a temerini Kovats Antal néptanité
verseivel taldlkozhatott az olvasé. Igazdn nagy érdeme volt a lapnak, hogy megjelenési lehetd-
séget biztositott Zitta Sdndor ifja titeli koltdnek, aki elsd verseit Sajkdsszentivani Sindorként
publikalta, s aki az 1915-ben Zita A. Sdndor névvel megjelent Konny... Ldng... Vér... ciml
verseskotetében a vildghdbort borzalmait, megrenditd fijdalommal énekelte meg.®'® Kotet-
nyit6 verse, az Eléhang héborus kéltészetiink egyik remeke:

/
[N

A magas egeken vt csillag tincol,
kévés uszdlya pilldmhoz ér,

szemeim behunyom, — lebben a fityol
s eléttem omlik tengernyi vér. ..

301 GARDONYI Géza: Néha az ember feledékeny. A Csajkds, 1910. december 18. 1-2., december 25. 1-3.;
Lovik Kiroly: Arnyékok I-VI. A Csajkds, 1911. februdr 12. 1-2., februdr 19. 1-2., mdrcius 5. 1-2., mdrcius
12. 1-2., mércius 19. 1-2., mdrcius 26. 1-2.; MOricz Zsigmond: A vizit I-111. A Csajkds, 1911. dprilis 2. 1-2.,
4prilis 9. 1-3., 4prilis 16. 1-3.; AMBRUs Zoltdn: Haldoklok I-1I1. A Csajkds, 1911. mdjus 21. 1-3., mdjus 28.
1-3., junius 4. 1-2.; CHOLNOKY Viktor: A Bolyai-dij. A Csajkds, 1911. november 26. 1-3.

302 Kanizsar Ferencz: A ragadds vendég. A Csajkds, 1910. februdr 27, 1-2., mdrcius 6. 1-2.; KaNizsar Fe-
rencz: Felbontatlan levelek. A Csajkds, 1910. augusztus 14, 1-3.; Kanizsay Ferenc: Pekk. A Csajkds, 1911. dec-
ember 17. 1-2.; Kanizsar Ferenc: A zenélé éra I-11. A Csajkds, 1913. szeptember 7. 1-2., szeptember 14. 1-3.;
Kanizsay Ferenc: Tanulsdgos torténet I-11. A Csajkds, 1914. janius 21. 1-3., junius 28. 1-3.

303 Scossa Dezsé: A galambok I-11. A Csajkds, 1911. janudr 15. 1-2., janudr 22. 1-3., janudr 29. 1-3.

304 Sz.SziGeTnY Vilmos: Bettike csékjai I-11. A Csajkds, 1910. oktdber 16. 1-3., oktéber 23. 1-4.; Sz. SZIGETHY
Vilmos: A hazug Tépai. A Csajkds, 1912. marcius 17. 1-2.; Sz. SziGeTHY Vilmos: A pék I-11. A Csajkds, 1912. mér-
cius 24. 1-2., mércius 31. 1-2.; Sz. SziGETHY Vilmos: Két 16 meg egy agdr I-11. A Csajkds, 1912. 4prilis 21. 1-2.,
4prilis 28. 1-2.; Sz. SziceTHY Vilmos: Két forint I-1I. A Csajkds, 1912. szeptember 22. 1-2., szeptember 29. 1-2.
305 KirscuBauM Lajos: Norvég vizeken I-I11. A Csajkds, 1908. december 12. 1-2., december 19. 1-2., 1909.
janudr 1. 1-2.

306 ZamAarOczy Istvén: A Végvolgye Trencsén koriil I-IV. A Csajkds, 1909. janudr 31. 1-2., februdr 6. 1-2.,
februdr 13. 1-2., februdr 20. 1-2.

307 HorrmaNnN Ferenc: Levél a magyar tengerpartrél [Fiumétdl Cirkvenicdig]. A Csajkds, 1911. augusztus 6.
1-3.; HorrmANN Ferenc: Levél a Cirkvenica tengerfiirddbdl. A Csajkds, 1912. augusztus 4. 1-2.

308 VErTEsI Kdroly: A vdroskoztér és kornyéke New Yorkban I-11. A Csajkds, 1909. janudr 9. 1-2., janudr 16.
1-2.; VERTESI Kdroly: Stockholmbdl I-1I. A Csajkds, 1913. janudr 12. 1-2., janudr 19. 1-2.

309 Egy bdcskai ember nejének szindarabjdt eléadtdk Londonban. A Csajkds, 1914. junius 21. 2-3.

310 ZrtaA. Sandor: Konny... Lang... Vér...; Pancevo, Nyomatott Napredak kényvnyomddban, é. n. [1915] 56.
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Részeg kaszdjdval subog a Haldl
sirt rejt minden virdgos szényeg;
ifji riigyeket a vas sziven taldl

s hés halottakbiél halmok nének.

Kitdrta kapuit az éhes Pokol,
rémes titkokat nyel és hdny;

sikoltd jajszavak zignak alulrsl

s megrendiil a fold bész hallatdn. ..

Sors dél, Jové épiil millid izmon,
melyet vildgok ndsza hozott. ——
lesz még Tavasz, bé dlddst fakaszton,

vagy minden, minden elkdrhozott? — —

A vildghdbort elsd napjaiban A Csajkds nem kevesebb, mint 6t rendkiviili kiaddst és né-
hdny ropiratnyi kozleményt jelentetett meg, majd a helyzet stulyosboddsdval két oldalra
csokkent a terjedelme. 1914. december 27-én azutdn A Csajkds a hdborts koriilményekre
hivatkozva, VII. évfolyama 57. szdmdban bejelentette megjelenésének ,ideiglenes” be-
sziintetését, ugyanakkor kildtdsba helyezte — amint arra lehetdsége lesz — ,, A Csajkds Gjra
szolgdlatba [ép kornyékiink, hazdnk érdekeinek védelmére, istipoldsdra. Olvaséinknak
eddigi tdmogatdsdt Sszinte szivvel koszonjiik, és a jéakarattl tdimogatdst kérjiik fenntarta-
ni a jovére nézve is.”?"

Tobb mint egy éves hallgatds utdn, 1916. februdr 13-dn megjelent A Csajkds VIII. évfolya-
mdnak 1. szima. Fejléce alatt lapkiadéként és tulajdonosként Szuboticski Szimé nyomddsz
szerepelt, aki a felelds szerkesztdi tisztsége mellett a lap nyomai elédllitdsdt is elvégezte. Az

olvaséihoz intézett bekoszontdjében — feltehetden maga a felelds szerkesztd — a Csajkds-kerii-
let érdekeinek szolgalatdt igérte, feladatdnak tekintette

»a mostani nehéz napokban ébren tartani és folyton éleszteni a kozlakossdgban azt a tudatot, hogy
a haza szeretete, harcold és beteg héseink segitése, timogatdsa mindnydjunknak szent kotelessége.
E nehéz napokban a hazafias sajt6 feladata szembeszéllni a mesterkélten szitott reménytelenséggel,
rémldtdssal és szinlelt kétségbeeséssel.”

Kiemelte: a gondviselés a mai nemzedékek vallaira éridsi terheket rakott, az adott torténelmi
helyzetben Magyarorszdg megmentése és tjjateremtése a feladat.

»A Csajkds a nemzet e korszakalkot$ er8megfeszitésében részt kér, és részt is akar venni, biztatdja,
Utmutatdja, a fegyvertdrsa lesz mindazoknak, akik a nemzet sorsa jobbra forditdsdn firadoznak, és
ellensége azoknak, akik kishit(iségbdl, tudatlansdgbdl, 5nzésbdl és gondossdgbdl [helyesen: gonosz-

sdgbdl] az Gjjdteremtés nagy munkdjic zavarjdk, dcsdroljak és lehetetlenné tenni akarjak.”'?

311 Lapunk olvaséihoz. A Csajkds, 1914. december 27. 3.
312 Olvaséinkhoz! A Csajkds, 1916. februdr 20. 1.
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Kordbbi 6nmagihoz képest sziirkébb, szegényesebb formaban, ersen lesziikitett hiranyaggal
és kevés szépirodalommal a lap 1917. december 31-ig jelent meg, amikor tulajdonosdnak
és felelds szerkesztSjének bevonuldsa miatt ismét kozolnie kellett megjelenésének ideiglenes
felfiiggesztését. Kifejezte: reméli, hogy ez az dllapot rovid ideig fog tartani, s a lap visszataldl
az olvaséihoz, hogy ,tovdbbra is a magyar nemzeti dllam kiépitésének nagy munkdjiban
részt vegyen”.’"? Szuboticski Szimé ezdttal tévedett, az elkovetkezd korszak esélyt sem adott
magyar hirlap megjelentetésére a Csajkds-vidéken.

2.3. A toll teremtette fényességgel a borongd, rideg sotétség ellen
Zsablya és Vidéke (1910-1913)

A Csajkdssal egyid6ben, annak legszebb, leggazdagabb éveiben, 1910-1913 kozott jelent meg
a Zsablya és Vidéke cimi Gjsdg is. A magdt tdrsadalmi vegyes tartalmd hetilapnak hirdetd hir-
lap els8, mutatvdnyszdmdt 1910. oktdber 2-dn vehette kezébe az olvasé; felelds szerkeszedként
Kovich Béla jegyezte, kiad6hivatal pedig Lux Mihdly konyvnyomddjédban és papirkereskedé-
sében rendezkedett be, ahol a nyomdai megmunkaldsa is tortént. A négy oldalas lap kifejezet-
ten a hirdetésekbdl élt, amelyek esetenként 1,5 oldalt is elfoglaltak. Kovdch Béla eléfizet8ket
toborzé felhivdsiban hangsilyozta: tisztdban van azzal, hogy az adott kériilmények kozote
ezen a vidéken csak kitarté munkdval és a kozosség tigyét szolgdld elkotelezettséggel lehet
szildrd alapokat teremteni egy lapnak. A Zsablya és Vidéke minden korillmények kozote a koz-
tigyet kivdnja szolgdlni, azt a koziigyet, amely a nép ,,minden rétegét érinti, érdekli”, és amely
onzetlen harcot kivdn. Csak olyan tigyekkel kivdn foglalkozni, amelyek Zsablya kozség és
vidéke fejlédését, jolétét szolgdljak, amelyektdl a kozosség el6rehaladdsa varhaté és remélhetd.

LEn nemes eszkozokkel, becsiiletes szandékkal fogom szolgdlni a Zsablya é Vidéke irdnt megértd
kozonséget — fogalmazott a felelds szerkeszté. — En tehetségembdl kitelhetdleg azon leszek, hogy e
lap tdrsadalmunknak minden rétegét kielégitse, és ezen erés akaratombdl kifolydlag nem akarom
hinni, hogy a zsablyai jirds intelligentidja, értelmes iparosai és foldmives gazddi e lapot oly kozo-
nydsen fogadndk, hogy megélhetéséhez még kétség is férne. S6t, erds a hitem, hogy a mélyen tisztelt

kozonség anyagi és erkolesi timogatasaval a Zsablya és Vidéke élete hosszii idére biztositva lesz.”*

Az olvasékhoz intézett kérelmét 1910. oktSber 16-4n, a Zsablya és Vidéke 3. szimdban megis-
mételte. Kelld nyomatékkal kiemelte: bizik a vdros muvelt lelkiilett polgdrai érdeklédésében,
hogy kells odafigyeléssel jutalmazza azt a kdzérdek szolgdlatdban 4116 munkdt, amellyel a lap
hasabjain taldlkozik, s amely a tdrsas élet javainak szolgdlataért folyik.

,Uttdoré munkdra véllalkoztunk — irta. — Zsablya kdzség és az ide tartozé jards tdrsas életében dssz-
hangot, egyontetiiséget kivinunk teremteni, és ehhez a sajt6 erejét és a toll munkdjéc vessziik eszks-
ziil, mint olyant, amely a leghatalmasabb fegyver a kultdr térekvések elérésében.”

313 Lapunk besziintetése. A Csajkds, 1917. december 31. 2.
314 KovicH Béla: Eléfizetési felhivds a Zsablya és Vidéke vegyes tartalmi tdrsadalmi hetilapra. Zsablya és
Vidéke, 1910. oktéber 2. 1-2.
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Zsablya egészen a legtjabb idSkig el volt zdrva a kulttra vildgacdl.

»A mi 6regjeink tudjdk és bizonyithatjik legjobban, hogy a nagy Alfldnek eme kdnadni dus térségti
megyéjében a legelhagyatottabb, a legmostohdbb bidndsmddban részesiilt a mi jdrdsunk, és elfeledett
gyermekei voltunk a virmegyének. Megkozelithetetlenek voltunk, és szinte elfisultunk minden
modern kivinalommal szemben, mert gitként emelkedett haladdsunk elé elzdrt fekvésiink, és a
kozségek vezetd férfijainak hidnya.”

A vasit volt az els6 uttdrd vallalkozds, amely megnyitotta az utat a kultdra vildga felé, nyo-
mdban megtort ,az a borongd, rideg sotétség, amely rafekiide az dldott, a természet kincseit
érleld teriiletre”. Hirlapjéval a szunnyadozé kozszellemet kivanja folébreszteni.

LA kozszellem épsége és iditd volta azonban csak gy lesz biztosithatd, ha valamennyien, kik hi-

vatva vannak a koziigyek intézésére, a koztevékenység irdnyitdsdra, egybeforrottan térekszenek az

elérendd és kitlizote czélok felé. Eppen ezért t8liink tévol 4ll a kicsinyes helyi politika, és nem isme-

riink a kozjo szolgdlatdban sem felekezeti, sem nemzetiségi vélaszfalakat. Mi a polgdrok dsszességér

akarjuk képviselni, amiddn a kdzvélemény szavdt folemeljiik és tolmdcsoljuk.”
Ennek az igéretnek a jegyében véllalja a demokratikus véleményiitkoztetést is.*

Kovéch Béla — olykor (...ch) jelzettel — szinte egyediil irta a lapjét. Irt vezércikket,”¢ poli-
tikai beszédet,”” elbeszélést,”™® és pedagdgiai értekezést.’” Vildgnézetérdl mindent eldrul egy
a Tdrsadalmi életiink cim( vezércikkében leirc mondata: , Tegyiik tdrsadalmunkat szabadd4,
embertdrsainkat egyenl6kké, tekintsiik dket testvéreinknek”.32° Elsé pillantdsra mélyenszan-
t6 gondolat, valéjdban azonban nem egyéb szellemi sziporkdnal. Hasonlé médon tdldimen-
ziondlt otletnek tlint az Gjitdsi szdndék, melyet a Zsablya és Vidéke, 1911. szeptember 24-i
szamdban jelentett be, miszerint: oktdber elsejétdl Képes Vildglap cimmel lapja heti mellék-
letet jelentet meg, mely igazi vildglapként a ,legkényesebb igényeket is kielégitd szenzdcids
képeket, nagyvildgi eseményeket, hireket, érdekfeszitd szépirodalmi kézleményeket, humort,
gyermekolvasmdnyt” fog kozolni.*' Hogy valéban megjelent-e a melléklet, kétséges; koz-
gyljteményekben egyetlen példdnya sem taldlhatd.

1912. november 10-én a Zsablya és Vidéke tirsadalmi hetilap els6 oldalin kézolte felels
szerkesztdje lekdszonésének hirée. Helyét a nyomdatulajdonos Lux Mihély vette dt, aki ki-
emelte: tisztdban van a feladat sulydval, de bizik benne, hogy ,a jézanabb elmék, kiilonssen
kozségiink derék polgdrai velem tartanak”, segédkezet nytjtanak a munkdhoz, ami az 4j
szerkesztének erét ad. , A kultra harcosai kozé dllok — irta bekdszoné vezéreikkében —, s

315 Kérelem. Zsablya és Vidéke, 1910. oktdber 16. 1-2.

316 (...ch): A kolera elleni védekezés. Zsablya és Vidéke, 1911. szeptember 17. 15 (...ch): Intelligencidnk és a
vidéki sajtd. Zsablya és Vidéke, 1911. december 31. 1-2.

317 (...ch): Mértius 15. Zsablya és Vidéke, 1911. mércius 12. 1.; (...ch): Oktdber 6. a vértanik napja. Zsablya és
Vidéke, 1911. oktéber 8. 2.

318 Kovicu Béla: A csalédds. Zsablya és Vidéke, 1911. februdr 19. 1-2.

319 KovacH Béla: Az anya, mint lednydnak nevel8je I-111. Zsablya és Vidéke, 1911. janudr 22. 1-2., janudr 29.
1-2., februar 5. 1-2.

320 (...ch): Tarsadalmi életiink. Zsablya és Vidéke, 1911. februdr 26. 1-2.

321 Ugjitas lapunknal! Zsablya és Vidéke, 1911. szeptember 24. 3.
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ott, ahol csak lehet, magasan lobogtatom annak zdszléjdt, remélve azt, hogy nemsokdra mi
is elérjiik azt, amit mds laptdrsak mér elértek, hogy lapunk jardsunkban elterjedt legyen”.’?*
Nem igy toreént. A Zsablya és Vidéke gyenge induldsit kdvetSen, egyre halovanyabb lett,
a négy oldalbdl olykor mdr két oldalt sem képesek irdssal megtoltenek: a vezércikk alatt a
névtelen szerzék szintelen tdrcdit néhdny jelentéktelen hir kévetett, ezt zdrta le két oldalnyi
hirdetés. 1913. dprilis 6-dn Lux Mihily felelés szerkeszté még bejelentette: Hartmann Zsig-
mond személyében lapja fémunkatdrsat kapott,’” az Gjsdg azonban egyre sorvadt, mignem
végleg elemésztette onmagdt. Az utolss, IV. évfolyam 29. szdma 1913. jalius 20-4n jelent
meg, anélkiil, hogy szerkesztje elkdszont volna az olvaséitél. Egyediil Simonyi Méria dllitott
neki emléket jeles sajtétorténeti munkdjaban.’*

2.4. Tovabbi jsdgok

2.4.1. Bdcskai Hatdrvidék
(1904—1905)

A Zsablya és Vidéke cim( hetilapndl is szerencsétlenebb viéllalkozdsba kezdett felelds szerkesz-
t6ként Reiter Jézsef, amikor Bdeskai Hatdrvidék cimmel tdrsadalmi, kozgazdasdgi és szépiro-
dalmi hetilapot inditott — a Csajkds-vidék taldn legeldugottabb telepiilésén, Sajkdsgyorgye
faluban. (Igaz, a cimoldaldn kiadéként az elékeld Gjvidéki Hungdria Miintézet szerepelt.)
Els8 szdma 1904 novemberének els napjaiban jelenthetett meg, kozgytjteményben azon-
ban a november 13-i harmadik, és azt kdvetéen még hét-nyolc szdma lelhetd meg. A lapban
szertelen kuszasigban kovették egymadst az irdsok: vezércikk és kedélyeskedd publicisztika,
egyéb lapokbdl ollézott szépirodalom,® a kozélet jelenségeit illetd suta birdlat,>* dtirajz és
humoreszk — és hirdetések minden mennyiségben. E ldtszlagos sokszintlség ellenére is Rei-
ter Jozsef szinte egyediil irta a lapot.’” Mellette az Ujvidék cimii hetilap szinhdzi tudésitéja
Mayer Jézsef ontotta tolldbdl a humoreszket.’®® A lap 1904. december 4-i szimdban indult a
Pillanatfelvételek cim( humoros tdrcasorozata, melynek bevezet8jében elmondta:

322 Felelds szerkesztd véltozds — Lux Mihdly. Zsablya és Vidéke, 1912. november 10. 1.

323 Lux Mihély: Az Olvasékézénséghez. Zsablya és Vidéke, 1913. dprilis 6. 2.

324 SimonNYI Méria: A magyar politikai sajtd torténete 1918-ig a mai Vajdasdg teriiletén. Téthfalu, Logos, 2003.
398-399.

325 Maxkxar Emil: A haldl koltészete. Uzenet. Bicskai Hatdrvidék, 1904. november 4. 10.; JuHASZ Gyula: U)
Messids. Bdcskai Hatdrvidék, 1904. december 25. 2-3.

326 lpar, kereskedelem és hdzalds. Bdcskai Hatdrvidék, 1904. november 13. 3—4.

327 RerTeR Jozsef: Jelenségek. Bdcskai Hatdrvidék, 1904. november 13. 1-3.; -er. -f.: Paedagdgia. Bdcskai Ha-
tdrvidék, 1904. november 27. 3—4.; -er. f.: Ojvidék véros tandcsdnak figyelmébe [az [:ijidék Kovily kézérti tt
dllapotal. Bicskai Hatdrvidék, 1904. november 27. 4-5.; -er. -f.: Képek. 1. A tankeriileti f8igazgatd. 2. Piispok és
az er8. Bdcskai Hatdrvidék, 1904. november 27. 5-6.

328 MAYER Jdzsef: A szabadjegy. Bdcskai Hatdrvidék, 1904. november 13. 13-15.; MAYER Jdzsef: Edes bosszt.
Bdcskai Hatdrvidék, 1904. december 11. 5-6.; M. J.: Utazds egy mellény koriil (szinhdz). Bdcskai Hatdrvidék,
1904. december 18. 4-5.; MAYER Jézsef: Boldog-e a mivésznd? Bicskai Hatdrvidék, 1904. december 18. 7-8.;
M. J.: Légyott hdrmasban. Bdcskai Hatdrvidék, 1904. december 24. 7.; MAYER Jézsef: Kardcsonyi hangulat.
Bdcskai Hatdrvidék, 1904. december 24. 8.
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»A Bdcskai Hatdrvidék szerkesziGje, kedves, j6 bardtom szives felkérésének vélek eleget tenni, ha
fenti cimmel idémhoz képest pillanatfelvételeket fogok kdzolni, amelyek a mindennapi élet egy-egy
mozzanatdt rogzitik majd meg! et kozlok egy pérat, kezdetnek elég rossz, de jon még rosszabb is.”

[rt az ivok virtusardl és az Gjvidéki Erzsébet jorékonysigi egyesiiletben lezajlott puccsrél.?
Egy héttel késébbi irdsdban a sarlatinok felelétlen folényével maga tette széva: ,,szavahihetd-
ségéért nem 4llok jot”.33°

A Bcskai Hatdrvidék inkdbb tlint erétlen és szintelen szépirodalmi kozlonynek, semmint
Ujdonsdgokat koz18 hirlapnak. Rovid megjelenése sordn terjedelme egyre fogyott: az 1904.
november 13-i szima még hisz oldalon jelent meg, amely hétrél-hétre fogyatkozott olyany-
nyira, hogy a 9. kardcsonyi szima mdr csak 8 oldalon jelent meg. Ezt kdvet8en 1905. janudr

elején megjelent kettés szimdt kdvetden megsziint.

2.4.2. Sajkds Hirado
(1913)

A Csajkds cim( hirlap 1913. mdrcius 2-i szdmdban rovid hiraddsban tette kozzé:

»Csiirog és Vidéke cimmel hetilap van alakuléban Cstirogon, melyet magyar és szerb nyelven valtoza-
tos tartalommal 6hajtanak megjelentetni a szerkesztSk. A lap felel8s szerkesztdje dr. Kozics Elemér
tigyvéd, fémunkatdrsa dr. Reich Zoltdn tigyvéd, szerkesztdje és kiaddja Léderer Sdndor kereskeds,
munkatdrsai pedig Témics Jdnos igazgaté tanitd, Bdjin Milos kdnyveld lesznek. A kibocsdjtott el8-
fizetési felhivisban szép programot igérnek a szerkeszeék.”!

Két héttel késdbb A Csajkds helyesbitett: az eredetileg Csiirog és Vidéke cimmel tervezett he-
tilap Sajkds Hirads cimmel fog minden bizonnyal 1913. mdrcius 16-d4n megjelenni.”* Koz-
gyljteményben azonban sem Csirog és Vidéke, sem Sajkds Hiradd cimd hirlap nyomdra nem
bukkantam.

Az 1905-1918 kozotti nem egész mdsfél évtized sordn a Csajkds-vidék titeli és zsablyai
jardsinak magyar értelmisége Gsszesen hdrom hirlap — kozottiik kettd, az igen rovid életti
Titel és Vidéke, valamint az esztenddényi hdborts megszakitdssal kozel egy évtizedig megje-
lend A Csajkds igen szinvonalas, és a tdlitk sokkal halovinyabb Zsablya és Vidéke cimii heti-
lapok — és egy irodalmi Gjsdg, a felettébb kétes értékd Bdcskai Hatdrvidék (s taldn a valahol
kall6d6 Sajkds Hiradsé is) megjelentetésével igyekezett magdrdl hirt adni a nemzetének és
a vildgnak. Nyomaszté szerb tobbségben, proletdr indulattal vivott gazdasigi és ideoldgia
harcok kozepette iskoldkat, muvel6dési és gazdasigi egyesiileteket, rendezett hivatalokat ko-
veteltek maguknak, hogy részesiiljenek a polgdri Magyarorszdg tdrsadalmanak és kozéleté-
nek mindennapi javaibdl. Kisérleteik rendre elbuktak, de legalibb megmutatték magukat,
a sajté révén nyomot hagytak az idében. Nagyon elszért toredékek azok a follelhetd irdsok,
tanulmdnyok és ropke hiraddsok, amelyek Bartunek Gyula, Hartmann Zsigmond, Kovich

329 MAYER Jézsef: Pillanatfelvételek. Bdcskai Hatdrvidék, 1904. december 4. 4-5.
330 U.o., 1904. december 11. 4-5.

331 Ujlap a Csajkds keriiletben; A Csajkds, 1913. mércius 2. 3. p.

332 Uj hetilap; A Csajkds, 1913. mdrcius 16. 3. p.
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Béla, Maugsch Béla, Simé Géza, Szesztrich Elek vagy Zamar6czy Istvin nevét megérizték.
Kirschbaum Lajosrdl legaldbb tudjuk, hogy katolikus plébdnos volt, Jancsuské Ldszléban
evangélikus lelkészt tisztelhetiink, Hoffmann Ferenc jérdskozi kozjegyzdéként szolgélta a
kozosségét, s szerencsés koriilmények folytdn elolvashatjuk Zitta Sdndor (Zita A. Séndor)
haborus kélteményeinek vékony fiizetét is. Velitk szemben D. S., vagy -6. -1. szignék titkait
mindmdig fel sem oldhattuk. Pedig valahdnyan — a még rejt6zkodé nevekkel egytitt — egy
tragikus korszak tandi voltak, s mint ilyenek, megérdemlik a tisztességes élet- és palyarajzot.
A Csajkds-vidéken a kiegyezést kovetd fél évszdzad sordn 8k — és az iskolai évkdnyvek drizte
tanit- és tandrtdrsaik — teremtettek magyar kultdrdt, miveleék a kozosséget, szervezték a
tdrsas életet; megcsindltdk népiik toreénelmée. Tisztességes f6hajtdst mindannyian megérde-
melnek az utdkortdl.



3. Tarsadalomépités és polgarosodis az Al-Dundn

3.1. Kevevara
(1912-1914)

Kevevira, a régen eltlint virmegye kozpontja valéban a torténelmi Magyarorszdg peremén
taldlhat6, a vardzslatos Al-Duna vidékén, szemben az ugyancsak gazdag magyar hagyo-
ményokkal is rendelkezd Szendrd vdrdval, séhajtdsnyira kozel az egymdssal is szembené-
z8 Galambéc és Szent Ldszlé er6dokhoz, ahol az egyre sziikiilé folyé kézepén a legendds
Babagij szikldja is az égnek emelkedik. Kevevara olyan patakok és folyécskdk kozelében élte
meg pazar torténelmét, mint a Temes- és a Karas-patakok, melyek minden bizonnyal a legen-
ddk mélyébdl erednek, és végigesorgedezve az egykor Hunyadi Janos oltalmazta, és Hunyadi
Matyds folemelte vidéken, hési katonaénekeket hintenek szét az alvidéki csatamezdk folott
kéborlé szell8k langymelegébe. Ilyenkor az Gjpaldnkai temet8ben dertis adomékat mesélnek
egymdsnak a szdzadok sordn koddé vilt, pancélos lovagok. A kozeli Kevepallés hatdrdban
pedig madr csak egy roskatag téglahid emlékeztet a boltiveit cserbenhagyé Panydca-patakra,
s omlatag korldtjdrdl a régi torténetek tudora is csak a semmibe l6gatja a ldbat. Vélyi Andras
a Magyar Orszdgnak Leirdsa (1799) cimd mivében nyugalmat lelt 6reg magyar, német és
oldh katondkrél tesz emlitést, akik a szemkozti szerbiai parton hiz6dé Szemendria varabdl
csénakon hozzdk a bort, a t6rok kavée, a riskdsdt és a mézet.

Pribis Odon, a Kevevdra cimi hetilap jeles munkatirsa Keve miiltjibsl cimi tircijaban
tudni vélte, Keve virmegyének torténete a malt homalydba vész, a rémai térténetirék Duna-
parti er6dként tartottdk szimon, okleveles emlitése azonban az 1398. évben tortént. Keve-
vérdt és a virmegyét a XIV. szdzadban magyar és ric népesség lakta, az utébbiak tilnyomé
tobbsége a vdrban teljesitett katonai szolgédlatot. A délvidéki térok harcok sordn IV. Ldszlé és
Nagy Lajos kirdly tobbszor megfordultak az eréditmény falai kozott, ez utébbi a haddszati-
lag fontos telepiilést kirdlyi vdrosi rangra emelte. 1438. évben Murad szultin 130.000 f6nyi
sereggel vonult Magyarorszdg ellen, mire Kazay vdrispdn koriilhordoztatta a véres kardot a
varmegyében, és Keve vérdba szélitotta

»a varmegye teriiletéhez tartozé6 Dombé és Termistye vdrak kapitdnyait, gytilésre hivea Barlad és
Pancsalj (Pancsova) vdrosokat, a sifdrokat és vdrosatydkat, s a vairmegye tovabbi 66 helységét, hogy
a kozos védelmet megdllapitsik. A gytilésen a virmegye nagy szimban megjelent magyar lakossdga

minden megfontolds nélkiil felajinlotta vérét és vagyondt a virmegye és a haza védelmére.”

Nem tgy Pazdr Vlad, a rdc vajda, aki ldtva a veszélyt, népével hajora szdllt, és elhagyta a var-
megyét. A szerb vajda embereivel egyiitt feljebb vonult az orszdg belsejébe, egészen a Csepel
szigetéig, ahol az Abrahdm-telken gyarmatot alapitottak. Késébb, V. Liszl6 kirily idejében
a telepiilés a Rickeve nevet kapta. A t6rok 1439. évben betort Magyarorszdgra, egy ideig
Keve vdrdt is ostromolta, de késébb seregével toviabbvonult. Pribis Odén foljegyzése szerint
»a varnak vitéz és szerencsés védelme elismeréséiil V. Ldszl6 kirdly a kevei magyarok kivéle
sdgait 1453. évben megerdsitette, az 1478. évi orszdggyilés Keve megerdsitését elrendelte”.
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Széz évvel késébb, az 1551. évi torok hadjdrat sordn azonban Keve vdros és Keve virmegye
teljesen megsemmisiilt, és csak mdsfél évszdzad maltdn, a t6rok hédoltsdg megsziintével, im-
mdr Kubin néven ébredt Gj életre, amikor is német katonai igazgatds ald keriile.?*

A toreénelmi dteekineést a szerzd A hatdrérvidék polgdrositdsanak 40 éves évforduldjara ciml
értekezésében folytatta. A katonai végvidék (Militdrgrenze) az 1718. augusztus 21-én aldirt
passarovici (pozsarevici) béke alapjdn végre a mindenkori bécsi csdszar tulajdondba keriilt. Ez a
stdtusz egészen 1872. évi junius 9-ig tartott, amikor Ferenc Jézsef elrendelte a hatdrérvidék pol-
gdrositdsdt. A rendelet értelmében megsziint a katonai kormdnyzat, és a Binsignak ez a része is
visszakertilt az anyaorszdghoz. ,,Az 1873. évben a fehértemplomi jards Krass6-Szorény megyébe
a 14. bansdgi hatdrérezredbdl, a kdrolyfalvai és kubini szolgabirdi jardsok pedig a 12. németbdn-
sdgi hatdrérezredbdl Temes megyébe kebeleztettek be.”?3* Keve vdrmegye kdzben elttint az idék
homadlydban, Keve vdrosit Kubin néven, zo6mében német telepesek dltal lakott telepiilésként
tartottdk szimon. A kiegyezés-kori magyar kormdnyok ebbdl az 4llapotdbdl kivdntdk a magyar
kozigazgatds révén visszahozni a vdrost a magyar nép és a magyar nemzeti kultira szimadra.

A Temes vdrmegye monogrdfidia cimii irds szerz6je a honfoglalds eldtti idékre tette a haj-
dani Keve kozség létrejoteét, amely kozpontja volt a hatalmas homokvidéknek ,stratégiai te-
kintetben pedig megbecsiilhetetlen pontja hazdnk déli hatérdnak”. Ennek kdszonhette gyors
és latvanyos fejlédését.” Monografusai koziil egyesek tudni véleék, ,vardnak épitése a XII.
szdzadra tehetd, mert mdr II1. Béla kirdly névtelen jegyzdje is emliti”.?

Berkes Joézsef romai katolikus hitoktaté 1913. mdrcius 15-én a kevevdrai kaszindban el-
mondott {innepi beszédében jelentds eredménynek tekintette, hogy Kevevaran, ahol 10-15
évvel azt megeléz8en ,,a magyar sz6 még a fehér holléndl is rickdbb volt”, most szerb, romdn
és német gyerekek egyiitt tinnepelnek magyar tdrsaikkal. Aki az Al-Duna vidékét nem ismer-
te, az nem is tudhatta, valamikor milyen ,,magyargyl6lé nép lakott erre”. A magyar kultira
megannyi lelkes tttordje erdfeszitésének kdszonhetd, hogy munkdjukkal ,az j generdcié, a
gyermekek szivében a magyar haza, a magyar nyelv irdnti érzést és szeretetet ki tudtdk kelte-
ni, és bele tudtdk oltani”. Teljes szivébdl a jov6ben is csak az képes barmit is tenni Kevevéra
és az Al-Duna magyarsdgéére, aki ldtta, aki tantja és részese volt a magyar kultdrateremtés
igazdn nehéz kiizdelmének.’

A polgiriasodds sordn 1899. mdjus 7-én Temes—Kubin helységmegjeloléssel megjelent a
német nyelvd, gét bettivel nyomtatott Temes—Kubiner Wochenblatt cim lap elsé szima, mely
alcimében Organ fiir Volkswirthschaft und offentliches Leben fiir Temes—Kubin und Umgebung-
ként hirdette magat. A hat oldalas hetilap Unseres Program cimi bekdszond vezércikkében
a dél-magyarorszdgi német kultdra orgdnumaként hatdrozta meg 6nmagdt.’® 1911 elején
tizenharmadik évfolyamdnak elején a hetilap jelentds dtalakuldson ment dt, kettds fejlé-
ce immdr magyarul is feltiintette az Gjsig nevét: Kevevdrai Hetilap (ezeldtt Temes—Kubiner

333 Prisis Odon: Keve mulejabdl. Kevevdra, 1912. marcius 24. 1-3.

334 Prisis Odon: A hatarérvidék polgdrositdsdnak 40 éves évforduléjéra. Kevevdira, 1913. 4prilis 13. 1-2.

335 OszTROVSZKY Jdzsef: Temes virmegye monogréfidja. Kevevdra, 1912. janudr 21. 2-3.

336 Temes virmegye. Magyarorszdg Virmegyéi és Virosai. Az Orszdgos Monogréfia szerkesztd-bizottsdganak
feliigyelete alatt a Temes vdrmegyei helyi munkatdrsak kézremtikodésével szerkesztette Dr. Borovszky Samu,
Budapest, Orszdgos Monografia Tdrsasdg, 1914. 57.

337 BERKES Jézsef: Mdrcius 15. Kevevdra, 1913. mdrcius 23. 2.

338 Die Redaction: Unseres Program; Temes—Kubiner Wochenblatt; 1899. mdjus 7. 1. Néhdny fellelhetd szima
alapjén nehéz megdllapitani, milyen mértékben és milyen szinvonalon szolgélta a német nyelvet és a kultarat.
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Wochenblatt) — Kevervdraer Wochenblatt (vorm. Temes—Kubiner Wochenblatt), mig az alcime
maradt a régi. Felel§s szerkeszt6ként bizonyos M. Oberldutner jegyezte a lapot, és nyomda-
ként az utols6 oldal legaljan tovébbra is a verseci Druck und Verlag von Wettel und Veronits
jelzés szerepelt.®”” Val6jéban ez is német lap volt, mindossze a Hirek kozott volt 6t-hat, ma-
gyar nyelven megfogalmazott rovidhir.

Simonyi Méria A magyar politikai sajté torténete 1918-ig a mai Vajdasdg teriiletén (2003)
cimi sajtétoreéneti munkdjiban emlitést tesz egy, 1909-1910 kozott Alsé-Temes cimen meg-
jelend hetilaprdl is, amely szintén a Bansdg déli részén, Kevevdrdn jelent meg, és Versecen
Heimann nyomdéjaban nyomtattdk. Tulajdonosa és felelés szerkesztdje Kiss Kéroly tigyvéd
volt — ennek azonban még nem jutottam a nyomdra. Simonyi Mdria idézte és értelmezte a
lap 1909. december 5-i szamdban megjelent A Hatdrérvidék orikisei cim irdst, s hozzaf(izte:
az egykori Katonai Hatdrérvidék lakéi, igy a kevevdriak is, Magyarorszdg tobbi polgdrdval
szemben mdsodrangtaknak érezték magukat. A lap szerint ez természetesen elfogadhatat-
lan, de a megkiilonboztetés forrdsa a csdszdrvdrosban keresendd. A magyar hatalom feladata,
hogy meggydzze a valamikori Hatdrdrvidék lakéit (és intézményit) a torvény eldtti egyenld-
ségrél. Majd megallapitotta:

»Az Alsé-Temes megjelenése ebben a tdvoli, délkeleti vdrosban éridsi jelentdségli volt a magyar nyelv
és kultdra terjesztésének szempontjdbdl, hiszen Kevevdra lakéi féleg németek és szerbek, valamint
romdnok voltak. A magyar nemzetiségli lakossdg szinte elvesztette nemzeti identitdsdt. A lap tulaj-
donosa biztosan anyagi hasznot virt, de akaratlanul is a magyar nyelv terjeszt6jévé vale.”>4

Kiilonés, hogy az Alsé-Temes 1étezését a Kevevdra 1912. janudr 21-én megjelent elsé szdma
sem emliti, a lap Eldfizetési felhivdsiban kozvetlen elédjének a Kevevdrai Hetilapot tekintet-
te. Az immdr teljes mértékben magyar nyelven megjelené orgdnum azért ltott napvildgot,
mert el8dje szellemi és anyagi partolds és timogatds hidnydban ,hivatdsinak megfelelni nem
tudott”, ezért megsziint. ,Ha valahol a hatdrvidéken, Ggy itt van a legnagyobb sziikség lapra.
Rohamosan fejlédé kozségiink tdrsadalmi és szellemi élete irdnyitdsra szorul.” A folhivds meg-
fogalmazdja megjegyezte: a feladat 6ridsi, hiszen ezen a vidéken a hatdrérvidéki rendszerbdl a
polgériasoddsba valé dtmenet még mindig vajudik.>*' A Kevevdra cimi tdrsadalmi hetilapot
felelés szerkesztéként Jakabty Ernd, kival6 tigyvéd jegyezte, kiad6hivatala immadr Kevevdran
Oberliutner Rébertné kényvnyomddjiban volt, ahol a nyomdai megmunkaldsa is zajlott. A
felelés szerkesztd nem is titkolta, lapja megjelenése a helybeli nyomddnak készénhetd.

»,Nyomddja van Kevevdrdnak! A sajté megteremtése nekiink jutott feladatul. — lelkesedett Proldgu-
sdban a cikk iréja. — Volt Kevevdrdnak névleg eddig is lapja, mely idegenbe keriilt, csak neviinket
viselte, de idegen tartalmd, idegen hangzdsi volt. Ennek hazahozatala, magunkévd tétele volt a fel-
adat, s ez csak magyar nyelven volt lehetséges. Egyetlen idegen kultdra sem volt képes ezen feladatot
megoldani, ellenben magyarsigunk oly tomér sorokban jelentkezett, hogy az igy nyert szellemi
t6kénk elegendd volt egy lap elldtdsdra.”

339 Els6 felelhetd szdma; Temes—Kubin 29. Jinner 1911. XIII. Jahrgang Nr. 5. 4.

340 StvmoNYI Miria: A magyar politikai sajto torténete 1918-ig a mai Vajdasdg teriiletén. Téthfalu, Logos, 2003.
254-255., A monografia szerzdje a Kevevdra (1912-1914) cimd lapot nem emliti.

341 Eléhzetési felhivds. Kevevdra, 1912. janudr 21. 1.
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Hozzitette: a lap mindazok szdmadra nyitva dll, akiknek a tdrsadalom javdt szolgdlé, érdemle-
ges mondanivaldja van. ,Még akkor is, ha azt nem nyelviinkén mondjik el, leforditva kozre-
adjuk.” Munkatdrsait, Gyulai LdszI6 tandrt, Wenner Sdndor gydgyszerészt, Wenner Ferenc
tanitot, Berkes J6zsef romai katolikus segédlelkészt, Pribis Odén tanitét, késébb Fabry Géza
fészolgabirdt és Szabadka Gyula koltdt a magyar kultira tollforgaté harcosainak nevezte.
Megjegyezte: ,Biiszkeségiink méltd, bizodalmunk jogos, mert lapunk megjelenése is fényes
diadala a magyar kultirdnak.”*** Berkes Jézsef, ekkor még csak (-es.) jelzettel kozole A legmo-
dernebb jelszé cim irdséban igy fogalmazott: volt id6 a torténelmiinkben, amikor a févdrosba
osszpontosult minden kultirateremtd erd és szdndék, a reformkor idején ez volt a nemzeti
kulttra intézményes alapjainak a megteremtését célz6 szandék. Azéta folvirdgzott a nemzeti
kulttrdnk, s ma mdr a kozpontositds mellett a vidék kultirdjara is oda kell figyelni.

»A vidéknek megvannak a maga kizdrélagos, kiilénleges viszonyai, foldrajzilag, térténelmileg, sét,
mint ndlunk, kézjogilag is — irta a cikk szerzdje —, természetes tehdt, hogy a févdrosi kultdra nem
lehet egyediil dltaldnos haladdsunk mintaképe. Nekiink helybeli vonatkozdst kultira kell, tehdt
decentralizilni kell a kulctarat.”

Azzal, hogy Kevevdrdn magyar hetilapot inditottak, egyetlen nemes cél vezérelte ket: , koz-
katondk Shajtunk lenni a kultdra decentralizdciéjanak fenséges harcdban”.?*3 A honszeretet
megnyilatkozdsdt tidvozolte az ugyancsak rejtélyes (-dr) Sovinizmus cimi irdséban, amikor
hangsulyozta:

»Lapunk feladata, hogy a magyar szét bevigyiik helyi tdrsadalmunkba és kulttrénkba, kés8bb taldn
a politikdba is. S ha e vezényszéra kozonségiink engedelmeskedni fog, akkor tiirelmes munkdval
elérjitk majd mindazt, ami a tédvoli jov8 peremén ragyog — erdsek lesziink kulttrailag és kozgazda-

ségilag.”344

A Kubin jirdsban, Temeskubin vdrosinak a népszdmléldsi adatok szerint 1869-ben 4536,
1880-ban 4782, 1890-ben 5030 lakosa volt. 1900-ra ez a szdm 5847-ra névekedett, koziilitk
275 magyar, 2381 német, 4 t6t, 1291 oldh, 7 horvét, 1848 szerb és 47 egyéb nemzetiséglinek
vallotta magdt. A kozosség felekezetileg igy oszlott meg: 2486 rémai katolikus, 15 gorog
katolikus, 3179 gorog keleti, 90 dgostai evangélikus, 33 reformdtus, 47 izraelita és 3 egyéb
felekezethez tartoz4.’* 1910-ben a népesedési statisztikdk a Kevevdra megjelenésének idején
a Kevevdrai jdrdsban mindésszesen 35.482 lelket vettek szdmba, koziilitk 5355 magyar, 6587
német, 42 t6t, 5705 oldh, 2 rutén, 31 horvdt, 16.795 szerb és 965 ,egyéb” nemzetiséglit.’*
Ezen beliil Kevevaranak akkoriban ésszesen 7345 lakosa volt.

342 JaxkaBry Erné: Prolégus. Kevevdra, 1912. janudr 21. 1., Dr. Jakabfy Erné a maga kordban a keveviri virilis-
tak sordban 703,60 korondval az 5. helyet foglalta el; Az 4j virilistdk — Kevevdra nagykdzség gazdagjai. Kevevdra,
1913. januar 1. 2.

343 BERKES Jozsef: A legmodernebb jelszé. Kevevdra, 1912. janudr 28. 1.

344 (-ar): Sovinizmus. Kevevdra, 1912. janudr 28. 2.

345 A Magyar Korona orszdgainak 1900. évi népszdmldldsa. Temes virmegye, Temesvdr, Versecz thj. Virosok.
Népleirdsi adatok. Budapest, Magyar Kir. Kézponti Statisztikai Hivatal, 1902. 4-5.

346 A Délvidék relepiiléseinek nemzetiségi (anyanyelvi) adatai (1880—1941). Budapest, Kézponti Statisztikai Hi-
vatal, 1998. 203.
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Hogy nem volt igazdn gondtalan és zokkenémentes a Kevevdra induldsa, azt bizonyitja a
felelSs szerkesztd, Jakabfy Ernd, a mdsodik évfolyam elsd szimahoz irt bekészontdje is. Elsé
mondatidban tidvozolte a lap hiiséges olvaséit, akik éberen tigyeltek és birdltak minden megje-
lent lapszdmukat. ,Mikor helyiinkén izmosan megdllani littatok — jegyezte meg a cikk irdja
—, voltak, akik megijedtek t8liink, voltak, akik megsemmisitésiinkre torekedtek, féltékenyek
lettek a magyarsdg térfoglaldsira.” Am t6reént birhogyan is, j6jjon a lap koré mindenki, aki
elhivatottsdgot érez magdban a magyar kulttra szolgdlatdra, szinvonaldnak emelésére, érté-

keinek gazdagitdsdra. Mindenkinek ldtnia kell, hogy

»Magyarorszdgon csak egy hatalmas kulttra van, és ez a magyar. Es ezzel a versenyt felvenni, azt
lekiizdeni nem lehet még Kevevdrdn sem, ahol pedig a magyarsdg van a legkisebb szdmmal képvisel-
ve. Kicsi magyar tdrsadalmunkbdl oly kivéld szellemi t6ke keriilt ki, melynek befogaddsdra lapunk

keretei mindenkor sziiknek bizonyultak.”3%’

Egy év cimli vezércikkében ,dicsditett eszmének” nevezte a nemzeti {igy szolgdlatdt, a magyar
kultdra terjedését itt, a hazdnk legdélebbi csticskében.

,Nem ij ez az eszme — frta —, s nem is valami egetveréen nagyszerd, hanem régi, mint Arpad ivadé-
kai, vagy legaldbb is olyan régi, mint évezredes multunk. De idelent, ahol eddig minden volt, csak
nem magyar szellemtdl 4tjarc kultira, ha nem is 4j, de itt Gjszeri minden esetre. Ezt hirdettiik, ezt
iparkodtunk bele verni Kevevdra atmoszférdjéba. Ha még eddig nem sikeriilt teljesen, a jovben si-
keriilni fog. Mert ott, ahol lankadatlan a munka, lelkesedéstdl 4ttiizesedett a faradozds, ott, ahol az
onzetlenség, és a magyar kulttira szeretete élteti a munkdssdgot, ott el8bb-utdbb siker lesz a munka
vége” — olvashaté az 1913. janudr 1-jén megjelent, Gjfenn programadé, és a vallalt programot kovetd
vezéreikkben.

Az ériékek rendjébe sorolta a magyar haza szeretetét, a zengzetes magyar nyelv ismeretét és
terjesztését, a becsiiletes, puritdn magyaros erkéles felmutatdsdt, és a lelki miiveltség gyarapi-
tasdt. Kiemelte: ha van még az emberekben nagyra térés, ha van még erd a sziviikben hdldsan
szeretni azt, ami nekiink mindent, de mindent nyjt, a magyar hazdt, akkor nem maradhat-
nak el a sikerek sem.**8

3.2. Gazdélkodds és gazdaségi élet az drteriileten

A Katonai Hatdrérvidék 1873 utdni polgdriasitdsa hatalmas eréfeszitéseket kovetelt a tdrsa-
dalom és a kozélet minden egyes tagjdtdl, kiilondsen a hdtranyos helyzetben 1évé magyarsdg
képviselditdl, az értelmiségi palydn szerepet véllalé tigyvédektdl, tanitdktdl, hivatalnokoktdl
és egyhdzi méltésigoktdl. A magyar oktatds meghonositdsdtdl, a magyar kultdra terjesztésén
4t az egyesiileti élet szervezéséig mindeniitt béven akadt tennivald. Mi tobb, a kozéleti sze-
repvillalds mellett a magyar—szerb viszdlykodds hullimverésében a békés nemzetiségi egytitt-
élés alapjait is meg kellett teremteni, gy, hogy a gazdasdgi és szocidlis felemelkedés siirgetd

347 Jaxasry Erné: Uj év kiiszobén. Kevevara, 1913, janudr 1. 1-2.
348 Egy év. Kevevdra, 1913. janudr 1. 1-2.
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problémii szenvedjenek hatrinyt. Pribis Odon a mar idézett A hatdrérvidék polgirositdsinak
40 éves évforduldjdra cim(i tanulmanydban megjegyezte: igaz, hogy az elmult évtizedek sordn
84 kilométer m{iat épiilt a jdrdsban, és megnyilt a Versec—Kevevdra vastt, igaz, hogy a népes-
ség szdma megkétszerezddott, s vele egytitt az iskoldk szdma is megdupldzddott, Kevevdrdn
négy osztalyt fit és négy osztdlyd ledny polgdri iskola nyilt meg, a ,felépités, a mindenkori
kormdnyok eme mostoha gyermeke” azonban, nem tartott [épést az dltaldnos haladdssal és
felemelkedéssel. Az alkotmdnyossdg 55 éve alatt ,pusztul, kivindorol a nagy Széchenyi kevés
magyarja, jobban, mint azel6tt. Holott most is ugy helyben, mint a kériilvevd falvakban
is szdzdval kéborol Magyarorszdg foldmiveld magyarja, hajléktalanul, sirkunyhéban meg-
htzédva, neki nincs helye a hazdban.”** Sulyos, hatdrozottan birdlé, kormdnyt kdrhoztatd
szavak ezek.

Osztrovszky Jozsef, a kevevdrai polgdri fidiskola igazgatdja Pusztulunk, vesziink cimmel
1912 tavaszdn terjedelmes cikket jelentetett meg a Kevevdra lapjain, melyben rdmutatott:
minddssze néhdny esztendeje, hogy a Kevevdra, Gélya, Homokbdlvinyos és Dunadombé
kozott elnyuld ldpos teriilet drmentesitését megkezdiék. Foldépitd munkdsok ezrei, szorgos
magyar munkdskezek szdllottak szembe a hatalmas Duna félelmetes drjéval, hogy ,gardzdil-
koddsainak hatdrt szabva”, a népek javdra elhdditva tle, értékessé tegyék az értékesithetdt,
a ldpvidéket. A nagyméretdi, izomszaggaté munkdlatok eredményeként, megépiiltek azok a
széles hatt foldgdtak, amelyek a teremtd emberi munkdt dicsérve végig kigyéznak a nemré-
gen még hasznavehetetlen, 16.000 holdnyi teriileten, amelybdl 5200 hold a m. kir. kincstar
tulajdondt képezi.

,Uram, Isten! — fogalmazott Osztrovszky Jézsef mély egyiittérzéssel. — Hany kapavdgds, mily meg-
szamldlhatatlan sokasdga a fejszecsapdsoknak volt sziikséges ahhoz, hogy azokon a tertileteken, ame-
lyeken a kdzelmultban még a vizi szdrnyasoknak ezrei tanydztak, ott most aggédé szemek lessék,
vajon mind termést fog hozni az elvetett mag, s vajon ad-e egydltaldn valamit. Es elszorul a lelkem,

ha arra gondolok, hogy ezek az aggddd, a sors mostohasdgaval kiizdé emberek fajbeli magyarok!”

Mintegy hdrom esztendeje [tehdt valamikor 1908 tdjain — M. F], hogy hangzatos igéretek
csdbitdsdra, az drmentesitésre szdnt teriileten letelepedtek. A szomszédos megyékbél vindo-
roltak ide, miként 6k mondjik: ,a magas kincstdr biztatdsdra, odahagytdk sziiléfalujukat,
atyafiaikat, s osszeszedve holmijukat, eljottek Gj otthont alapitani”. Harmadik éve senyvedik
a rogot, amely ezalatt az id§ alatt Ggyszolvdn semmit sem termett a szdmukra. Az ad6t azon-
ban —a ,semminek is a felét” — a magas kincstdr szigordan bekovetelte, mert hdt 6k feles ha-
szonbérbe birtdk azt a néhdny holdat, amely egy-egy csalddra jutott. Am lassan szertefoszlik
utolsé reményiik is. Jogaikkal tisztdban vannak, de pénziik nincs, mert folemésztette a fold.
»Miként vegyék tehdt fol a versenyt az itt lako, és pénzzel béven rendelkezd német, szerb és
romdn birtokosokkal, foldmivel6kkel?” — tette fel a kérdést Osztrovszky Jozsef, akit az 500
magyar lelket szdmldlé 120 csaldd nevében hdrom tagbdl 4ll6 ,kis deputdcié” keresett fel,
véllalnd tigyiik képviseletét a minisztérium eléee is. 1911 novemberében azutdn fogadta is
Sket grof Serényi Béla, m. kir. foldmivelésiigyi miniszter. A nincstelenek képvisel8i beadvi-
nyukban kértek Kevevira kozség hatdrdban, kincstdri teriileten, kedvezményes dron, vagy
részlettorlesztésre egy-egy csaldd részére, telepitésre kijelolt helyen, 800 négysz6golnyi teriile-

349 Prisis Odon: A hatdrérvidék polgdrositisinak 40 éves évforduldjdra. Kevevdra, 1913. 4prilis 13. 1-2.
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tet lakéhdznak és kertnek. Kértek tovibbd a megmunkaldsra kijeldlt teriileten 10 hold foldet
kedvezményes haszonbérbe, valamint tovdbbi 10 hold olyan foldet feles haszonbérbe, ahol
kukoricdt és kaldszos gabondt is termelhetnek. Kértek a 120 magyar csaldd gyermekeinek
magyar iskoldt, hiszen egy része a kicsinyeknek szerb nyelven kénytelen tanulni, nagyobbik
hdnyada azonban egydltaldn nem jdr iskoldba. ,Maholnap még imddkozni is elfelejtenek” —
jegyezte meg a beszdmol6 készitGje. — Az elszegényedett magyar betelepitettek nagy része mdr
nem tud megélni a nagy szegénységben, s biztosat szeretnének tudni, mi lesz velitk? Marad-
hatnak-e, vagy menniiik kell? Az elkeseredettek olyasmit is mondtak, hogy Magyarorszdgon
sincs mdr itthon a magyar, s csak mostoha, megttirt gyermeke a hazdjénak. Akadnak olyanok
is, akik az amerikai kivindorldst emlegetik. Osztrovszky J6zsef igy fejezte be a beszdmoldjit:

»Vér a ti véretekbdl honfoglalé 8seim, his a te testedbdl édes nemzetem! S ti nagyok! Akik az dllam
kormdnydt tartjdtok kezeitekben, hogyan, miképpen gondoljitok megvivni azokat az drids csatdkat,
amelyek egy eljévendd, boldogabb Magyarorszdgnak alapjait lesznek hivatva megépiteni, hogyha

itt, a végeken senyvedd, szegény magyarokrél megfeledkeztek?”?>

Stlyos szavak, mélyiikon f6ldereng Magyarorszdg eljovendd tragédidjinak sotét drnyéka.

Berkes Jézsef katolikus kdpldn, hitoktatd, 1912 telén népe tétlenségét-tehetetlenségét ldtva,
visszafogott papi indulattal dllapitotta meg, a kevevdrai polgarnak egész télen nincs munkdja,
nincs dolga, életét a kocsmdzds és az utcasarki nagygytlések toltik ki. Ennek felszdmoldsdra
a felel8s hivataloknak a héziipar partoldsa keretében haladék nélkiil meg kellene szerveznie a
helybéli parasztsdg téli foglalkoztatdsdt. A gazdasdgi szakiskolai tanitéi kuleurdlis és kozjoléti
oktatds keretében a vesszd- és gyékényfonds népszerisitésével keresethez jutathatndk a legsze-
gényebbeket.”' Nem lenne példa nélkiili a szegényparasztsag folkaroldsa, egy bdcskai utazdsa
sordn a szerzd, a jo példék sordval taldlkozott:

,Felragyogott a szemem, amikor a Bécska végtelen réndit megpillantottam. Robogott a vonat ve-
lem, de a lelkem csendesen merengett el a zoldell8, gazdag mez8kon. [...] a tortetd kuledrde ldttam
biiszkén elnyujtézni a magyar haza tejjel-mézzel folyé Kédnadnjdn. Igen, a tortetd kultirdt néztem,
bimultam Bdcska réndin!”

Berkes Jozsef megjegyezte: donté mértékben két elem alkotja az igazi kultlrdt: a kizigazgatds
és a szellemi élet. Ebb6l ered6en két mély bdcskai gondolatot hozott magaval Kevevirara. Az
egyik a raciondlis gazddlkodds megszervezése, a mdsik a komasszdcié gondolata. Ezek érvé-
nyesiilése nyomdn ,Bdcska olybd fest, mint egy 6ridsi vdros. Csak gy tiindokolnek a ragyogd
tanyai fehér hdzak szerte az egész Duna—Tisza kozén. Hogy mit tesz az, gazdasdgi majort bir-
ni kinn a szlik kozségi telken kiviil, azt legféképpen a piciny telkd kevevdrai gazddk tudndk
megmondani.”*

Semmi kétség nem fér hozza, Kevevira és az egész Al-Duna magyarsdginak zome a XX. szdzad
elsd évtizedében mélységes-mély nyomorban tengette életét, egyre nagyobb lett azok szdma, akik
naprél-napra éheztek. Ezen a kétségbeejtd helyzeten az sem véltoztatott, ha egy-egy csalddnak eset-

350 OszTrOVSZKY Jézsef: Pusztulunk, vesziink. Kevevdra, 1912. februdr 25. 1-2.
351 Berkes Joézsef: Utcasarkon. Kevevdra, 1912. februdr 11. 1-2.
352 BERKES J6zsef: Bicskai gondolatok. Kevevdra, 1912. 4prilis 7. 2.
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leg akadt egy-két holdnyi kertje vagy foldteriilete. A Gazdakirok szervezése cimi cikk ismeretlen
szerz8je 1912 8szén, a betakaritds reménytelenségének a mélyére tekintve megdllapitotta: Kevevdra
kornyékén, elkeseredett harc folyik a foldekért, melyek dra ennek kévetkeztében az egekbe szokott.
A pénztelen magyar paraszt nem szdllhat licitdcids versenybe a gazdag szerb és német birtokosokkal.
Szdmdra egyetlen lehetséges megoldds kindlkozik, ésszer(ivé tenni a kertje és foldje megmiivelését.
»A fold okszeri megmivelésére van sziikség” — dllapitottdk meg rendre a legkiilonboz8bb hivatalok
képviseléi. ,Népiink — nem ismervén a helyes befektetés médjit, a gazdasdg jovedelmének néve-
lését, a konnyebb megélhetés feltételeit — az anyagi boldoguldst egyediil a nagyobb foldteriileten
val6 gazdalkoddsban keresi”, holott kézenfekvébb megoldds a raciondlis gazdilkodds. A gond az,
hogy nincs olyan szervezet, amely a kisgazddk oktatdséval foglalkozna, s megtanitand 6t pénze jo-
vedelmezd befektetésére. Célszer(i lenne létrehozni olyan szervezeteket, amelyek folvallalndk a helyi
gazddk tigyeinek gydmolitsdt, s amelyek a gazddk érdekesoportba torténd szervezését is villalndk.
Erre a feladatra a falusi gazdakorok lennének a legalkalmasabbak. Feladatuk lenne, hogy néveljék
a gazddk szakértelmét, fejlesszék a gazddlkoddsukat, aminek keretében serkentenék a hdziipar fejlé-
dését, segitenék termékeik éreékesitését is. >

3.3. Tarsadalomépités és polgirosodds
(Osztrovszky Jézsef és Torkényi Arnold)

Osztrovszky Jdzsef, a polgdri fitiiskola igazgatdja induldsdtdl lelkes munkatdrsa volt a Keve-
vdra cimd lapnak, Temes vdrmegye monogrdfidja cimmel mér az elsd lapszimban méltatdst
kozolt a Borovszky Samu szerkesztette kiadvanyrél.*>* 1905 szeptemberében keriilt Kevevérd-
ra, mint helyettes polgdri iskolai tandr. 1906 szeptemberében segéd, majd 1907 janudrjiban
rendes tandrrd nevezték ki, 1908 augusztusiban azutdn igazgatéként az intézet élére keriilt.
Mir a palydja elején tagja lett a Magyar Torténelmi és Foldrajzi Tdrsasdgnak, és a Kevevd-
ra mellett munkatdrsa a Temesvarott megjelend Délmagyarorszdgi Kozlonynek. Elbeszélései
mellett gyakran jelentkezett torténelmi és foldrajzi targyt cikkeivel, de kedvelt miifaja volt a
tarsadalmi—kozéleti jelenségekrdl sz6l6 helyzetériékelés is. Megleperés cimmel elbeszélést ko-
z0lt t6le a Kevevdra (1912. februdr 11.), nem sokkal ezt kévetéen megjelent Tanulsdgok 1848-
b6l cimt tinnepi beszéde is (1912. mdrcius 17.). Mdrcius elején — stlyosbodé betegségét hall-
van — méltatta Lendvai Miklés temesviri torténész pélydjdt, rimutatva a négy kotetes Zemes
nemes csalddjai cimt munkdja éreékeire. Ugyanott kozolte annak Agrél-dgra cimi elbeszélését
is. A lap 1912. dprilis 7-i szdmdban & jelentette be a torténetird haldldt is.> Koézben arra is
futott erejébdl, hogy megirja, és kdzzétegye Keve vdrmegye és Keve vdrosa — Emlékek Kevevdra
torténelmi miiltjdbdl cim( tanulmdnydt.® Osztrovszky Jézsef kimagaslé alakja volt Kevevira
és kornyéke mivel6dési életének is, gyakran tartott tinnepi beszédeket és felolvasdsokat, fol-
lépéseire a ,,magyaros lelkesedés, és a fiatalos tliz” volt a jellemzd. 1912. jalius 28-i szimédban
azutdn a lap vératlanul bejelentette a kivadlé pedagdgus, iskolaigazgatd, publicista és torténet-

353 Gazdakorok szervezése. Kevevdra, 1912. oktdber 13. 1-2.

354 OszTROVSZKY Jdzsef: Temes varmegye monogréfidja. Kevevdra, 1912. janudr 21. 2-3.

355 Lendvai Miklés. Kevevdra, 1912. mdrcius 10. 1.; Lendvai Miklés haldla. Kevevira, 1912. 4prilis 7. 2.

356 OszTROVSZKY J6zsef: Keve virmegye és Keve vdrosa — Emlékek Kevevdra térténelmi multjabdl. Kevevdra,
1912. mdrcius 31. 1-3. 4prilis 7. 1-3.
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iré tévozdsit: ,Osztrovszky J6zsefet a kultuszminiszter jelenlegi mindségében Nagyszebenbe
helyezte dt. Kinevezte egyben az ottani 4ll. munkds gimndzium és az 4ll. iparos tanonciskola
igazgatdjavd is — dllt a drdmai hangu jelentésben. — Utddja Ling Jdnos, brddi igazgaté lesz.
Eg dlddsa kisérje!”

Osztrovszky egyik legfigyelemreméltobb irdsa, a mdrcius 15-ei nemzeti {innepiinkhoz
flizote toprengése, a Disszondncia cimli munkdja volt. Tértént ugyanis, hogy az 1912. évi
keveviri tinnepi rendezvényt kiviildllé idegenek ,hangos megjegyzésekkel” megzavartdk, de
akadtak olyanok is, akik megiitkdztek azon, hogy az tinnepélyeken tisztdn magyar énekek
és szavalatok hangzottak el. 1912. mdrcius 15-én tehdt az Al-Dundn nem volt zavartalan a
magyarsdg iinnepe. Osztrovszky Jézsef helyzetértékelését a tavoli id6k emlékezetével kezdte,
amikor kifejtette: régen, az dldott, j6 idékben, jézan gondolkoddst 8seink, a magyar kirdly-
sdg megalkotdsdnak kordban, az orszdgot 6vezd hatdrok mentén koroskoriil gyepiiket, a biz-
tonsdgos védekezést szolgdlé hatdrszéli teriileteket jeloltek ki, amelyek a magyar birodalmat
a szomszéd orszdgoktdl és népektdl elvélasztottak. Ezeket a gyepiiket a nemzet legkivdlobb
harcosai, legmegbizhatébb s legbdtrabb fegyveres népei védeék. Ezek a gyepiik elédei vol-
tak a késébb, a XVIII. szdzad derekdn, a nemzeti elnyomatds kordban létrehozott, német
dresszurdval fegyelmezett katonai hatdrérvidéknek. Idegen nemzetiségti, idegen szellemd és
idegen érziiletd katonai hatdrdrség vette koriil Magyarorszdgot. A nemzet a hdrom dél-ma-
gyarorszdgi hatdrérvidék kialakitisdéban — Bécs részérél — a magyar korona integritdsinak
megcsonkitdsdt, a nemzeti 6ndllsdg és fiiggetlenség megtorését vélte kiteljesedni. Nem meg-
lepd hat, hogy 1867-ben a csdszdri udvarral toreént kiegyezésnek, és a magyar alkotmdny
visszadllitdsdnak legfontosabb foltételei kozott volt a német irdnyitdst Katonai Hatdrérvidék
megsziintetése, eltdrlése. E szines bevezetd utdn a cikk iréja rdtért kora égetd problémdinak
kibontdsdra:

,Ugyanaz a politikai cél, amely az idegen szervezet(i hatdrdrvidékek eltorlését, s a virmegyékbe be-
olvasztdsdt megkdvetelte, koveteli parancsolé szitkségességgel azt is, hogy az orszdg hatdrai nemcsak
magyar torvényeknek és magyar hatésdgoknak legyenek aldrendelve, de minden eshetdséggel szem-
ben val6sdggal magyarok is legyenek — mutatott rd az tinneprontd események forrdsdra Oszerovszky
Jézsef. — Hazafias és magyar legyen az a nép, mely az orszdg bejdréit, gyeptit 6rzi, és az ellenségtdl

megvédeni koteles!”

S most, amikor négy évtized multdn, a toretlen fejlédés nyomdn végre megizmosodott a
nemzet, és a tdbbi eurdpai életképes nemzetek példdjira

»a magyar dllami és nemzeti egység eszméjének megvaldsitdsin fidradozik, legelsé sorban felmeriil an-
nak sziikségessége, hogy a volt dél-magyarorszdgi hatdr6rvidék teriiletén ne csak a magyar dllam ko-
telékée és torvényeit elismerd alattvalok, hanem magyarul beszéld, hazafias lakossdg legyen itthon.
A hatdrszéli kozpont helyek hazafias polgdrsigdnak példaaddsa jelentékeny befolydssal volt és van
most is a kornyékbeli nemzetiségi lakossdg politikai magatarcdsdra.”

S innen mdr csak egy lépés, hogy a Kevevdra cimii lap szerzdje megfogalmazza az Al-Duna
vidékének és dltaldban a peremteriiletek magyar értelmiségének feladatdt:

357 Osztrovszky igazgaté tdvozdsa. Kevevdra, 1912. jalius 28. 2.
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»Minél fontosabb az 4llds, melyet elfoglalunk, és a hely, hovd benniinket a gondviselés 4llitott, an-
nal t5bb kotelességet r6 rank a haza, és anndl tobb dldozatot kivén t8liink a hazafidi kotelesség. A
torvény mindig csak a minimumot irja el8; a tdbbit annak a szent érzésnek kell diktdlnia, amelyet
hazafisignak neveziink.”*®

E fejtegetés nyomdn vélik érthetdvé, miért nevezte 8t tdvozdsakor lapja ,hazafias magyar
érzelmd, férfias karakternek”, ,rendiiletlen keresztény felfogdsi” tandrnak.

Visszafogottabb és szerényebb a kési olvasé ismerete Torkényi Arnoldrdl, a Kevevira
kivélé tdrcairdjardl, aki irdsainak tdbbségében a vidéki tdrsadalom gondjain tdl, a nemze-
tiségi kérdés békés rendezésének a lehetdségeit is kutatta. Az 1913. dprilis 27-én megjelent
A vidéki tdrsadalom nemzeti hivatdsa cimi irdsdnak bevezetdjében rdmutatott: a Katonai
Hatdrérvidék polgdrositdsakor megkezdett tirsadalom- és nemzetépités kettSs feladat elé
dllitotta a magyar értelmiséget. Egyfeldl a magyar néplélekben meg kell tartania és meg
kell erésitenie azokat az érzelmeket, melyek ugyan sajdtosan nemzeti érzelmek, és amelyek
hosszi évszdzadokon dt alakultak ki a lelkében, ugyanakkor arra kell térekednie, hogy ,az
idegen ajku lakossdg gondolat- és érzésvildgat kozelebb hozza, és 6sszhangzdsban tartsa a
magyarokéval”, ami igazdn nem konny feladat, ha figyelembe vessziik, azokat a nemzeti-
ségi (ellenséges) torekvéseket, amelyek mds kozosségeket a magyarsdgtdl elvalasztani igye-
keznek. A vidéki magyar tdrsadalom hivatdsa, hogy az idegen népelemekkel megértesse,
hogy az orszdg épitése kozds feladatuk. Egy olyan orszdgban, ahol a népesség fele a legkii-
16nb6z8bb nemzetiségekbdl 4ll, annak mdsik fele pedig egy szildrd, egységes, évszdzadok
viharaiban is fennmaradt nemzet, mindenképpen az utdbbinak jut az orszdgépitésben a
meghatdrozé szerep. ,Mivel ebben az orszdgban mi magyarok vagyunk, ez az dllamfenn-
tartd eré — mutatott rd irdsiban T6rkényi Arnold —, feltétleniil meg kell tartanunk azt a
vezetd szerepet, ha az orszdgnak egységes fenndlldsar biztositani akarjuk.” Es vajon ki fogja
ezt az idegen ajki lakossdggal megértetni, ha nem a vidéki tdrsadalmakban vele egyiitt é16,
vezet értelmiség? Am abban, hogy a vidéki magyar tdrsadalom a feladatit lelkiismeretesen
elvégezze, megakaddlyozza 6t a nemzetiségi izgatds, mint politikai mozgalom, amely im-
mdr az orszdg egyes részeinek elszakitdsdt, vagy annak a kdzponti hatalomtdl valé figget-
lenitését tlizte ki céljdul. Ezek a torekvések az egységes magyar dllam létezését fenyegetik,
ami mdr nem jogi, hanem tisztdn hatalmi kérdés. A tisztességes szindékd magyar nemzeti
politika régen folismerte, hogy az orszdg tizmillié kisebbségi lakossdgat nem tudjuk ma-
gyarrd tenni, ezért egyéb integrdl6 eszkdzoket kell taldlni annak érdekében, hogy elejét
vegyék a nemzetiségek ldzaddsdnak. A cikk irdja kiemelte: ,A nemzetiségi idedlok megnyil-
vénuldsa csakis a kultdra terjesztésén bir 1étjogosultsiggal, a nagy tomeg felvildgositdsin
és miveltségének fokozdsdn. Ily médon sikeriilni fog a nemzetiségi jellegiiket megévni a
felszivoddstol, és nekiink sem lesz kifogdsunk ez ellen”, mert a magyarsdgnak nem érdeke,
hogy a nemzetiségek miiveletlenek és felviligosulatlanok maradjanak. A Kevevdra cikkiréja
fontosnak vélte leszdgezni:

~céltudatos és eredményes munkdt csakis a béke és a megértés fegyverével lehet eszkozolni. A vi-
déki tdrsadalom kiemelkedd alakjainak ma mdr nem szabad a mindent elnyomd, basiskodé ma-
gyar képviseldjeként hatni, hanem a tolerdns, mindenkit meggy6zni akard, de amellett a magyar

358 OszrrovszKY Jézsef: Disszondncia. Kevevdra, 1912. mércius 24. 1-2.
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nemzeti eszméhez dllhatatosan ragaszkodd hazafi benyomdsat kell keltenie. A meggy$z8 és megérd
munka nem fog célt téveszteni. A vidéki magyar tdrsadalomnak kézzel foghatéan meg kell gy8znie
a nemzetiségeket, hogy mi nem ldtunk benniik ellenségeket, kiknek elnyomdsdra minden alkalmat
felhaszndlunk, hanem veliik egyiittesen akarjuk jové kultdrdnkat és egységes nemzeti dllamunkat
épiteni.”>’

Vajon ki volt ez a teremtd 1élek, aki a Szerbidval szembeni Kevevdra véroskdban ilyen tiszta
folismerésekig jutott? Honnan érkezett az Al-Dundra, és hovd sodorta 6t a sorsa?

Azt, hogy Térkényi Arnoldot milyen erdteljesen foglalkoztatta a torténelem, a nemzeti
elhivatottsdg, és a vidéki tdrsadalom lehetdsége és szerepe, bizonyitja néhdny hénappal ké-
s8bb megjelent Az orszdgos népmiivelési egyesiilet és a vidéki tdrsadalom feladata cim irdsa is,
amely ugyancsak a nemzetiségi fesziiltségek terhe alatt sziilethetett. Az orszdgos népmivelési
egyesiilet a szerz6 megldtdsa szerint a nemzetiségi agitdcié ellenstlyozdsa céljabdl jott létre,
s szdndéka szerint ki szeretné emelni a kultdra és a miivel6dés tigyér a politika korébél. Al-
taldnos értelemben célja a nép felvildgositdsa, kultirdjinak gyarapitdsa, miavel6dési életének
gazdagitdsa. A miivelddés terjesztésébe be kell vonni a nemzetiségeket is, a magyarsdg csak
igy tudja bizonyitani, hogy nem tekinti ket ellenségének, hanem veliik kardltve kivdnja
nemzete jovéjét épiteni, kiteljesiteni. Ezen belil kiilonds szerepe van a magyar vidéknek,
hiszen kozvetlen taldlkozéhelye a népeknek. Célunk, hogy az a vidéki magyar tdrsadalom,
amely a helyzeténél fogva is sokkal konnyebben veheti fel a harcot a nemzetiségi agitdciéval
szemben — végre folismerje azt a szerepet, melyet az egységes nemzet kialakitdsinak hatalmas
munkdjdban be kell t6ltenie, azt a nemzeti misszidt, amely a kozos jové épitésében red vir.

Ahogyan Térkényi Arnold fogalmazott:

»a helyi események minden fézisdt csak a helyi intelligencia képes tényleg dtérteni, és azt
inditékaira visszavezetni, arra hallgat a nép a legszivesebben, az annak természetes vezetdje:
vajon lehet-e megfelel6bb kezekbe tenni a nemzeti szemék terjesztését, mint éppen annak a
vidéki intelligencidnak a kezébe, mely a nép szdmdra minden szellemi fels6bbséget képvisel,
amelytdl a nép minden szellemi emandciét var.”

Munkdnk akkor lesz sikeres, ha a vidéki magyar tdrsadalom minden egyes, arra hivatott
tagja teljes mértékben dtérezve nemzeti hivatdsdt, ,képes lesz felfogni, hogy 6 ebben a nem-
zeti munkdban oly hatalmas tényez8vé alakul, akinek minden tevékenységét az egységesen
kialakulé nemzeti 4llam fogja hirdetni”. Torkényi Arnold kelld onkritikdval tekint a malera,
amikor megdllapitja: ,el kell ismerni azokat a hibdkat, melyeket a nemzetiségek elleniink
jogosan felhoznak”, de a kultira mindent dtfogd, mindent magdba olvaszté élménye el fogja
hozni a megbékélést, a ,kolcsonsds harménia létrehozdsac”. >

Nem sokkal ezt kovetden Torkényi Arnold A fajgyiilolet és a nemzetiségi politika cimi
fejtegetésében mdr hatdrozottan kimondta: ,A fajgytilélet valdsigos kerékkotdje a nemzeti
torekvések megvaldsuldsdnak”, s hatdsdban kdrtékonyabb a nemzetiségi izgatdsndl. A jovdbe
tekintd nemzeti politika teljesen kizdr minden fajgy(iloletet, hiszen az a nemzetiségeket teljes

359 TORrRkENYI Arnold: A vidéki tdrsadalom nemzeti hivatdsa. Kevevdra, 1913. dprilis 27. 1-3.
360 TOrkENYI Arnold: Az orszdgos népmiivelési egyesiilet és a vidéki tdrsadalom feladata. Kevevdira, 1913.
julius 20. 1-3.
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mértékben kiszolgdltatja a magyarsdg ellen izgatdk egyre elszdntabb tdbordnak. A magyar
nemzetpolitika elsérendli érdeke tehdt, hogy ,a hazafiasan gondolkodé mds nemzetiségiie-
ket” felkarolja, szindékaikban tdmogassa, azok béketeremtd igyekezetében melléjiik dlljon.**!

Taldn ezt nevezték a XX. szdzad elsd évtizedében valéddi demokracidnak? Erre a kérdésre
kereste a vélaszt a Kevevdra lapjain A valddi demokrdcia cim( irds szerzdje is, aki fejtegetése
sordn eljutott a lateiner osztily ,nemzeti munka” terén betoltott szerepének a méltatdsdig.
Felettébb idejét multnak — és ebbél eredéen zavarénak — vélte azoknak a rendithetetlen
vélaszfalaknak a létezését, amelyek szigordan elkiilonitik egymdstdl a kozés munkdra hi-
vatott tdrsadalmi osztdlyokat. Hangsulyozta: addig, amig ezek az elvdlaszté falak léteznek,
nem lehet sz6 igazi demokrdcidrél. Magyarorszigon ma minden osztdly a maga hatdrai
kozé van zdrva, a foldmives-, a munkds-, az iparos-, a kereskedd-, a hivatalnok-, az or-
vos-, az ligyvéd-osztdly mindmegannyi elkiiloniile teriilet, melyek kozott egyetlen irdny-
ban sincs dthidaldsi lehetéség, ami a modern nemzet életében az elképzelhetd legdtkosabb
helyzetet eredményezi.

~Egységes nemzetdllamban az egyes tdrsadalmi rétegek nem élhetnek elkiilénitve egymdstdl — dlla-
pitotta meg a cikk ismeretlen szerzdje. — Bdrha kiilonbozd eszkozzel, de egy cél felé kell torekedni
minden egyes tirsadalmi osztdlynak, nevezetesen: a nemzetdllam tényleges megvaldsitdsa felé. Sok
oldalrél halljuk hangoztatni az egységes magyar nemzetdllam kiépitésének sziikségességét. Ehhez a
feladatunkhoz elsérangi feltétel, hogy minden osztdly kezet fogjon egymdssal, és leddntse azokat a
vélaszfalakat, melyek koztiik 4llnak.”

A hivatalnok, az orvos, az tigyvéd nem idegenkedhet a néptdl, amelytdl egyébirdnt év-
szézadok 6ta az erejét, az életlehetdségét nyeri. A lateiner értelmiségnek — elsésorban a
hivatalnoknak és az tigyvédnek — el8szor a népélet tartalmdr és lényegét kell megismernie
ahhoz, hogy hatékony épitdje legyen a kozdsség jovdjének, csak népkozeliségével vilhat
értelmi vezet8jévé az orszdg szellemi életének. Semmit nem fog megérteni kora valdsdgdbél
az, aki nem taldlkozik, nem érintkezik a népélet valamennyi, sokszin(i és kimerithetetlen
megnyilatkozdsdval.?*?

Hasonlé kévetkeztetésre jutott Kozségiink tdrsadalmi viszonyai cim( irdséban Berkes Jézsef
segédplébdnos is, amikor a kevevdrai tdrsadalom legfébb hibdjinak tekintette, hogy hidny-
zik beléle a demokratikus korszellem. A demokratikus tdrsadalmakban nincs tobbé kék vér,
nincs osztalykiilonbség, és nincs rang. ,Csak egy emel, egy ad nivé-kiilonbséget, egy ad ér-
téket, a szellemi intelligencia parosul a becsiiletes munkdval.” A modern tdrsadalmakban az
tekinthetd intelligensnek, aki oda mer iilni ,egy becsiiletes, jézan, torekvé és olvasott iparos,
vagy kereskedd asztalihoz, hogy &6t, ha mér a sors az iskoldk révén neki tobbet juttatott az
okos sorokbdl, a kultira magasabb 4lldséba emelje”. A XX. szdzad tdrsadalmdnak ékessége a
demokratikus kultdra, és nem a kutyabdr, és nem a rang. A mdsodik szembeotls fogyatékos-
sdga Kevevdra tdrsadalmdnak a kultara feliiletes jelenléte. Berkes Jozsef leszogezte:

»Legyen meggy6z8dve mindenki, hogy Kevevdrdn, ebben a se vdrosban, se faluban kézségiink igazi,
tartalmas, kulturdlis, tdrsadalmi életének hajnala csak tgy dereng majd, és csak tgy kapcsolédnak

361 TOrRkENYI Arnold: A fajgyldlet és a nemzetiségi politika. Kevevdra, 1913. augusztus 10. 1-2.
362 A valédi demokricia. Kevevdra, 1913. julius 6. 2-3.
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majd be tdrsadalmi kultirdjdnak majdan rézsapiros felhdi a XX. szdzad 4ltaldnos, fennen ragyogd
felhdi kozé, ha e szdzad demokratikus, mindenkit éreéke szerint megbecsiild szelleme, mondjuk

dicsé, dtérzé szelleme lengi 4t és 4t, alaposan és gyokeresen.”%

Meglepd, milyen erdteljesen feszitették az 1910-es években a tdrsadalmi és szocidlis kérdések
az Al-Duna magyar tdrsadalmdt is. Mintha a fenntebb idézett A valddi demokrdcia és Kozsé-
giink tdrsadalmi viszonyai cim( cikkek lényegi meglatdsait sz6tte volna tovdbb a Decentralizdlo
kultiirdt! cimd publicisztikai irds szerzdje is, amikor azokra a nagyvdrosbdl eredd veszélyekre
figyelmeztetett, amelyeket a fondorlatos, ,,az obligdlt fehér nyakkendds, cvikkeres” tigynokok
veszélyes ligyletei jelentenck a vidéki emberekre nézve. A nagyvérosi vigécek tizleti kiszall4-
saik sordn eleve szamitanak a falusi, a kisvdarosi, a vidéki ember naivitdsdra, ezért — véli a cikk
iréja — ezek ellen csakis a miiveltség, a kultira fegyverével lehet védekezni. Ennek pedig ott
kell kezdédnie, hogy ,,a vidék felismerje az erdt, amely felett rendelkezik, hogy megbecsiilje, s ne
kotyaveryélje el egy tdl lencséért a hivalkodé nagyvdrosnak.” Ezért az orszdg vezetd politikai ere-
jének a legfébb feladata a kultdra demokratizdldsi feltételeinek a megteremtése. Nem a vidéki
kozonség érdekeelenségén malik, hogy ,,a vidéken pang a kulttira”, hanem azon, hogy nincs
médja megismerni kora kulturilis életének termékeit és vivmdnyait. A cikk szerzéje tidvos és
kovetendd példdnak tekintette az Erdélyi Mizeum munkdjdt, amelyhez foghaté egyesiiletet
a Délvidék vérosaiban is el tudna képzelni. Ehhez viszont hatdrozott helyi kezdeményezésre,
a helyi értelmiség dsszefogdsdra, egyszersmind dldozatkészségére lenne szitkség.’*

Szorosan kotédott az Gj arcd magyar értelmiségi ember szerepének és jellemének megha-
tirozdsihoz mindaz, amit Lotz Frigyes Patrondzs-egyesiilet cim(i cikkében megfogalmazott.
Megldtdsa szerint a XX. szdzad a szocializmus szdzada lesz, {8 feladata ,belenevelni az em-
beriségbe az egymdsért-valésigot, hogy az ember az utolsé nyomorgé péridhoz is szeretettel
hajoljon le”. E munkdhoz az alapozdst mdr az iskoldban el kell végezni.*® Wallrabenstein
Jakab evangélikus lelkész Embermentés cimi levelében lelkesen tidvozolte Lotz Frigyes tanité
megldtdsit: ,Hdla Istennek, kezdiink végre emberi mivoltunkra ébredni — irta —, szeretjitk
szocidlis kotelességeinket megismerni. Még csak szoban, irdsban, de majd tettekben is. Egy
jobb kor hajnalhasaddsit mutatja a XX. szdzad a maga kiilénféle szocidlis elveivel, s intézmé-
nyeivel.” A patrondzs-egyesiilet is egyike a szocidlis intézményeknek, amelyeknek jelentSségét
a Kevevira oly szépen jellemezte.>

3.4. A keveviri magyarsdg sorsinak gondos alakitéi
(Berkes Jézsef és Wenner Miklds)

A kozdssége sorsdért aggddé Berkes Jézsef romai katolikus kdplan a Kevevidra megjelenésének
elsd pillanatdtdl megtaldlta helyét a hetilap hasibjain. Elsd, teljes nevével jelzett bekdszondje
a Hiisvét cim( tinnepi irdsa volt (1912. dprilis 7.), amelyet néhdny igazdn ihletett ,vonal alatti
iras”, tirca kovetett, koztitk az Alombdl (1912. majus 19.), és a Szendrd virdnak ij ostroma

363 BERKES J6zsef: Kozségiink tdrsadalmi viszonyai. Kevevdra, 1913. mércius 9. 1-2.

364 Decentralizal6 kultardt! Kevevdra, 1913. janudr 12. 1-2.

365 Lotz Frigyes: Patrondzs-egyesiilet. Kevevdra, 1914. janudr 25. 1-2.

366 WALLRABENSTEIN Jakab homokosi ev. lelkész: Embermentés. Kevevira, 1914. februdr 8. 1-2.
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(1912. mdjus 26.) cimd hangulatos elbeszélése. Felkésziiltségét, ragyogd szellemének fényét
azonban az Gjonnan megjelent Temes vdrmegye monogrdifidja cimi kotet birdlatdban mutatta
meg. Megitélése szerint a monogréfia egyik stlyos fogyatékossdga, hogy nem egyéb szdraz
adathalmazndl, mindamellett a legnagyobb hibdja mégis az, hogy ,nemes emberek {rtdk”.
Nemes embernek terhes a hivatala, s a véllalt feladat ny(ige lépten-nyomon leleplezédik a ko-
tetben. A torténelmi korszakok részletesebb, elmélyiiltebb bemutatdsa magasabb szinvonalra
emelte volna e monumentélis miivet. A monogréfidn sz6rnyen dtleng a nemesi illat, ,mintha
bizony megyénk torténelme egyediil az tri lakokban jdtszédott volna le.” Nincs benne semmi
plebejusi megfontoltsdg, sem polgdri bolesesség. Berkes Jézsef azonban elismeri, ha monogri-
fidnak nem is kifogdstalan a md, virmegyei lexikonként kifejezetten hasznilhat6.

Berkes Jézsef papként és népnevelSként egyardnt Kevevdra és kornyéke tdrsadalmi—ko-
z0sségi gondjainak elemezésekor érezte j6l magdt. Mi sem természetesebb, hogy szdmadra is a
legfontosabb, legégetdbb kérdést a magyarsdg és a nemzetiségek kozott fenndlld, tapinthaté
fesziileség lényegének foltdrdsa jelentette. Nemzetiségeink figyelmébe cimi elemzé irdsiban ra-
gyogd okfejtés mentén jutott el az dllami szuverenitds sérthetetlenségéig.® A piélydja elején
all6 kdplan Mdrcius idusa a hatdrérvidéken cim( alkalmi {rdsdban tovébb sz8tte a magyarsdg
és a nemzetiségek kozotti fesziiltséggel kapcsolatos okfejtését, amikor nemzeti {innepiink
emelkedett hangulatdhoz mélté médon kifejtette: bele lehet a nemzeti érzést, a magyar 4l-
lamegységhez valé rendiiletlen ragaszkoddst csepegtetni az itteni nép szivébe, ehhez azonban
az kell, hogy kell6 médon megbecsiiljitk a nemzetiségeket. A megbecsiilés jelével kell hoz-
zdjuk viszonyulnia minden 4llami és kozségi hivatalnak. Tiszteletet parancsold véleménye
szerint: ,,A néppel, a nép kozote a helye annak, ki a hazai magyar kulttra terjesztéje dhaje
lenni itt, az Al-duna Szerbia &vezte partjdn.”>*

Berkes Jézsef romai katolikus kdpldnt, hitoktatét 1913 oktdberében Kevevardbdl Fehér-
templomba helyezték 4t.”° Hamarosan azonban a Néra partjdn is feltaldlta magdt 1914. mar-
cius 21-én felelds szerkesztéként dtvette a Fehértemplom és Vidéke irdnyitdsit. Megjelenésével,
a nemzeti érzés elmélyiilésével Gj korszak kezdddott a hetilap életében.”!

A Kevevdra megjelenésének elsé napjdtdl kiilondsen nagy odafigyeléssel kovette a vidék
magyar iskoldinak sorsit és a magyar nyelvii oktatds meghonositisinak folyamatdt. Részlete-
sen beszdmolt minden jelent8sebb eseményrél, tinnepségrdl, intézményalapitdsrél vagy épit-
kezésrél. Kiilonos lelkesedéssel kisérte a magyar iskoldkban zajlé eseményeket Berkes Jozsef,
aki az olyan elméleti irdsai mellett, mint A csaldd és az iskola (1912. 4prilis 21.), az aktudlis
torténésekre is odafigyelt, Az iskolai év elején (1912. szeptember 1.) cim( cikkében a maga
megszokott dertjével szblt az Gj tanév szép igéreteirdl. Beszdmoltak tovabbd A kevevdrai kiz-
ségi népiskoldk ezidei I. értesitdjének megjelenésérdl (1912. jalius 7.), de biztositott helye volt
a lapban a taniigyben torténé eseményeknek is, kideriil ez a Polgdri lednyiskoldnkrél (1913.
majus 4.) és az Iskoldink jovdje (1913. augusztus 31.) cimd, ugyancsak a lehetdségeket szimba
vevd irdsokbdl. Wenner Ferenc Zaniték dolga cimi irdsiban azt latolgatta, mekkora elényt

367 BERKES J6zsef: Temes virmegye monogréfidja. Kevevdra, 1913. janudr 26. 1-2.

368 BERKES Jozsef: Nemzetiségeink figyelmébe. Kevevira, 1912. december 8. 1-2., A szerzd irdsdt tjra kozolte:
Fehértemplom és Vidéke, 1913. november 13. 1-2. — Ertekezésének tartalmi bemutatdsér a fehértemplomi lap
torténetérdl sz016 tanulmdnyomban végeztem el.

369 BERKEs Jézsef: Mdrcius idusa a hatdrérvidéken. Kevevdra, 1913. mdrcius 16. 1.

370 Berkes Jozsef [dthelyezése]. Kevevdra, 1913. oktdber 19. 2.

371 BERKES Jdzsef: Pro domo. Fehértemplom és Vidéke, 1914. mdrcius 12. 1.
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jelentene a pedagbgusoknak, ha végre ket is besorolndk az dllami tisztvisel8k fizetési osztd-
lydba.’”* A mdr emlitett Lotz Frigyes tanité Weber Kdroly tanitétirsa érdemeit méltatta (1914.
aprilis 19.), A homokosi kozségi népiskola tanulmdnyi kirdnduldsa Budapestre (1914. junius 21.)
cim( {rdséban pedig a didkok boldog utazdsdrdl szdmolt be. 1913. jinius 22-i szdimédban a
Kevevdra arrdl irt, hogy a Dél-Magyarorszdgi Tanitéegylet elndke, Schenk Jakab, dllami évo-
dai, elemi és polgdri lednyiskolai igazgaté tantigyi miikddése 40. és elnoki tisztsége 25. évfor-
duléjanak megiinneplésére, Fehértemplom kozonségének szives meghivésa folytdn 1913. évi
jalius hé 2-dn, 3-dn és 4-én disziilés keretében keriilt sor.””?

Wenner Miklés iskolaigazgaté A nemzet apostolai cimmel a szézadfordul6 két évtizede so-
rdn a magyar okrtatds terén tapasztalt fejlédésrél adott szdmot. Megfogalmazdsa szerint, érven-
detes tény, hogy a Bach-korszak idején teljesen elnémetesitett iskoldk fokozatosan Gjra magyar
intézményekké véltak, a nemzetiségek lakta vidékeken mindeniitt lassan, de nagyon hatdro-
zott lépésekben indult meg az dltaldnos és a kozépfoka iskoldk létrehozdsdnak tdrsadalmi fo-
lyamata. Ebben a kulturdlis térnyerésben 6nzetlen, bétor és kitarté katondk, ,,a nemzet mfive-
186désének a harcosai voltak, akikre tisztelettel és megbecsiiléssel kell gondolnunk. A tanité az
az ember, aki igazdn 6nzetleniil a kis gyermekbe ojtja a hazaszeretet és az erkolcs irdnt tapldle
érzéket.” Megjegyezte, ha a Délvidéken szolgdlé pélyatdrsaira tekint, bdtran és elfogulatlanul
dllapithatja meg réluk, hogy mindahdnyan , lelkes és becsiiletes polgdrai a hazdnak”."

Am mindahdny lelkes és becsiiletes tanité és tandr koziil messze kimagasodott maganak
Wenner Miklésnak az alakja, aki 1912-ben tinnepelte tandri mikodésének negyedszdzados
évfordulédjit. ,Huszonot év éta § volt az, aki atyailag nevelte gyermekeinket, aki a Délvi-
dék szdmdra munkds polgdrokkd oktatta fiainkat” — dllapitotta meg réla az tinnephez méltd
emelkedettséggel a Kevevdra. A cikk iréja kiemelte: példamutaté Wenner Miklés hazafias
elkotelezettsége, mellyel az orszdg déli peremén a magyar kultdra terjesztésének az tigyét szol-
gdlja. ,Nemzetiségek lakta vidéken magyar tannyelvi iskoldt vezetni, magyar hazaszeretetet
csepegtetni generdcidk szivébe itt a bérces hazdnk végein igazdn stlyos érdem.”?”> Az 1912
dprilisdban a tiszteletére rendezett {innepség alkalmdval a Kevevdra kozolte a tanonciskola
igazgatdjanak életrajzdt is, aki nem mellesleg akkor mar egyszersmind a Dél-magyarorszd-
gi Tanité Egylet kevevdri fidkdre, 6rokds disz- és tigyvezetd elndke volt.””¢ Wenner Miklés
1864. oktéber 4-én Torontdl virmegyében, Kis-Teremidn sziiletett, a hat elemi elvégzése
utdn, 1876 8szén cseregyerekként magyar csalddhoz Szegedre adtdk, ahol a gimndzium L.
osztdlydba frattdk. A IV. osztily elvégzését kovetSen az aradi dllami tanité-képzdbe keriilt,
ahol sikeresen diplomdzott. 1884. szeptember 1-jén a német—csernyei hitfelekezeti iskola ta-
nitdjaként ,réja le a haza és a tdrsadalom irdnti kotelességét”, 4m alig hdrom hénapi miiks-
dés utdn a vallds és kozokratdsiigyi miniszter kinevezte 8t a kevevdri — akkor kubini — volt
hatdrérvidéki iskola rendes tanitéjavd, hogy ott ,a nemzetiségek lakta végvidéken terjessze a

372 WEeNNER Ferenc: Taniték dolga. Kevevira, 1913. februdr 23. 1-2.

373 Meghivd. Kevevdra, 1913. janius 22. 2.

374 WEeNNER Mikl6s: A nemzet apostolai. Kevevdra, 1912. december 8. 2-3.

375 Wenner Mikl6s. Kevevdra, 1912. dprilis 28. 1-2.

376 Wenner Miklds a magyar nyelv terjesztésében soha el nem hervadé érdemeket szerzett. [...] A Dél-Magyar-
orszégi Tanitdegylet kevevdrai fidkja 1907. évi mdjus ho 14-én Kevepalldson tartott tavaszi kozgyilésén tekinte-
tes Wenner Mikl6s urat, a kevevdri kozségi 6v6-, elemi-, gazdasdgi ismétl§- és iparos tanonciskolai igazgatdt és
a Dél-Magyarorszdgi Tanitéegylet kevevdri fickkére elndkét érdemeinek elismeréséiil diszelnokéiil vdlaszrotta.
Tanitdgyilés Kevevardn. Kevevdra, 1912. oktdber 20. 2-3.
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kultara dlddsait, hogy az itteni népen terjessze a magyarsdg irdnti szeretet szent érzelmé, és
a kiilonb6z8 nyelvii népekkel édes hazai nyelviinket megismertesse, megkedveltesse és elsajé-
tittassa”. Palydjanak elején szdmrtalan nehézséggel kellett megkiizdenie, de a bizalmatlansdg
és a gdncsoskodds nem csiiggesztette el a fiatal, tetterds tanitét. Induldsakor & volt az egész
kornyéken az egyediili tanit6, aki koszonve a Szegeden és Aradon eltsltott éveknek, tokélete-
sen — anyanyelvi szinten — beszélte a magyar nyelvet. Az 6 érdeme, hogy 1893-ban megnyilt a
kevevdri iparos-tanonc iskola, amelynek igazgatdja lett. 1897-ben az elemi iskola igazgatdjavd
is kinevezték, 1899-ben megszervezte a gazdasdgi ismétl§ iskoldt, amelynek igazgatdsival
szintén &t biztdk meg. Utdbb 6 lett az igazgatdja az dsszes kozségi tanintézetnek.’”” 1914 dp-
rilisiban Wenner Miklést kinevezték a kevevdrai jardsi iskola-feliigyel8jévé.”® Mellette Keve-
vara kornyékén, az § szakmai irdnyitdsédval — hozzd foghaté fényeiben — tovabbi 10-12 tanitdi
palya teljesedett ki, akik ugyancsak megérdemelnék az utékor elismerését.

Wenner Miklés igazgaténak a pedagégusi elhivatottsdgdrdl hi képet fest A kevevdrai
kozségi népiskoldk 1912. évi értesitéjében Polgdrtdrsainkhoz! cimmel kozzétett bevezetd irdsa,
melyben az iskola, mint népneveld intézmény jelentdségét méltatta. Mindazok, akik lebe-
csiilik az iskoldk jelentSségét, ebbdl az iskolai értesitébdl megtudhatjék, ,hogy az iskola a
gyermeked nevelésében, tanitdsiban sok tekintetben a segitségedre siet, s azon van, hogy a
mindennapi életben sziikséges tuddst, mds széval, a miiveltséget, megadjuk! Itt tanulja meg
az {ras-olvasdst, a szamvetést, s a tobbi sokféle hasznos tudnivalékat, s azt is: miként kell a
jo Istent szeretniink, imddnunk, a hazdhoz j6 és rossz napjaiban hiien ragaszkodnunk, és a
jo, becsiiletes, s javunkat szolgdlé embereket tisztelniink! A valldsos-erkélcsos alapon nyug-
v0, istenféld hazafias életnek itt rakjdk le a pilléreit.” Az iskola feladata, zdrta a fejregetését
Wenner Mikl6s igazgaté: ,a hazai térsadalomnak tisztességes és kiilonosen hasznos polgér-
sagot nevelni”.?”

3.5. Irodalom a Kevevéra lapjain

A Kevevdra cim hetilap rovid hdrom éves torténete kevés volt ahhoz, hogy é16, eleven irodal-
mat épitsen maga koré, hogy kialakitsa a maga szépirdi korét, amely akdr a tdjélmények meg-
fogalmazdsdra is vallalkozott volna. Vers, elbeszélés vagy tirca mindig keriilt a lapba, Pribis
Odon torténeti munkaihoz, Osztrovszky Jozsef szocidlisan érzékeny publicisztikdjihoz, vagy
Berkes J6zsef ihletett, népet oktatd cikkeihez foghatd szépiré azonban nem jelentkezett a
lapban. Kédlmdn Imre cs. és kir. vaddsz hadnagy Kevevdra és kornyékének torténete cimi tor-
ténelmi tanulmdnya®®® ugyan a maga kordban figyelemre mélté teljesitménynek tekinthetd,
folytatdsa azonban sem a szerzd, sem a palyatdrsak részérél nem akadt.

Fébry Géza jardsi f6szolgabird, engedve a frissen létrehozott sajté csdbitdsdnak, kezdetben ko-
zolt néhdny tdrcdt (Agglegény, 1912. februdr 4.) és verset (Jdnos bdcsi, 1912. mércius 17.) a lapban,

377 F.].: Wenner Miklds, a Délm. Tanité Egylet keveviri fidkére, 6rokos disz- és iigyvezetd elndkének életraj-
za. Kevevdra, 1912. 4prilis 28. 1-2. ; F.: Wenner Mikés jubileumdnak lefolydsa. Kevevdra, 1912. mdjus 5. 2-3.
378 Iskolafeliigyeld. Kevevdra, 1914. méjus 3. 2.

379 A kevevirai kozségi népiskoldk ezidei I. értesit8je. Kevevdra, 1912. jilius 7. 1.

380 KALMAN Imre: Kevevara és kornyékének torténete. Torténelmi tanulmany. Trea Kdlman Imre cs. és kir.
vaddsz hadnagy. Kevevira, 1914. jalius 19. 1-2., julius 26. 1-2., augusztus 2. 1-2., augusztus 9. 1-3.
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mi t6bb Drdga diadal cimmel hirom részes (kisregénnyi) elbeszélését is kozolte,” mindez azon-

ban kevés volt az iréi pélya kiteljesedéséhez. Nem is irdi, sokkal inkdbb kozéleti szerepvéllaldsinak
eredményeivel irta be nevét Kevevdra és az Al-Duna magyar torténelmébe.?*

Fabry Géza f8szolgabirét a Ferencz Jézsef-rend lovagjdvd tortént kinevezése alkalmaval
verssel kdszontotte Szabadka Gyula, a székelykevei népiskolai igazgat6,**?
ben a kortdrsakkal — sajdtos alakja volt Temes virmegye és a Binsdg irodalmdnak. A kétnyel-
vl Kevevdrai Hetilap — Kevevaraer Wochenblatt 1911. szeptember 3-i szimdban a kovetkezd

tizenet jelent meg:

aki viszont — szem-

»Szabadka Gyula székelykevei dllami tanité-igazgat6 e napokban is irt a temesvéri Gjsdg hasdbjain
remek koltdi szellemben szerkesztett két kolteményt. Biiszkék lehetiink red, hogy jirdsunkban ily
magyar koltét tisztelhetiink, de kérjiik is, hogy ne csak a Temesviari Ujsdg, hanem a mi szerény, de
hazafias érzelmekkel szerkesztett lapunk szdmdra is kiildjon koltdi ihletettséggel irt kolteményeket.
Terjessze a hazaszeretetet és a magyar koltészetet ne csak megyénkben, hanem a jirdsunkban is, itt

a magyar haza véghatiran, a kiilonboz6 nemzetiségek dltal lakott végvidéken.”

A koszorts kolté azonban a hamarosan megsziint lap helyébe 1ép8 Kevevdrdit 1atta el oly bésé-
gesen, hogy a felelds szerkesztd, Jakabfy Ernd igazdn vélogathatott a kindlatban. 1912. febru-
ar 18-dn a Szerkesztdi tizenetek rovatban Szabadka Gyula cimére, Székelykevére még igy sz6lt
az lizenet: , A verseket nem kaptuk meg. J6 dolgot mindenkor szivesen kozre adunk, hét csak
ide vele.”?® Kiilondsebben hatdrozott biztatdsra egyébként sincs sziiksége a felettébb termé-
keny koltének, elsé kozlése mégis egy mércius 15-én elmondott iinnepi beszéde volt.?*¢ Trésdt
azonban hamarosan kisebb kétetnyi vers kovette, melyekben amigy vésdri médon helyet
kapott a korszak minden romantikus kelléke, a réna, a csdrda, a csikés, a gulya, a gémeskat,
a pacsirta, az aratds és az aranylé buzakaldsz. Es persze a szép lanyok és a szerelem, sokféle
véltozatban: Szép fehér asszony (1913. december 7.), Sziiztiszta (1914. janudr 18.), Szivemnek
harca (1914. mércius 1.). Hogy a versbe foglalt kozhelyek ellenére Szabadka Gyuldnak mégis
volt kritikai érzéke, ezt bizonyitja Mea culpa cimi verse is, melybe igy énekelt:

En torpe epigon [aki]

Eltiinik észrevétlen,
Mint annyi, annyi mds.
Jdrt sok proféra itt lenn,
De kevés a Messids.

381 FABRy Géza: Drdga diadal I-1I1. Kevevdra, 1912. oktdber 13. 1-3., oktéber 20. 1-3., oktdber 27. 1-3.
382 Fébry Géza f8szolgabiré a Ferencz J6zsef-rend lovagja (fényképpel). Kevevira, 1914. méjus 29. 1.; J.: Féb-
ry. Kevevdra, 1914. mdjus 29. 2.; Eletrajza. Kevevdra, 1914. méjus 29. 2-3.; Aprésigok Fabry Géza életébdl.
Kevevdra, 1914. mdjus 29. 2—4.; A Fabry-tinnepély programja. Kevevdra, 1914. méjus 29. 4.; A Fibry-tinnepély
lefolydsa. Kevevdra, 1914. janius 7. 2-3.

383 SzaBapka Gyula: Fébry Gézdhoz. Kevevdra, 1914. majus 29. 2.

384 Kevevdrai Hetilap — Kevevaraer Wochenblatt, 1911. szeptember 3. 3.

385 Szerkesztéi tizenetek. Szabadka Gyula Székelykeve. Kevevdra, 1912. februdr 18. 4.

386 Szasapka Gyuladll. el. népiskolai igazgaté: Székelykeve kdzség az 1848-iki mérciusi nagy napok emlékére
rendezendd tinnepségen. Kevevdra, 1912. mércius 10. 4.
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A szdzadelé évtizedeibe a Bdcskdtdl az Obecse és Vidékén it az Ujvidékig alig volt valamire valé
hirlap a Délvidéken, ahol ne jelentek volna meg Szabadka Gyula versei, melyek tobbségét
1938-ban Szivemben sok a keserii cimmel kotetben is kiadta. Az itt olvashatd, Az én hibdm
cim( versében kell§ irdnidval, 6nkritikusan vallott a tévesen folfogott koledi elhivatottsd-
gérdl: ,A Parnaszusra tortem, / Fol, sélyomszdrnyakon: / De sohse juthaték f6l, / En torpe
epigon. // [...] Hej! Mindhidba van hdt / A feltérd tusa: / Maradok enmagamnak / Enekl§
koldusa.” Csak a pacsiri kocsmdrosné, a f6lottébb csalfa 6becsei barna kisldny, és veliik egyiitt
a kolteményekben megénekelt Aranka, Irénke kisasszony, Lang Zsofi, Lili, Mariska, Zsuzsi és
Katinka préselt gyongyvirdgot a székelykevei dalnok lemdsolt verseit tartalmazé noteszébe.
Szabadka Gyula Skorenovac torténete cimen 1936-ban — akkor mdr Kovinban — helytorténeti
dolgozatit is megjelentette.

3.6. Héboru és pusztulds

Kevevdra és az Al-Duna lakossdga 1912 6ta egyiitt élt a hdbord gondolatdval, 4tellenben
vele, a Duna tdlpartjdn, Szerbidban két Balkdn-hdbort is szérta maga koré a nyomort és a
kétségbeesést, s ez a Kevevdra lapjain is nyomot hagyott. A minden kozdsségi problémdra
érzékeny Berkes J6zsef 1912 oktéberében tette kozzé A hdbori tarsadalmi megvildgitisban
cim fejtegetését,’” 1913 augusztusdban Hibori utdn és elétt — Levél a Balkdnrél cimmel ér-
kezett levél Szerbidbol,** 1914 mérciusiban pedig egy ismeretlen szerzd A hdborii tanulsdgai
cimmel foglalta 6ssze a Balkdnon 4télt borzalmakat.*®” Hérom éve ropogtak mdr a fegyverek
Kevevéra kozelében, amikor 1914. jinius 28-4n megtortént a szarajevéi merénylet. A lap
egy héttel kés6bbi szimdban, 6ridsi részvét és megrendiiltség mellett A nagy tragédia cimmel
szamolt be az eseményekrdl.*”° Ettél kezdve — valamennyi napi- és hetilaphoz hasonléan — a
Kevevdra esetében is cimoldalra keriilt a hdbort.”' Azutdn eljott az id6, amikor az iszonyat
a maga véres valdsdgdban jelent meg Kevevara utcdin is: Statdridlis kivégzés Kevevdrdn cim-
mel a lap részletesen beszdmolt a hazadrulds vétkében biindsnek taldlt Bozsics Jakab 23 éves
gor. kath. fiumei hajékormdnyos kivégzésérdl.*> Egy héttel késébb mar gondok voltak a lap
megjelentetése koriil,** 1914. szeptember 27-i szimaban még vezetd helyen kozolte a hirt,
miszerint Kevevdra szerb ajkii polgdrai Joanovich Sdndor kormdnybiztoshoz kiild6tt tidvozlé
tdviratukban még biztositottdk &t hazaszeretetiikrdl, Magyarorszdghoz és a magyar nemzet-
hez valé hiségiikr8l.*** Ez volt az 1912. janudr 21-én indult Kevevdra utolsé szdma. A kéréje
csoportosult tanitok, tandrok, hivatalnokok és egyhdzi méltsdgok szines sereglete azonban
talin mégsem tiint el nyomtalanul a habort borzalmas pokléban.

387 BERKES Jdzsef: A hdbort térsadalmi megvildgitdsban. Kevevdra, 1912. oktéber 27. 1-2.

388 Hadbort utdn és elétt — Levél a Balkdnrdl. Vranja, jalius kdzepén. Kevevdra, 1913. augusztus 3. 1-2.

389 -ck: A hdboru tanulsdgai. Kevevdra, 1914. marcius 15. 1-2.

390 A nagy tragédia. Kevevdra, 1914. jalius 5. 1-2.

391 Kidltvany — A magyar kirdlyi kormdny. Kevevdra, 1914. augusztus 2. 1.; BERCHTOLD gréf: A hadiizenet.
Kevevdra, 1914. augusztus 2. 1-2.; K. P.: Hébora. Kevevdra, 1914. augusztus 2. 2.; J.: A hdbortért. Kevevdra,
1914. augusztus 9. 1-2.; K. P.: Kronika (a hdborurdl). Kevevdra, 1914. augusztus 16. 1-3.

392 Statdridlis kivégzés Kevevdrdn. Kevevdra, 1914. augusztus 16. 2.

393 A Kevevdra malt vasdrnapi szima nem jelent meg! Kevevdra, 1914. szeptember 20. 1.

394 Kevevdra szerb ajkt polgdrainak. Kevevdra, 1914. szeptember 27. 2.
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Hogy a maga kordban mi is volt a Kevevdra cimi hetilap? Az Al-dunai magyarsdg eleven
lelkiismerete. Ahogyan az Gjsig A sajtd cimi tdrcdjaban megfogalmazta:

»A sajté maga az él6 nemzet. Amilyen a nemzet, olyan a sajtdja, és megforditva. A nemzet kivdnal-
mai Ugyszolvdn 8sszes életmegnyilvdnuldsai a sajtdban titkrozddnek vissza. Egészséges sajtd, egész-
séges lelket képes belehelni a nemzet testébe. Romlott sajté a fert6z8 bacillusok egész seregét viszi
magdval, s megmételyezi azok lelkiiletét, kiknek szellemi tédpldlékul szolgdl. Nincs kénnyebb, mint
fogékony lelket hdléba keriteni a sajté hatalmdval.”

A Kevevdra rovid torténete sordn felemelte, alakitotta és formdlta a vidék egész tdrsadalmi
életét. Felelds szerkesztdje Jakabfy Erné — akiben minden bizonnyal a cikk iréjdt tisztelheti a
kései olvas6 — rimutatott: ,a sajténak minden mds érdektél fiiggetleniil, egyediil az igazsig és
a kozjo szolgalata legyen a vezérelve”.*”> Tucatnyi irdstudé embernél tobb soha nem szolgdlta
a lapot, ebben a meggy6z38désben azonban egyek voltak valamennyien.

395 A sajtd. Kevevira, 1913. janius 22. 1-2.






4. Polgarok talpig harangszéban

Obecse magyar sajtdja

Jaratlan utakra téved az, aki Obecse multjinak torténeteit keresi a mogotres idében. Akit
érdekel a hajdani mez6vdros histéridja, népének élete, kultirdja és hagyomdnyvildga, annak
félbemaradt torténetek kusza szévevényében kell rendet teremtenie. A mule kutatdja — végig
a Tisza-mentén — nincs abban a helyzetben, hogy kényelmes karosszékbe meriilve fellapozza
régi monografidk testes koteteit, vagy maga elé teritse a roskadozé levéltdrak vaskos folidit.
Nem meriilhet el balladagyijtemények vagy csokorba gytijtott népdalok viligdban sem, mint
ahogyan nyomtalanul eltint — sok egyéb mellett — a pdsztorkodds vagy a haldszélet emléke is.
Erezhette ezt szdzharminc évvel ezel6tt a messzi vidékrdl a varosunkba keriilt Szdszy Istvén,
vélasztott kozségi orvos is, amikor — hidnyolva a tiszai balladdkat — Perd Terka négy torténe-
tében énekelte meg mindazt, ami nélkiil elképzelhetetlen a tdj emberének élete: a szerelmet és
a httlenséget, a csaldst és megcsalatottsdgot, a bosszit, a haldlt és a feloldhatatlan lelkiismeret
furdaldst. (Kapott is érte a poéta hajnalra hédoléitdl virdgesokrot hdza bejdratdnak kilincsére!)
Am bérmily szép is volt ez a kolti véllalkozds, a trténeti hiiség igénye mds utat rendel az
érdeklédének.

Elképzelhetetleniil mély homiély fenekérél kell el6kaparni az apré tényeket annak, aki
okszer(i lincolatdt keresi a torténelmi maltnak, s ez mar magdrdl a multunk jellegérdl is sok
mindent eldrul. Obecsén és kérnyékén, a Tisza-mentén soha nem volt olyan rendigényi — és
rendteremtd erejli — az élet, hogy kovethetd emlékeket hagyott volna maga utdn. Jellemzé,
hogy nem taldltatott egyetlen ébecsei polgir sem — pap, lelkész, tanitd, tigyvéd, banktiszt-
viseld, kereskedd, hivatalnok vagy postai alkalmazott — aki emlékiratot hagyott volna maga
utdn, aki érdemesnek tartotta volna életének torténetét, a kozosséghez tartozds élményét irds-
ban is megorokiteni. Es mégis: vannak bimulatba ejtéen szép és gazdag életpalydk, melyek-
nek érdemes a nyoméba szegddni. Ujsigokba, jegyzkonyvekbe, iskolai évkonyvekbe rejtett
események segitenek felépiteni a vélt életutak toreéneteit, az egyén és a kozosség sorsdnak
emlékezésre érdemes epizédjait. Am ehhez is meg kell lelni magukar a forrdsokat, ami ugyan-
csak torékeny lehetSség.

Obecse a Bacskaban, a Ferenc-csatorna tiszai torkolatdnal fekszik, kereskedelmi utak
keresztez8désében, tiszai dtkeldvel. Torokbecsével kozos kikotdjébsl Budapestre és Bécsbe
szallitottdk a bdcskai buzdt, ez tette nevét messze foldon ismertté. Lakosainak szdéma Pél
Tibor adatai szerint 1850-ben az osztrédk népszdmldlds adatai szerint mindésszesen 10.980
(Zentdé mdr 16.326), a sajté megjelenésének éveiben 1890-ben pedig mdr 16.965 (Zentdé
mdr 25.725). Nemzetiségi osszetétel szerint 1857-ben 5488 magyar, 5167 szerb, 128 német és
197 zsidé élt, 1890-re ez az ardny lényegesen megvaltozott: a vdrosban 10.637 magyar, 5827
szerb, 415 német mellett zsid6 lakost nem tartottak szdmon, volt viszont 68 egyéb szdrmazdsa
egyén.?® Obecse a kiegyezést kovetd években szinte vonzotta magahoz a szabad munkaerdt,
egyrészt a mez8gazdasdg szippantotta fel a munkdsok ezreit, masrészt a Tisza-mentén ekkor
kezddédott az drvizmentesité munkdlatok keretében kiteljesedd, dllamilag szorgalmazott koz-

396 PAL Tibor: A lakossig és a demografiai kériilmények Obecsén 1849 és 1890 kozotr. Bdcsorszdg, 1999.
11-12. 9-14.
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munkaprogram is. Megjelent a maga polgari viligképével a villalkozé ember, aki sajit hatd-
rozott elképzelései szerint alakitotta a maga vildgdt és a kornyezetét, amelybe beletartozott
a tdjékozédds és a tarsadalmi érintkezés igénye is. Mindamellett Obecse a Ferenc-csatorna
képezte magyar—szerb nyelvhatdron fekiide, ahol kiilonos eréfeszitéseket kovetelt a magyar
nemzeti torténelem, a magyar kultira és hagyomdnyvildg dpoldsa és fejlesztése.

Az ébecsei ember életének apré és hatalmas torténeteit a helybe kiadott sajté &rzi a leghi-
vebben; de hdt hol vannak az Gjsdgok, hogy fellapozza Sket a torténeti érdekl6dé? Obecse saj-
totorténete jészerével mdig feltaratlan. Pdl Sdndor 1989-ben megjelent Becejska bibliografija
— Becse bibliogrdfidia 1805—1944 cimd, a vidékiinkon mindenképpen tttéré munkdja zdré
fejezeteként kozolte a Becsei nyomddszat 1879—1944 cimi tanulménydt, 4m ebben is csak
érinti varosunk Gjsdg- és lapkiaddsdnak torténetét.*”” Kapesolatokat tért fol lapkiaddk, szer-
kesztéségek és nyomddk kozote, periodika-torténettel érdemben azonban 6 sem foglalkozott.
Ennek ellenére éppen Pdl Sdndor figyelmeztetett: ha vdrosunkban lett volna nyomda, az
elsd lap a ténylegesnél két évtizeddel kordbban, 1860 tdjin jelenthetett volna meg. A forrd-
sok szerint ugyanis Dorde Radi¢ (Radics Gyorgy) a Srpski dnevnik 1861. szeptember 6-i és
22-i szdméban eléfizetési felhivdst tett kozzé a megalapitand6 Seljak cimi lapra. A kés6bbi
szerkesztdi tizenetekbdl kideriil, Radics mdr a lap megjelenése eldtt dttette székhelyét O-Be-
csérél Ujvidékre, feltehetéen a helybeli adottsdgok — elsésorban a megfeleld nyomda — hidnya
kényszeritette 6t a varos elhagydsdra.®® Az 1867-es kiegyezés és a Tiszai Koronakeriiletnek
— a districtusnak — az 1870-ben tortént pénzbeli megvéltdsa dltali felszimoldsa kellett ahhoz,
hogy megnyiljanak a polgdrosodds, a polgdri villalkozds elétti lehetdségek. Az arbéri jogok
megvaltdsdval (megvdsarldsival) O-Becse®® — és vele egyiitt valamennyi Tisza-menti telepii-
lés — a maga ura lett; a kincstdr irdnti kdtelezettségén kiviil semmilyen foldestr irdnt nem
volt elkotelezve, a mezbvérost megilletd foldteriilettel, s az azokbdl szdrmazé jovedelmekkel
maga rendelkezett. Az 1870. februdr 26-4n aldirt Viltsdgi szerzddés (és az 1870. XX V1. t. cz.)
szabadd4 tette O-Becse polgdrait, megteremtve ezzel a szabad vallalkozds, a polgdri felemel-
kedés lehetdségét.

Ezzel egyiitt is tizenkét esztenddnek kellett elmulnia ahhoz, hogy a virmegye székhelyén,
Zomborban megjelend Bdcska hiriil adhassa: a magyar foldmivel8k szdmdra Bdcskai Gazda
cimmel gazdasigi lap fog megjelenni O-Becsén. A hir szerint ,Zsétér Andor szerkesztése
alatt havonként kétszer megjelené gazdasdgi szaklap indult meg. Evi dra 3 fre. Az elsé szdm
ugy van Osszedllitva, hogy minden paraszt gazddnak érdemes jératnia.” A tuddsitd, vagy a
Bdcska szerkeszt8je még hozzdtette: ,Vajha fonnmaradhatna!” — ami a megbukott lapkezde-

397 Dr. PAL Sdndor: Beéejska bibliografija — Becse bibliogrifidja 1805—1944. Becse — Virosi Muzeum és Képtdr,
1989. 255. Becsei nyomddszar 1879—1944; 223-235.

398 Uo., 223-224. — Radics Gyorgyot Dorde Radi¢ néven jeles kdzgazddszként tartja szdmon a szerb torté-
netirds. Az 1839. 4prilis 22-én Nagy-Becskereken sziiletett és Pragaban tanult tudés, kozgazdasdgi ismereteit
svdjci, franciaorszdgi, belgiumi, hollandiai és németorszdgi tanulmdnyutja sordn mélyitette el. Ezt kdvetden
Szerbidban telepedett le, ahol el8bb Pozsarevdcon, majd Kraljevéban, ezt kévetden pedig Montenegrd f8vdros-
dban, Cetinjében is gazdasigi iskol4t alapitott. Erdemének tekintik, hogy a két délszldv dllamban 8 alapozta
meg a mez8gazdasdgi tudomdnyokat, ezért még életében a Szerb Tudomdnyos Akadémia tiszteletbeli tagjdvd
vélasztottdk. 1867-ben Ujvidéken nyomtatta ki f6 mivét, a Vodja pri gazdovanju (Gazdasdgi vitmutatd) ciml
munkdjét. A Seljak cim(i lapot 1862-tél jelentette meg.

399 A véros neve 1902-ben kézponti rendelet alapjin O-Becsérél Obecsére viltozott. Tanulményomban — ennek
megfelelden — mindkét viltozatot haszndlom, s ez sajtétorténeti szempontbdl is lényeges. Az O-Becse és Videéke cim
lap 1902. janius 1-t8l Obecse és Vidéke cimen jelent meg, s ez a kettésség a tovabbi hivatkozdsokban is szerepel.
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ményezések gyakorisdgdra is utalhat.*® A hirlap — melynek egyetlen példdnya sem lelhetd
meg a kozgyUljteményekben®' — meghatdrozé szerepet jétszott a késébb jardsosztdsi perként
elhiresiilt kozlegeldi kisajdtitds nagy-nagy héboruja elsd szakaszdban. Az 6-becsei Pesti Istvin
1883 madrciusdban arrél szdmolt be a Bdcska olvasdinak, hogy a jardsosztds tigye végzetesen
megosztotta a viros lakossdgdt, s ebben nagy szerepe volt Zsétér Andornak is.

»Az O-Becsén megjelend Bdcskai Gazda, az 6-becsei gazddszati tdrsulat kézlonye foly6 évi 3-ik
szdmdban a jérdsfelosztds kérdésével foglalkozvdn, minden bet(ijébdl a szdndékos félre vezetés, az
osztds mellett felttinden meleg érdeklédés és a dolgoknak nem igazi szindkben valé feltiintetése fog-
lalcatik. [...] A Bdcskai Gazda szerkesztSje Zs. A. [...] a gazddszati tdrsulat elndke is egyszersmind;
a vezéreikk senki 4ltal aldirva nem 1évén, feltehetd, hogy a lap vezércikkeit maga a szerkesztd irja, s
tekintve az egész cikken végig 6mlé, az osztdst mindenkire rderdszakolé hangulatot, lehetetlen az

embernek el nem nevetnie magét.”402

Ebbél vita kerekedhetett, mert Pesti IstvAn hamarosan megjelentette viszontvélaszdt is.*”
Farbds Jozsef visszaemlékezésében tgy szerepel, hogy Zsétér Andor ,Bécskai Gazda cimen
gazddszati és szépirodalmi lapot inditott 1884-ben, s bdr nem sokdig élt e lap, [...] de Gttord
volt itt a kulttrpusztasdgban”.*** Megallapitdsa azonban tévesnek bizonyult, a Bdcskai Gazda
létezésérsl 1882-1883-bdl vannak adatok, a lap 1884-ben mdr nem jelent meg.

A disgazdag foldbirtokos — a rednk maradt emlékezet szerint — valéjdban istdpoldja és
gyamolitéja volt a vdrosnak. Zsétér Andor &si szegedi csaldd sarja volt — atyja, id8sebb Zs6-
tér Andor kiérdemelte és kirdlyi adomdnyként biiszkén viselte a magyar nemesi rangot, a
szatymazi elénevet —, a foldmivelés mellett gabonakereskedéssel is foglalkozott, s hajézdsi
véllalatdval a vizenjiréknak ahhoz a legendds tdrsasigihoz tartozott, akiknek Tomorkény
Istvdn kiilon kényvet is szentelt. Az ifji Zsétér Andor gazdasigi tanulmdnyai elvégzése utin
szinte bendsiilt O-Becsébe, feleségiil vette a gazdag Ginder Igndcz egyetlen lednydt, és ezzel
bebocsdtdst nyert a Tisza-menti véros elit tdrsasdgdba. Az ifji v6 azzal hdldlta meg az irdnta
tanusitott jéindulatot, hogy az elsé pillanattdl kezdve minden tuddsirt a vdrosi kozélet javdra
forditotta: elsé volt, aki megszervezte O-Becse gazdatérsadalmar. O alapitotta meg az elsé vi-
laghdboru végéig példaszertien miik6dé Gazdagkort, és —ahogyan életrajzirdja, Farbds Jozsef
fogalmazott —: , miveltségével, szép tuddsdval, okszer(i, gyakorlati gazddlkoddsdval oktatdja,
példaadéja volt a gazdakozosségnek”. Felvildgosult gondolkoddsa és a kozdsség irdnti elkotele-
zettsége alakjdt hamar a figyelem kozéppontjdba dllitotta, olyannyira, hogy vidékiink polgdri
felemelkedésének évtizedeiben Szulik Jézseffel, Milké Igndccal és Griinbaum Péllal egytice
vezetdi és irdnyitdi voltak ,minden hazafias, politikai, kozségi és tdrsadalmi mozgalomnak”.

400 Bécskai Gazda — Gazdasdgi lap magyar foldmivel8k szdmdra. Bdcska, 1882. janius 6. melléklet 2.

401 Simonyi Mdria a magyar politikai sajté torténetérdl irc monografidjaban az olvashatd, hogy ,.a lap fennma-
radt példdnyai az ébecsei mizeum konyvtdrdban taldlhatok”, onnan azonban az 1960-as évek végén eltlintek.
Simonyi Mdria munkdjdban — dtvéve és tovibb bonyolitva Firbds Jézsef tévedését — tgy vélte, a Bicskai Gazda
18841888 kozott jelent meg, a Bdcska idézett hiraddsa azonban egészen mdst bizonyit. — Stmonyr Mdria: 4
magyar politikai sajtd torténete 1918-ig a mai Vajdasdg teriiletén. Téthfalu — Logos, 2003. 299-300.

402 PestI Istvadn: Néhdny sz6 az 6-becsei jérdsosztds kérdéséhez. Bdcska, 1883. mércius 20. 2-3.

403 PEsTI Istvan: Viszont valasz-féle — O-Becse, 1883. 4prilis 9. (Vdlasz a Bécskai Gazda cikkére). Bicska,
1883. 4prilis 17. 1-2.

404 FArBAs Jozsef: Id. Zsétér Andor nagybirtokos. Tiszavidék, 1932. 4prilis 17. 3.
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Egyik lelkes timogatéja, majd 6t évig elnoke is volt a Magyar Népkirnek, élére éllt a konyv-
tdrmozgalomnak, és tdimogatott minden kulturdlis megmozdulist. fgy kertilt sor a Bdcskai
Gazda lapkezdeményezésre is, majd amikor ez nem sikertilt, lelkesen timogatta Szulik J6zsef,
Griinbaum P4l és Lowy Lajos mdr szerencsésebb csillagzat alatt megsziiletett lapalapitdsa
tervét, az O-Becse és Vidéke megjelenését, melybe azutin Oreg Agrdrius néven irdsaival is
szerepelt.

Haldlakor Obecse kozonsége nevében igy biicstzott téle az Obecse és Vidéke cikkiréja:
Zsétér Andor

seléviilhetetlen érdemeket szerzett a polgdri fitliskola [étesitése és felvirdgoztatdsa koriil, amely az 8
elnoksége alatt példds virdgzdsnak indult. Szeretettel foglalkozott az egyetlen fels8bb iskoldnkkal,
de amikor ldtta a kozség sziikmarkisdgdt, fdj6 szivvel valt meg terhes dlldsdtdl. A rkath. hitkozség-
nek is tdbb éven 4t tevékeny tagja és a rk. iskolaszék vildgi elndke volt.”

Fordult azonban a vildg kereke, 6j id6k jottek, amelyben Zsétér Andor mér nem érezte jél
magd, ezért elhagyta Obecsét, és az 6si fészekbe, Szegedre koltozote. 1907. dprilis 13-4n on-
nan érkezett a haldlhire: ,Id8sb szatymazi Zsétér Andor nagybirtokos, helyi tdrsadalmunk
egyik legtiszteltebb és legtekintélyesebb tagja [...] elhunyt.™

4.1. ,Kozszellemet alkotni és azt maradandélag fenntartani”
O-Becse és Vidéke

A vérmegye hivatalos kozlonye, a Zomborban megjelend Bdcska 1888. janius 5-én a harma-
dik oldalon egyetlen révid mondatban tdjékoztatta olvaséit, hogy ,O-Becse és Vidéke cim
alatt dr. Griinbaum P4él julius 1-jén tédrsadalmi lapot indit”. Egy hénappal késébb mar kész
tényként kozolte: ,O-Becse és Vidéke cim alatt 6j tarsadalmi vegyes tartalmu hetilap indult
meg jilius 1§ével O-Becsén dr. Gritnbaum P4l szerkesztése mellett. Eléfizetési dra egész évre
4 fre.”¢ A lap elsd szdma mindjdrt hat oldalon jelent meg, két oldalas hirdetési melléklet-
tel, ami 6nmagdban is a gazdasdgi érdekeltséget jelezte. Felelds szerkesztdje Griinbaum P4l
volt, tdrsszerkesztéként Grésch Vilmost, fémunkatdrsként pedig Rézsa J. Dezs6t jegyezték.
Grésch Vilmos a vdros akkori helyettes jegyz8je hamarosan — egyéb irdnyu elfoglaltsigdra
hivatkozva — 1888. augusztus 12-én lemondott tdrsszerkesztdi tisztségérdl, helyébe a nagy te-
kintély(i tanitd, Sziics Janos lépett. Az O-Becse és Vidéke, 1888. szeptember 9-t6l Griinbaum
Pél felelds szerkesztd irdnyitdsdval, Sziics Janos tdrsszerkesztd kozremiikodésével jelent meg.
Nyomatott Lowy Lajos konyvnyomddjéban, kiad6hivatalként ugyancsak Lowy Lajos konyv-
nyomddja és papirkereskedése van feltiintetve.

A lapkezdeményezés mogott hdrom személy Osszefogdsa dllt: Griinbaum P4l hatalmas
becsvagytdl flitdte ifj, aki nem sokkal kordbban nyitott iigyvédi iroddt O-Becsén, Szulik
Jézsef apdtplébdnos, akkor mér orszdgos hirt koled, kozkézen forgéd irodalomtdreéneti tan-
konyv szerzdje és Lowy Lajos nyomdatulajdonos. Maga Griinbaum P4l — akkor médr Galam-
bos Palként — 1908-ban, Lowy (Lévai) Lajos nyomddsz haldlakor igy emlékezett az induldsra:

405 Ifi('ﬁsb Zs6tér Andor. Obecse és Vidéke, 1907. 4prilis 14. 2., 4.
406 O-Becse és Vidéke. Bcska, 1888. julius 6. 2.
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Gombos Béla szolgabiré nem rejtette véka ald a lappal szembeni fenntartdsait: ,Emlékszem
a bajai didk életembdl, milyen a vidéki 0jsigirds” — mondotta némi irénidval. Debelydcsky
Izidor figyelmeztette: ,Nem lesz rossz ligyvéd tr, amig tisztességesen csindljdk a dolgukat.
De ha komiszkodnak — mint sok kis lap szokta —, akkor roviden elbinunk majd maguk-
kal.” Csupor Gyula tigyvéd, akkor mdr orszdgosan ismert koltd, visszafogottan tidvozolte a
kezdeményezést, igazdbdl azonban sosem nézte jé szemmel az 6-becsei lap induldsdt. Vissy
Kiroly keriileti kirdlyi kozjegyz6, Milké Igndcz jardsi orvos, Zsétér Andor foldbirtokos és
Dérner Mérton postamester azonban |, lelkes 6rommel tidvozoleék az eszmét, de mindenek-
felett babajgatott, gydmolitott, lelkesitett és szivvel-lélekkel oldalunk mellé dllotta boldogult
Szulikot. Kibékiilt azzal, hogy én zsidé gyerek voltam.™"”

A harmadik szdm megjelenését kovetden azutdn egy eleddig titokzatos — s. — szignéju szer-
26, akinek elsd tudésitdsa 1887. szeptember 20-dn jelent meg a Bdcskdban,**® s akit a zombori
szerkesztd honapok multdn is arra kért ,Legyen szives a nevét tudatni!”,*® az — s. — mogott
rejtézkodd Farbds J6zsef az O-Becse és Vidéke megjelenését igy méltarta:

,Nagy falu, nagy mezévdrosban laktunk eddig, folyd hé elseje éta azonban a nagy vdrosok sordba
Iéptettettiink eld, legaldbb részesiiltiink abban a kedvezményben, amiben nem minden vdros [része-
siil]. Abban tudniillik, hogy reggeli kavénk mellect O-Becse és Vidéke cimi lapot minden vasérnap
kényelemmel, alaposan, 4-tdl z-ig elolvashattuk. Biiszke érzet fog el benniinket, olvashatvdn sajdt
lapunkat, mely kimeritden tdrja elénk egy egész hét mozzanatait.”

A tudésitd ugy vélte, jo szolgaléonak, ,,j6 katondnak, sdt, népfelkeldnek is be fog vélni” a lap,
feltéve, ha keriili a személyeskedés legesekélyebb szdndékdt, ha dpolja és fonntartja a nemze-
tiségek kozti egyetértést, s ha tdvol tartja magdtdl a vidéki lapokra oly jellemzd pértoskodds
borzalmas indulatait. ,Hogy a lap sziikséges-e?” — kérdezi a cikk irdja — nos, errél a vdrosban
er6sen megoszlanak a vélemények. O, a folviligosult néptanité azonban gy létja: oly korban
éliink, amikor ,a legcsekélyebb szellemi termelék is hasznos [...]. Ha pedig valami hasznot
hajt, ez mindenesetre anyagi vagy szellemi tekintetben nyereség. Vagyis pdtoldsa valaminek,
ami eddig hidnyzott, vagyis ami sziikséges volt, igy O-Becse és Vidéke megjelenése sziikséges
volt.” Anndl is inkdbb, mert megjelenésével ,az olvasdk, a szellemi munkdsok szima szaporo-
dik, az ember nemesedik, a tdrsadalomnak hasznos tagjavd vilik, s ebben az egyediili érdem
O-Becse és Vidékét illeti meg. [...] Udvozdljiik tehdt Gjsziilottiinket, s tobbrendbeli 10-50 és
tobb éves jubileumot is kivinunk neki.”!°

Ugyané, Farbés J6zsef, Obecse jeles krénikdsa, négy évtizeddel késébb, igy emlékezett
a harmincegy évfolyamot megélt, és 1918-ban megsziint hetilapra — melynek mindvégig &
volt az egyik leghtiségesebb tudédsitéja —: ,,Abban az id6ben ez nagy djitds volt, és szenzdci6
szamba ment, hogy egy kozségben is (bdr a Bicskdnak legnagyobb falujdban) fenntarthaté
és eldéllithat legyen egy rendes, nivén 4ll6 helyi hirlap.” Nem csak azért volt nagy esemény
az O-Becse és Vidéke megsziiletése és életrevalésiginak bizonysiga, mert mogotte 4lle egy

407 Cat6: Emlékezés a mi kiadénkrol — Lévai Lajos 1853—-1908. Obecse és Vidéke, 1908. dprilis 19. 2.

408 —s.—.: O-Becse, 1887. szeptember 15. Bdcska, 1887. szeptember 20. 3. A Taniigyi mozgalmak cimt rovarban.
409 —s. —: Iparoktatdsunk. O-Becsérdl irjék. Bdcska, 1888. janudr 10., 2—3. — Nem deriil ki, hogy Farbds Jézsef
eleget tett-e a felszélitdsnak. Feltehet8en igen, hisz ezt kovetSen éveken 4t lelkiismeretes tudésitéja marade a

Bacskanak, akkor is, amikor az O-Becse és Vidéke fémunkatarsa volt.
410 —s.—: O-Becse, 1888. jul. 14. Bdicska, 1888. julius 17. melléklet 2.
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olyan nyomda (Léwy Lajos nyomdaintézete), amilyennel a kornyék vdrosai koziil senki sem
biiszkélkedhetett, hanem azért is, mert a véros lakossdga mdr eljutott a polgdrosoddsnak arra
a fokdra, amikor a vildgban t6rténd tdjékozddds a mindennapi igények szintjén jelentkezett,
s a polgdr, a tdjékozdddsdt biztositd sajtéra kolteni is hajlandénak bizonyult.*" Bics-Bodrog
varmegyében akkoriban csak a zombori Bdcska (1878), a szabadkai Bdeskai Hirlap (1880),
az Gjvidéki ij’dék (1885) és a zentai Zentai Friss Ujsﬂ'g (1886) jelentek meg, és teremtettek
maguknak olvaséi kort.

A felel8s szerkesztd, Griinbaum Pél — aki késébb Galambosra magyarositotta a nevé
— ugyan aldirdsdval nem jelezte, de minden kétséget kizdréan 6 fogalmazta meg a lap elsd,
programadd vezércikkét. Mi a célunk? — kérdezte, s azonnal felelt is rd —: a kozségi tdrsadalom
tokéletesitése.

t412

»A helyesen berendezett kozségi tdrsadalom mellett taldljuk az egyének életében is a helyes berende-
zést — fejtette ki a programjdt. — Ott, ahol az egészséges alapon nyugvé kozségi tdrsadalom j6 létnek
orvend, ott az egyesek nyomordn is kénnyen segitve van. Hol a kozségi tdrsadalmat a kor kiprobéle
irdnyeszméi vezérlik és a tiszta erkolcs tana hatja 4t — ott az egyesek szellemi élete vissza nem marad-
hat, el nem korcsosodik, és ott az egyes ember érzelmi vildgdban is csak nemes czélok utdn torekszik.
Nekiink tehdt az a legerésebb meggy6z8désiink, hogy az egyes ember élete el nem viélaszthat6 a
kozségi tdrsadalom életétdl, épp ezért elsd torekvésiinknek is oda kell irdnyulnia, hogy ezen kozségi
tdrsadalom tagjaiban azon tudatot ébressziik és erdsitsiik, hogy nekiok épp tgy kell gondolkodniok
a magok kozségi tdrsadalmi életok fenntartdsdrdl, mint a sajdt életdk jovoltdrdl. Ezen tudat ébresz-
tése és erbsitése az ugynevezett kozszellem megteremtése és fenntartdsa. Kozszellemet alkotni és azt
maradandélag fenntartani csak akkor lehetséges, ha abban a kdzszellem kimtivelésében kizdrdlag az
tidvés, nemes, igazsdgos és mindenek felett erkolcsos czélzatok egyediil az irdnyt addk.”

A kozszellem épitése azonban Griinbaum Pél szerint nem lehet egyes, egymdstdl elszigetelten
él6 emberek feladata, megfeleld ,,organum” kell ahhoz, hogy a tervek, a szdndékok, a gondo-
latok és a torekvések kozkincesé valjanak. Erre a legmegfelel6bb férum a sajtd, hiszen annak
eredendd lényege, hogy

segyszerre képes tolmdcsolni az illetd tdrsadalom kivdl6 tagjainak szellemét [...]. Csak a sajté segé-
lyével juthat el a kivélébbak lelke a tobbé-kevésbé visszamaradottakhoz, és ott, hol homély honolt,
vildgossdg lesz. Hogy ez elérhetd legyen, a tdrsadalom ama kivdl6 tagjainak egyetériésére van sziik-
ségiink, azon egyetértésre, melynél egyardnt tisztelve marad mindenkinek a kézjolétre irdnyzott elve
és véleménye, akdrmely vallds, nemzetiség, faj- vagy osztdlyhoz tartozzék.”

Az eszmék kicserélésének igazi tere mds nem lehet, mint a sajté. Ime a sajté lényegének jelen-
t8sége! Ezért dontott ugy, hogy a Tisza-parti vdrosban atjdra inditja az O-Becse és Vidéke cimi
hetilapot, férumot teremtve ezzel minden, a kozosség sorsdt javitani igyekvd szdndéknak.

411 —s. — Kik {rtak 40 év elétt a helyi lapban? — Emlékezziink régickrdl. Tiszavidék, 1929. mércius 31. 2.
412 Névmagyarositds — Lapunk felel8s szerkesztdje nevét megmagyarositotta. Errdl a hivatalos lap augusztus
1-jei szdma hoz értesitést amely szerint dr. Griinbaum Pél dbecsei tigyvéd és kiskort gyermekei [...] vezeték
neviiket Galambosra magyarositottak. Igy a mai szimmal mar a felels szerkeszténk: dr. Galambos P4l néven
szerepel. Obecse és Vidéke, 1904. augusztus 7. 3.
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Szindékunk — fejtette ki a programjdt — azon ,kézakaratot kimivelni”, partolni és gyarapita-
ni, amely a kdzségi tdrsadalom folytonos gyarapitdsdra torekszik.?

Hogy miben ldtta Griinbaum Pél a kdzségi tdrsadalom helyzetének a javitdsit? Hosszan
sorolta: mindenkor szorgalmazni fogjik a szellemi élet gyarapoddsit, a népiskoldk tigyének
partoldsdt, a kozoktatds szinvonaldnak javitdsdt, a helyi igényeknek megfeleld kozéptano-
da foléllitdsat. A ,joizlés fejlesztése érdekében” kiilon rovatot szdnnak ,a mivészet-irodalom
nevezetesebb terményeinek, és teremteni akarunk egy helyi szépmiivészeti és irodalmi életer.”
Fokozott éberséggel fognak tigyelni a gazddszatra, szorgalmazva annak fejlédését és gyara-
poddsdt, az igyekvd iparos polgdrsdg ligyeinek tdmogatdsdra, a kereskedelem fejlesztésére, a
forgalom, az Gthdlézat dllapotdnak javitdsdra, a vasatépitésre, a kozbiztonsdg fejlesztésére, és
a ,filantrépia” (a kérhdz, az aggok hdza, az drvahdz és a szocidlis segélyezés) intézményének
megteremtésére. Tovabb4:

LA j6 egyetértés megteremtése végett térekvésiink lesz a mindennapi életben a politika és mds viszd-
lyok 4ltal ébresztett ellentéteket a tdrsadalmi téren kiegyenliteni, egymds megbecsiilését elémozdi-
tani, a tdrsas életet élénkiteni, szebbé, elevenebbé tenni, az egyesiileti, kori, vagy szdvetkezeti életet

szabdlyozni, ellendrizni, fejleszteni és véleményt adni nekik.”
A sajté biztositotta nyilvdnossdg elétt minden igyekezetiikkel azon lesznek, hogy

»a kozségek autondm jogaikat egészen élvezhessék, a kozségi hatdsdgok tagjai teenddiket pontosan
teljesitsék, hogy a kozségi képviselet, illetve a képviseld testiiletnek akarata az legyen, mely legin-
kébb megfelel a kozosség akaratdnak, hogy a kozségi tigyek elintézésénél valamely osztdly-, vagy
egyes ember kiilon érdeke a tobbi osztdlyok vagy polgdrtirsak rovdsira soha tekintetbe ne vétessék”,
hogy az el6ljdrésdg és a képvisel6k kotelessége legyen lelkiismeretesen tigyelni arra, hogy ,a kdzségi
hdztartdsban a legszigortibb takarékossdg, és ne a rendszertelenség, a deficzit és a polgdrtdrsak kiilén
adéztatdsa uralkodjék”.

Kiilsndsen fontos ez most, a ,jelenleg létkérdésként fennforgé legeldelkiilonzési tigy” esetében,
mely egyformdn érinti ,a birtokosok jogait, a kozonség érdekét, és a zsellérek helyébe jutott
szegény néposztaly jovoltdt”.

Igy indult tehdt Gtjdra 1888. julius elsején az O-Becse és Vidéke cimii hetilap. Kezdetben
mindossze kettdszdz—hdromszdz példdnyban nyomtdk ki, de amikor — a helyi érdekeltség-
bél eredéen — f5lénybe keriilt a kozponti, joszerével Budapestrdl érkezd lapokkal szemben,
példdnyszama ezerre is felkuszott. A helyi Gjsdg a sikerét minden bizonnyal annak készon-
hette, hogy — hiven a felel8s szerkesztd igéretéhez — nem szeg6dott (legaldbb is litvdnyosan
nem) a politika szolgalatdba. O-Becse mindenkor biztos bésty4ja volt a kormanyzé szabad-
elvli partnak — Griinbaum P4l az 1901-ben megtartott kdvetvdlasztdskor a pdrt szineiben
meg is mérettette magdt — lapjdt azonban soha nem engedte 4t az indulatos partvitdknak.
Az 1888 végén késziilt szdmvetésben a szerkesztdség biiszkén dllapitotta meg: az elmale £él
év sordn nemcsak a vidék tollforgaté férfidinak a rokonszenvét, hanem hathatés partfogd-
sat is megnyerték.

413 Mia célunk? O-Becse és Vidéke; 1888. jtlius 1. 1-3.
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»Biztositottuk tehdt a lap szellemi fennmaradésdt. [...] Addig, mig a nagy kozonség izlésének egy
minden pdrton kiviil 4116, minden harag és gytlolet nélkiil vezérelt, minden osztdly és tdrsas kor jogos
igényeit kielégitd lap tetszeni fog, addig lapunk fennmaraddsa anyagilag is biztositottnak mondhaté.
Veszni csak akkor fog, ha vidékiink tdrsadalmdban a kézonség {zlése oda fog fajulni, hogy inkdbb
hajlandé l4tni és olvasni a személyek elleni harczot, gytléletet, inkdbb az osztilyok elleni izgatdst, a
tdrsas korok kozti ellenszenves versenyt. Ovja a nagy gondvisel§ vidékiink tdrsadalmic az izlés eme
elfajuldsdtél” — allapitotta meg minden bizonnyal ezittal is Griinbaum Pél felelds szerkeszt6.4*

Tovabbi egy év elmtltdval mar az is kideriilt, hogy az O-Becse és Vidéke anyagilag is fiiggetlen
maradhatott, nem szorult rd sem befolydsos személyek, sem intézmények vagy testiiletek,
még kevésbé a partok anyagi tdimogatdsdra, hogy azért cserébe meggydzédését és fiiggetlensé-
gét kiviilall6 érdekeinek aldrendelje. A szerkeszt6ség tgy ldtta, ha kovetkezetesen kitartanak
a kozj6 szolgédlata mellett, mindig szdmithatnak a lakossdg érdeklédésére, s amig kitart mel-
lettiik az érdeklédés, a szabad sz6 jogdt sem kell feldldozni.*™

Az O-Becse és Vidéke egyik 1897. december 5-én megfogalmazott szerkesztéi iizenetében
bizonydra olvaséi érdeklédésre kozolte: lapjuk soha nem vette igénybe azokat a Budapesten
készitett ,.kényomatos” lapokat, melyek elsésorban a vezércikkek és a tédrcairodalom tekinte-
tében nydjtanak tdmogatdst a vidéki hirlapoknak. ,Mi 10 év 6ta e kényomatos lapot igénybe
nem vettitk — irta a szerkeszté —, de elé sem fizetjiik, mivel kicsiny, de eleven tdrsadalmi
életiinkben mindig taldlunk elegendd témdt is, de irét is, akik rovatainkat a kényomatos
irodalmi szinvonalon feliil 4116 dolgozataikkal betdltik.™'® Egy hénappal kés6bb, az 1898.
esztendére 52616 eléfizetési felhivasban a fészerkeszté kiemelte: az O-Becse és Vidéke legfébb
feladatdnak a vdros és a jards érdekeinek szolgdlatdt tekinti, ezért elsésorban a helyi esemé-
nyek bemutatdsdt tartja feladatdnak.

»Hirlapiréi onérzettel biiszkeségiinknek tartjuk, hogy a lapunk élén mindig eredeti és kozvetlen
kozonségiinket érintd kérdésekkel foglalkoztunk, amit lehetdvé tesz egyrészt vdrosunk véltozatos
és fontos kérdésekben bévelkedd kéziigye, mdsrészt munkatdrsaink elismerésre méled tevékenysége.
Térczarovatunk abban kiilonbozik a kényomatosok utdn dolgozé vidéki hirlapokétdl, hogy folyton

eredeti kozleményeket hoz.™”

Eredeti, és az esetek tobbségében helyi, esetleg varmegyei szerz8 munkdjit — teszi hozz4 a
kései elemz8! Az 1899. esztendd eredményeinek Osszefoglaldsakor a szerkesztd ugyancsak
kiemelte: mindenkor nagy hangsulyt helyeztek arra, hogy a kozségi tigyeket, kiilondsen a
képviselStestiileti kozgytiléseket részletesen ismertessék. Az év sordn tizenkilenc kozségi és
hét virmegyei kozgyilésrdl kozoltek részletes tuddsitdst. A beszdmoldk — akdresak a vezér-
cikkek — legnagyobb része név és jegy nélkill jelentek meg, tehdt valamelyik szerkesztd vagy
belsé munkatdrs tolldbdl eredtek. Egyebek mellett ezért volt a maga idejében az O-Becse és
Vidéke a virmegye egyik legszinvonalasabb hirlapja.*®

414 Visszapillantds. O-Becse és Vidéke, 1888. december 30. 1-2.

415 Pro domo. O-Becse és Vidéke, 1890. janudr 5. 1-2.

416 Szerkesztéi iizenetek. O-Becse és Vidéke, 1897. december 5. 5.

417 Eléfizetési felhivis. O-Becse és Vidéke, 1898. janudr 2. 1.

418 Sz—v.: A lettint év — Visszapillantds. O-Becse és Vidéke, 1899. janudr 1. 2.
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4.2. Catd, a felelos szerkesztd — és a tarsai

Griinbaum P4él kivdld érzékkel szerkesztette a hetilapot. Elsd, Cat6-ként aldirt, a képviseld
testiilet ilésérdl készitett beszdmolé jellegli vezércikkében leszogezte: ,,Egyszer s mindenkor-
ra tudtdra adom azoknak, akiket illet, hogy a felelds szerkesztd kegyelmébdl nekem adott
ezen rovatban nemcsak ma, hanem barmikor tgy fogok irni, hogy az kizdrélag az én hangu-
latomnak feleljen meg.™" Vagyis: semmilyen befolydsoldsi kisérletnek nem fog engedni, és a
lapot a sajit meggy6z8dése és erkélesi folfogdsa szerint fogja szerkeszteni. Taldn ezért toreén-
hetett, hogy Fdrbds Jozsef, a hiliséges pélyatdrs a kozj6 szolgdlatdnak rendithetetlen katondjdc
ldtea benne. ,Alig volt vdrosunk nyilvin-életében kozgazdasdgi, tdrsadalmi, kulturdlis vagy
jotékonysdgi mozgalom, amelynek megteremtése koriil ott ne ldttuk volna 8¢, az 8 nagy és
lelkes ambicidival, firadhatatlan agilitdsdval és dldozatkészségével ™ — {rta négy évtizeddel
késdbb a halotti bucstztatdjaban.

Az bbecsei sziiletésti Griinbaum P4l 1888 kora tavaszdn reményekkel teli, ifja tigyvédként
nyitott iroddt a vdros egy homadlyos szegletében. Huszonkilenc évesen tért haza Budapestrdl,
ahol jogot tanult, s ahol az dllamtudomdnyok neves tudédsa, az iréként is népszerti Kenedi Géza
iroddjiban végezte joggyakornoki éveit. A majdnem-foldi palyatdrs, a padéi sziiletésti jogtudor a
Pesti Hirlap szerkeszt6jeként lehetdséget biztositott a becsvagytdl fiittt Griinbaum Pal szdmara
tolla kiprébdldsara is, aki ily médon hazatértekor mdr rendelkezett némi wjsdgirdi tapasztalat-
tal. Ugyvédi palydja szédiiletes gyorsasiggal ivelt felfelé, hamarosan a Tisza-mente, majd az
egész varmegye keresett, blintigyekre szakosodott tigyvédje lett. ,Bimulatos munkabirdsa volt”
— irta réla a pélyatdrs —, az elkdvetkezd négy évtized sordn ,sok iidvos dolgot valdsitott meg™;
kezdeményezédje és szorgalmazéja volt sziilévarosa Obecse tarsadalmi és gazdasagi felemelésére
irdnyulé valamennyi megmozduldsnak. 1889-ben mdr az élére allt a virmegyei vasatépitési
mozgalomnak, és a pdlyatdrsak tantsdga szerint neki volt kdszonhetd, hogy a Tisza-menti vd-
rosok ¢és telepiilések bekapcsolédtak a virmegye vasuthdlézatdba. Az 6 kapcsolatainak volt az
eredménye, hogy Obecse téli kikotét, majd hirom irdnyba is kivezett orszdgutat kapott, hogy
a Ferenc-csatorna torkolatit Bécsfoldvarrél O-Becsére helyezték dt, s hogy utcdin megjelent a
villamos-vildgitds. Szegényhdzat, kozépiskoldt, jénevi(i népiskoldkat teremtett a vdrosnak, biz-
tonsdgos intézményi alapokra helyezte az drmentesitést, s a Fétér kornyékén épitett 4j palotdk
(birésdgi palota, posta-palota) és kozépiiletek révén kialakitotta a védros polgdri arculatit. Ke-
ményitd-gydrat létesitett a vdrosban, dm az 1896-ban leégett, a kender-, majd a cukorgydr meg-
épitésére tett kisérletei azonban nem jirtak eredménnyel. Palydja sordn szinte végig tagja volt a
kozségi képviseld testiiletnek, s hosszt éveken 4t vdlasztott virmegyei képviseld volt. 1892-ben
miér az O-Becsei elsd takarékpénztir feliigyel bizottsdginak a tagja, s ettél kezdve egyre na-
gyobb szerepe volt a bankok dltal irdnyitott pénzvildgban is. 1901-ben Tripolszky Jdnos elnok
és Gombosfalvi Gonbos Béla vezérigazgaté mellett aligazgatdja,”' 1908-ban pedig mdr ve-

419 Caro: A t. nagyteremb6l. O-Becse és Vidéke, 1888. julius 29. 1-2., Cat6 elsé vezérecikkét valdjdban mér
kordbban a zombori lapban jelentette meg: Caté: Az ifjusdghoz. Bdcska, 1888. mdrcius 30. 1.

420 —s. — Dr. Galambos P4l 1859-1931. Tiszavidék, 1931. méjus 10. 2-3.

421 Mihék-féle Magyar Compass 1901/1902. XXIX-ik évfolyam. A nagyméltésdga m. kir. minisztériumok 4ltal
ajanlott, és az ,Osztrak-Magyar Bank” és tobb pénzintézet 4ltal tdmogatott pénziigyi évkdnyv. Szerkeszti dr.
Galdnthai Nagy Sindor; Budapest — Légrddy Testvérek konyvnyomddja; I. rész. 1901: Bankok és takarékpénz-
tdrak a monarchidban, 920.; II. rész, 1902: Szdvetkezetek, biztosité-, ipar- és kozlekedési vdllalatok, 4llam és
vérosok pénziigye, 577-578.
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zérigazgatdja a 800.000 korona alaptSkével rendelkezd Keriileti hitelbank részvénytdrsasdgnak.
Egy évvel késébb, 1909-ben — kivéls tizleti érzékkel — Galambos Pél dtszervezte a véros bank-
rendszerét, és a fuzidk révén létrehozta az 1.300.000 korona alaptSkével rendelkezd, t6bb mint
320.000.000 korona éves 6sszforgalmt O-Becsei elsé takarékpénztir és hitelbankot, melynek

422 Szerencsés gazdasdgi vallalataival ritka szép vagyont

vezérigazgat6ként azonnal az élére 4llt.
szerzett — irta rola haldlakor Farbds Jézsef —, és minta gazdasdgot létesitett. A Galambos udvar
arrdl lett hires, hogy ott minden iizletdg és forgalom 8sszpontosult.”* Nem csoda, hogy a tér-
sas élet minden szintjén — az egyesiileti életben, a tdrsaskdrokben, a szocidlis segélyakcidkban és
a kulturdlis megmozduldsokban vezetd szerephez jutott. 1889-t8l tdimogatdja, mecéndsa volt az
ifji Laszl6 (Laub) Fulopnek, a pdpai, a csdszdri és a kirdlyi udvarok kés6bbi keresett portréfes-
t8jének, aki ifjikordban, kezd§ festéként négy-ot nyarat is Obecsén t6ltott.*

Griinbaum (Galambos) P4l felel8s szerkesztéként Catd néven irta nevezetes vezércikke-
it, melyekben nem egyszer sajét céljait és elképzeléseit fogalmazta meg. Az drvizmentesitési
és Tisza-szabdlyozdsi szdndékai és a szocidlis torekvései nyomon kévethetdk a publiciszti-
kdjédban is, a két évtizedes, nagy jdrdsosztds per utolsé tiz évének pedig hiiséges krénikdsa
volt. Az O-Becse és Vidéke tircarovataban el8szeretettel ostorozta a maradisigot és a vidéki
sziikldtékorliség megnyilatkozdsait. ,,Szellemes, gyorskezii ird volt. [...] Becse kulttrdjardl,
el8haladdsdrdl, fejlddésérél nem lehet megemlékezni az & neve kiemelése nélkiil.™? A felels
szerkesztd kivalo értelmiségi kort gy(jtote maga koré, 8k biztositottdk az 6-becsei hetilap
védrmegyeszerte elismert szinvonaldt.

Szulik Jézsef apatplébanos — aki legszebb dlmai megvalésuldsat litta az O-Becse és Vidéke
elinduldsdban — egészen 1890-ben bekdvetkezett haldldig munkatdrsa volt a lapnak. Az 6 A
Jotékony szeretet cimi versével a cimoldaldn jelent meg az els6 szdm, élén a Szent Pl levelébél
vett idézettel: ,Ha szeretet nincs, semmi sem vagyok. / A szeretet soha nem szlinik meg.”
Ennél szebb gondolattal a cimoldalin kevés lap jelent meg akkoriban Magyarorszagon. A
negyedik oldalon pedig a koltemény kapcsin személyének, dlddsos mikodésének a méltatdsa
volt olvashaté. A koltemény hénapokkal kordbban — 1888 Piinkdsd hétféjén — Griinbaum
Pal nagy pértfogdjinak, Kenedi Gézdnak 6-becsei felolvasdestje tidvozlé bevezetdjeként
hangzott el. Az emlékezetes

felolvasdsi est — volt olvashaté a lap negyedik oldaldnak hirei kdz6tt — minden kétséget kizdré
modon igazolta, hogy vdrosunk oly nagy intelligentidval bir, hogy orszdgos hir(i irét vagy mivészt
barmikor nem csak elfogadni, de kitiintetni is képes, kiilsndsen, ha a mi szeretett prépostunk —
mint maga is kitting {r6 — az ily tinnepély élére 411,742

422 Mihék-féle Magyar Compass 1909/1910. XXXV1I-ik évfolyam. A nagyméltésigt m. kir. minisztériumok
4leal ajanlott, és az ,Osztrék-Magyar Bank” és tobb pénzintézet 4ltal tdmogatott pénziigyi évkonyv. Szerkesz-
ti dr. Galdnthai Nagy Sdndor; Budapest, L. rész. 1909: Pénz és hitelintézetek, 1288.; Horvdt-Szlavonorszdg,
1289-1568.; II. rész, 1910: Biztositd-, ipar- és kozlekedési véllalatok, dllam és varosok pénziigye, 907-909.
423 —s. = Dr. Galambos Pdl 1859—1931; Tiszavidék, 1931. mdjus 10. 2-3.

424 Kavaris Zoltdn: Ldszls Fiilop becsei és verbdszi kapesolatai — 1. A gazdag jurista és a szegény piktor bardtsdga.
Magyar Szé — Kildtd, 1986. mércius 8. 16.; II. A becsei urilaktdl a lordok hdzdig. Magyar Szé — Kildrd, 1986.
madrcius 15. 17.

425 FARBAS Jozsef: Dr. Galambos Pal tigyvéd és lapszerkesztd. Tiszavidék, 1933. mércius 12. 3.

426 SzuLik Jézsef: A jotékony szeretet. O-Becse és Vidéke; 1888. jtlius 1. 1., 4.
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A neves apatplébanosnak minddssze két év adatott, hogy megfontolt tandcsaival, kolteményei-
vel és tédrcdival hozzdjdruljon a lap szellemi szinvonaldnak emeléséhez. A jotékony szeretet cim(i
verse megjelenése utdni hetekben Szulik Jézsef, a kdzszeretetben 4116 plébdnos orvosi javallatra,
1888 juliusdban ifjikori bardtjval, Parcsetich Félix ujvidéki fészolgabiréval és annak csalddjd-
val Karlsbadba utazott,*”” ahonnan Karlsbadi leveleit kiildte az O-Becse és Vidéke cimii lapnak,
melyekben kultarélményeinek eleven és szines dsszefoglaléit nydjtotta. A gydgyfiirdében reg-
gel hat 6rakor kezdddik az ivokura, a ,,Ginzemarsch”, ilyenkor a katnal taldlkoztak a régi és
az 0j ismerdsok — s egyszerre hatdrtalan dertivel kezdédott a fiirdéi térsas élet.

LA rézsdk egyik szép diszét képezik Karlsbadnak — irta a lélekben mindig szdrnyal6 plébdnos —, s
ezek most vannak legszebb pompdjukban. Oridsi csokrokat visznek kezeikben a nék, s alig van férf
is, nd is, akinek keblén, kezében vagy gomblyukdban rézsa ne ékeskednék. Egész rézsatelep virul,
amint a vdrosbdl kiériink, s a szabadban elszért étkezd helyek felé haladunk.”

Elragadtatdssal szimolt be marienbadi kirdnduldsirél, nem titkolva, hogy Marienbad a szd-
méra kedvesebb hely Karlsbadndl, sokkal deriiltebb, amennyiben diszes palotdit csak egy
sorban épitették, kit(ing ldtvanyt biztositva ezzel dtellenben 1év6 erd8s hegyoldalra. ,,Sétdnyai
szint oly szépek, mint a karlsbadéi, de vendégei szima fele, vagy harmada; de azért jé volna,
ha honi fiirdéinket ennyien ldtogatnak.” Gyonyo6rkodott az alant elteriils zold volgyén, s a
ldthatdre tdvol sotétkéken koriilzdrd hegyek ldncolatdn, azok kiszokell§ csticsain. 2

Szulik Jézsef nem lett volna igazi egyhdzi méltdsdg, ha nem ldtogat el a szépen gondozott
karlsbadi temetSbe. Ugy vélte: ,a holtak emléke irdnti kegyelet a nemes lélek sajdtja”, mikoz-
ben a virdggal diszitett sirok kozott is magyar honfitdrsai emlékét kereste. Megindultan hajt
fejet az ismeretlen Dreis Anna, Gallus Ede és Konig Méricz egykori székesfehérvdri apdtka-
nonok siremléke elétt, s a betegségével kiizd6 plébanos megkérdezte magitdl: ,Ki tudja, nem
hasitjdk-e mdr valahol a mi keresztiink kovét is?” Reggelente Parcsetich Félix f8ispan trral
rendesen a Miihlbrunnal iidvozoleék egymadst elészor. Az dbecsei plébdnos — az orszdgosan
ismert, jeles koltd — az 6 kdzvetitésével ismerhette meg Moricz Pl orszdggylési képviselt és
csalddjdt, valamint Péchy Tamdst, az orszdggylési elnokér.

»Moticz Pal Gr — irta fiird8i levelében Szulik Jézsef — a nagy tapasztaldsokban gazdag férfii nem
vetkezte le a tdzsgydkeres magyar ember eleven kedélyességét; dtletei, megjegyzései, adomdi mind

megnevettettek benniinket, s az ilyenekhez szintén értd [Parcsetich] f6ispdn rbdl is nyomban ki-
csaltak valami hasonlét.”

Magitdl értet8dben irodalomrol is beszélgettek, Méricz Pél személyes ismerte Petdfit, Péchy
ur ,,6 exelentidjanak” pedig Tompa volt Eperjesen a neveléje. Megtdrgyalhattdk tehdt az Er-
dei lak cimi vers sziiletése koriili koltdi verseny részleteit. ,,Bedthy Zsolt és Salamon Ferencz
jeles ir6ink a svajczerhofhi reggeli idill élvezetében osztoztak leginkdbb veliink” — fizte tovébb
a beszdmolo.

427 Szulik Jézsef kozszeretetben 4116 prépostunk Karlsbadba utazott. O-Becse és Vidéke, 1888. julius 8. 5.; Szulik
J6zsef Karlsbadban egyiitt nyaral Parcsetich Félix Gjvidéki fszolgabiréval; O-Becse és Vidéke, 1888. jilius 22. 2.
428 [SzuLik Jézsef] * * *: Karlsbadi levél. O-Becse é5 Vidéke, 1888. jalius 22. 1-2.
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»Kedves jelenség az ilyen jeles emberekben, ha magas dllisukkal szépen 6ssze tudjik illeszteni a
gbg nélkiili szives emberszeretetet, s a miveltség azon vonzé tulajdonsdgdt, mely inkdbb megnyer,
mint a nagy érdemek, ezekkel pdrosulva pedig valésdgos hoditova tesz. [...] Méricz P4l bécsival
le-letiltiink séta kozben, p. 0. a mint a Svajczerh6fhoz mentiink, a Stefdniaforrdsndl, s egymdsra
czitdlgattunk Petdfibdl, Bajzdbdl, Czuczorbdl s egyéb koltskbsl.”

Karlsbadban és a kérnyékbeli falvakban tett napi sétdi soran Szulik Jézsef — aki Obecsén a
népiskolai oktatds egyik jeles szervezdje volt — nagy érdeklédéssel vizsgdlta a népiskolai okta-
tds rendszerét és tartalmi lényegét. Egy ilyen sétdja sordn kedvesen lepte meg egy pihend pad
felirata, mellyel gyonge versben ugyan, de hazdjit igazdn szeretd szivbdl igy sohajtott valaki:

»E helyt feledve bajt, feledve bdnatot, pihenj. / S mig egy séhajt hazddba nem repitsz, tovdbb ne
menj! Két szép dolog tetszik ebben nekem — jegyezte meg fiirddi levelében a plébdnos —, egyik,
hogy Karlsbad kérnyékén Iépten-nyomon taldlkozunk a valldsos érziilet jelvényeivel, milyen ezen
Ecce homo kdpolndcska is; a mésik pedig az, hogy a magyar gydgyulva, mulatva, jarkdlva, pihenve,
tidiilve feledni akarva is séhajt szeret repiteni kedves hazdjaba.”

Egyébirdnt &t is ilyen érzés keritette hatalmaba, amikor a bdjos Rajna vidék nagyszertiségén
merengett, 4m az élményei nyomdn sziiletett kdlteményét mdr igy zdrta: ,Oh Rajna, mégis
nalad / En boldog nem vagyok: / szemem rajtad fiigg, szivem / Hazdmban andalog!™* Bar-
milyen csodds arcdt mutatta is a Rajna vidéke, Szulik Jézsef a hazamenet kozben sziiletett
A hazatéré cimi versében — melyet az Gtitdrsdnak, Parcsetich Félix bardtjanak ajdnlott — igy
fogalmazott:

Aldja, dldja meg az Isten
Mindenik csepp vizedet,
Szbke Duna, hogy oly jé vagy
S haza viszesz engemet!

Hogy ripiilnek, hogy maradnak
A partok hdtunk megett!
E hajondl sebesebb csak
Vigyam — s e maddr lehet. >

Utolsé nap délutdnjdn az indéhdzhoz a karlsbadi diszes tdrsasdg kivalé szivességgel vett bua-
cstt a hazautazé bicskai vendégekt8l. Az O-Becse és Vidéke 1888. augusztus 5-i szimédban
a Személyi hirek rovatdban tudatta olvaséival, hogy hén szeretett plébanosuk, ,,Szulik Jézsef
Karlsbadbél e hé 1-jén hazaérkezert”.#*! Ugy tiint haszndlt a kira, s az apdt Gr meggyégyult.
Az &8szt Radicsevits Brankd verseinek forditdsdval toltotte, 1888. szeptember 23-4n a lap elsé
oldaldn jelent meg a szerb koltd Dalaim cimi kolteményének magyar forditdsa. ,Azon remé-

429 [SzuLik Jézsef] Kozmosz: 11. Karlsbadi levél. O-Becse és Vidéke, 1888. augusztus 5. 1-3.
430 SzuLIk Joézsef: A hazatérd. Lingg Hermann utdn. Ajénlva Parcsetich Félix bardtomnak. O-Becse és Vidéke,

1888. augusztus 5. 1.
431 Személyi hirek. O-Becse és Vidéke, 1888. augusztus 5. 2.
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nylinknek adunk kifejezést, hogy tobbszor kozolhetiink majd hasonlé kolteményeket, s lesz
médunk ismertetni a testvér nemzetiink irodalmat” — jegyezte meg a szerkeszt8. S valdban,
nem sokkal ezutdn kozdlték A vizhords lanyka cim( vers forditdsdt is,> amit a Krdlyevits
Marké szdntdsa cimi szerb hésének forditdsa koveterr.”** 1890 februdrjaban az O-Becse és
Vidéke hiriil adta, ,Radicsevits Brankd szerb kedvelt koltdnek Szulik Jézsef prépost-plébdnos
ur 4leal forditott néhdny kolteménye fog ma Budapesten a Petdfi-Térsasdg iilésén felolvastat-
ni”.*5 A févérosi felolvaséest megkorondzdsa volt Szulik Jézsef miiforditéi tevékenységének.
Ezt kdvetSen azonban aggaszté hirek keltek szdrnyra az apdtplébdnos egészségi dllapotdrdl,
mignem 1890. junius 1-én Szulik Jézsef haldldrél szdmoltak be a lapok.*** Hirom nappal
késdbb a Bdcska kozdlte Domotor Pal Szulik Jézsef haldldra cimi versét, melyben a pdlyatdrs
igy bucsuzott a tdvozo6tdl:

Meghalt! Lehunyta hdt szemét 6rokre!
Kitirité a kinok poharét!

Imddsdg, dal s veldk jé szive — torve:
Isten szolgdja, koltd, hii bardt.

A szorny( kinpohdrnak elmuldsic
Megengedé az 6rok irgalom.

De az imdt, dalt s szive dobogdsdt
Siratjuk. .. oh, lelkembél siratom!*>”

Siremlékének felavatdsdra fényes innepség keretében ot évvel késébb, 1895 szeptemberében
keriilt sor Obecsén.

Szlics Jdnos tanité szerkesztSként egészen kivdlé gazdasdgi elemzésekben értékelte — gyak-
ran ostorozta, 4m olykor-olykor méltatta is — a vdros gazdasdgi eredményeit, a kereskedelem
fejlesztése és az ipar gydmolitdsa terén tett bdtortalan lépéseit. Mindjart a lap induldsakor —
belecsdppenve a jrdsosztasi perpatvar, a legeldelkiilonzési viszdly kellSs kozepébe — kideritette
ugyanis, hogy O-Becse tigy indult neki a jovSjét alapvetSen 4ralakité kozvagyon-felosztasi
akciénak, hogy voltaképpen azt sem tudta, milyen féldteriiletek vannak a birtokdban.

»Kerestem a tanitéfoldeket — irta leleplezd cikkében. — Miutdn a birtokviszonyokat illet8leg mindig
elsé s leghitelesebb férum a telekkonyv, megnéztem azt és taldltam néhdny X 6l hijin 80 lincot. A
még hidnyz4 9 linc is meg fog keriilni; hogy megvan, de mds, és nem a kdzség kezén, az tény, van-

nak mér erre is adataim.™’

432 SzuLik Jézsef: Dalaim — Radicsevits Branké szerb kolteménye. O-Becse és Vidéke, 1888. szeptember 23. 1.
433 SzuLik Jézsef: A vizhordé linyka — Radicsevits Brankd szerb kolteménye. O-Becse és Vidéke, 1888. oktdber 7. 1.
434 SzuLIk Jozsef: Krlyevits Mdrké szdntdsa — Szerb népballada. O-Becse és Videéke, 1888. oktéber 14. 1.

435 O-Becse és Vidéke, 1890. februdr 16. 5.; [Beszdmolé az eseményrdl]; O-Becse és Vidéke, 1890. februdr 23. 2.
436 T-i: Szulik Jézsef — Sziiletett 1841. februdr 28-4n Bajdn, meghalt 1890. méjus 31-én O-Becsén. O-Becse és
Vidéke, 1890. janius 1. 1-2.

437 DOMOTOR Pél: Szulik Jézsef haldldra. Bdcska, 1890. junius 3. melléklet 2.

438 Szulik emlék leleplezése. O-Becse és Vidéke, 1895. szeptember 22. 1-3.

439 Sztics Janos: A kbzségi szallds. O-Becse és Vidéke, 1888. november 18. 2-3.
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Hamarosan kideriilt azonban, hogy a kozségnek még rendes leltdra sem volt, s ekkor Szlics
Janos Nincs leltdr — nines ellendrzés cim(i remek publicisztikdjidban konyorteleniil leleplezte a
vérosi vezetés kdnnyelmd, feleldtlen magatartdsdt. A toreénet Mikszdth Kdlmdn tolldra illé:

»Hogy rendes leltdr nem volt, bizonyitja azon gydnydriiséges dllapot is, hogy egy biré nem vesz dt
elédjétdl semmit és nem ad 4t utddjinak semmit. [...] Hiven és lelkiismeretesen dsszedllitott lel-
tdrral nem adja 4t neki senki a kozség vagyonit. [...] Nagyon természetes, hogy nem is kezelheti a
kozség vagyondt rendesen. [...] Tény az, hogy ezen tdjékozatlansdg kovetkeztében a kdzség magdn-
vagyondnak jelentékeny része, a csikeriai kdzségi szallds, konnyen eltszhatott volna. Tény az, hogy
a tanft6foldek és mészdrszékfoldek jo részét, a kdntorfoldeket egészen bitoroljdk olyanok, kiknek

ahhoz semmi kéziik. Tény az, hogy az utdbbi foldeket évek hosszt sordn 4t lopkodtdk a vérostdl.” 440

A viros vagyondnak felelStlen kezelése akkor a jegyz6 hivataldba keriilt, és ez a hivatalnoki
kar egy részét neves és nemzetes taniténk ellen forditotta. Evtizedekkel késébb Farbds Jozsef
Ugy ldtta, Szics Jend érdeme volt, hogy a kozség teriiletén megsziint a rablégazdalkodis, és
bekovetkezett a vagyon szdmbavétele és a szigoru ellendrzés. !

A csurogi sziiletés(i Szlics Janost Szulik Jézsef akkori apdtplébdnos még Kalocsdn a tani-
toképzdben fedezte fel, az ifji kivald képességeivel hamar felhivta magdra a figyelmet. Nem
csoda, hogy a végzett tanité partfogdja révén mdr 1878-ban O-Becsén kapott dllast, s volt
1912-ben bekovetkezett haldldig nemzedékek elhivatott oktatdja és neveldje, kozosségének
pedig hiiséges szolgédldja. A pélyatdrs Farbds Jozsef mdr idézett visszaemlékezésében tigy em-
lékezett rd, mint aki a kozélet teljes frontjan véllalt munkdt, mozgatdja volt a véros tdrsadalmi
életének, és akit kivdld képességei a kézmegbecsiilés magaslataira emeltek.*? Szinte nem is
volt a vdrosban olyan egyesiilet vagy tdrsas kor, melynek munkdjiban ne vallalt volna meg-
hatdrozé szerepet. Kivélé pedagdgiai szakiré hirében éllt, tanulmdnyait gyakran olvasta fol a
Tisza-menti és virmegyei szakmai taldlkozékon.

Sziics Janos vérbeli pedagégusként O-Becse kivlé tirsadalomrajzét adta, amikor a terve-
zett kozépiskola jellegérdl sz616 vitdban is megszolal.

»Ndlunk féképpen a kdzéposztily mivelése szempontjabdl van sziikség egy magasabb tanintézetre,
melyet, ha a magunk jészdntdbdl fel nem 4llitunk, dgy a kormdny 4ltal fogunk annak feldllitdsdra
szorfttatni. [...] Nekiink nem azért van sziikségiink egy magasabb tanintézetre, mert fiainkat tudo-
mdnyos pdlydra szdnjuk, mert bel8liik jogdszokat, papokat, orvosokat, tandrokat akarunk nevelni,
hanem azért, hogy gazddink, iparosaink és keresked8ink gyerekei, kik tobbnyire atyjuk 6rokébe
lépnek, az 8 dlldsuknak, az § foglalkozdsuk igényeinek megfelel§ okratdsban részesiiljenek, oly is-
mereteket szerezzenek, amelyek amellett, hogy lelkiikre miivel§ befolydssal vannak, a gyakorlati
életben leginkdbb sziikségesek. Tehdt olyan intézetet kell feldllitanunk, mely kiilonésen a gyakorlati
életben hasznavehetd ismeretek tanitdsdra fekteti a f8stlyt, s igy a kozéposztdly igényeinek felel meg
legjobban, azon osztily igényeinek, mely gyermekeit nem iskoldztatja évekig, hanem azokat két
hdrom évi iskoldz4s utdn kereskedésre, mesterségre vagy gazddlkoddsra fogja. Ezeknek olyan iskola

440 Sz.: Nincs leltdr — nincs ellen8rzés. O-Becse és Vidéke, 1888. december 2. 1-2.; Sz.: Megint a kdzségi szallds!
O-Becse és Vidéke, 1888. december 16. 1-2.

441 —s. —: Kik irtak 40 év el8tt a helyi lapban? — Emlékezziink régiekrél. Tiszavidék, 1929. mércius 31. 2.
442 FARBAS Jozsef: Szlics Jdnos tanitd. Tiszavidék, 1932. szeptember 25. 3.
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kell, mely a tanitds f8stlydt a kozhaszni ismeretekre, mennyiségtanra és rajzoldsra fekteti, ezek
mellett a lélek mivelését gondozza, és hozzd médot nyjt azon sziildknek is arra, hogy gyermekeiket
itthon tanittassdk, kik azokat tovdbb képezni és tudomdnyos pélydra neveltetni akarjdk. Es ez az

iskola a redliskola.”43

Darézsfészek volt akkoriban O-Becsén a kozéptanoda feldllitdsinak kérdése, a redltanoda
otletével szemben voltak, akik polgdri iskoldt, masok viszont algymnasiumot szerettek volna
alapitani a vdrosban. A jdrdsosztds mellett ez osztotta meg leginkdbb a lakossdgot: valésdgos
frontok alakultak ki a kiilonb6z8 érdekeltségti polgdrok tdborai kozott.

Hogy biintetleniil nem lehet gazdasdgi—hatalmi érdekeket és érdekeltségeket sérteni, azt
Szlics Janos tanité ur hamarosan a sajt sorsiban tapasztalhatta meg. A Szulik Jézsef haldldc
kovetd — akkoriban botrdnyosan elhiresiilt — plébanosvalasztds sordn az O-Becse és Vidéke
tarsszerkesztdje egy indulatos irdséban erészakos hivatalfoglaldssal vidolta meg, az egyébként
nagy szavazatardnnyal megvélasztott Fony6 Péle.*** Az tigyben ugyan indult érseki vizsgdlat
is, Szlics Janos azonban nem vdrva meg annak eredményét, lapjaban az Gj plébanost nem
kivdnatos személynek mindsitette. Tuddsitdsdra a Bdcskdban Egy tanité aldirdssal fulmindns
cikk jelent meg ellene, melyben a szerzd Sziics Janos eljdrdsit erkolestelennek mindsitette, és
kovetelte az 4ltala megvadolt plébdnos megkovetését. Sét, ennél is tovdbb ment, kijelentette:
»Mi az ilyen embereknek nem tandcsoljuk, hanem egyenesen kéveteljiik télitk, mondjanak
le arrdl a tisztes 4lldsrol, melyet elfoglalnak, mert arra magokat méltatlannak mutattdk. [...]
ha 6n 6nérzetes ember, nem maradhat tovibb O-Becsén, mert teljesen diszkvalifikélta magat
tan{t6i allasara.™* Es az O-Becse és Vidéke lapszerkesztSje, porig aldzva lemondott az oly nagy
szeretettel betoltott tisztségérdl.

»Meghurczoltak — irta lemondé levelében — csak azért, mert mint Gjsdgiré is teljesitettem koteles-
ségemet. [...] Visszalépek a nyilvinossdg terérdl, és nem lesz kotelességem olyan tigyekrél szélni,
melyekhez mint magdnember még keszty(is kézzel sem nytlok, és nem kell foglalkoznom a kozélet-
ben szerepld, és nekem is, mdsoknak is nem tetsz8 emberek dolggval. [...] Amit mdr hénapokkal
ezel8tt meg akartam tenni, azt megteszem most. Lapunk szerkesztésérdl, mit két éven 4t becsiiletes

joszandékkal egyiitt végeztiink, visszavonulok.™4

[résaival azonban tovébbra is ott szerepelt a helyi lap hasabjain.

Ekkor keriilt helyettes szerkesztéként a hetilaphoz az jsdgirds terén mar komoly tapasz-
talatokkal rendelkezd néptanitd, Farbds Jézsef.*” Az elkovetkezd hénapokban azonban
kiilonos szerepcserék torténtek az O-Becse és Vidéke élén. Bizalmi vilsignak a jele volt-e,
hogy Griinbaum Pl levélben lemondott a felel8s szerkeszt6i posztrél, helyébe Farbds J6-
zsef lépett, aki viszont Griinbaum Pélt azonnal kinevezte fészerkesztének, 6 pedig ma-
radt a felelds szerkesztdi poszton, hogy két esztendd elmultdval, 1894. decemberében ismét

443 Sztcs Janos: Milyen iskoldt allitsunk?. O-Becse és Vidéke, 1889. éprilis 7. 3.

444 O-becsei plébénosvalasztds. Bdcska, 1890. augusztus 26. 1. — E hé 21-én ment végbe. Fonyé 40, Boromisza
19, Mladoniczky 11 szavazatot kapott.

445 Egy tanitd: Az 6-becsei plébdnosvilasztds. Bicska, 1890. szeptember 30. 2-3.

446 SzUcs Janos: Levél a szerkeszt6hoz. O-Becse és Vidéke, 1890. oktdber 12. 1-2.

447 Felelds szerkesztd Dr. Griinbaum Pél. Helyettes szerkeszté Farbds Jézsef. Lapkiadé Léway Lajos; O-Becse
és Vidéke, 1891. méjus 21. 4.
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Griinbaum Pl legyen a felel6s szerkesztd, Farbds Jézsef pedig fémunkatdrsként szerepeljen
a lap élén.**8 Berauer J6zsef A kalocsai egyhdzmegyei r. k. népiskoldk torténete cimli mono-
gréfidjdban O-Becse jeles tanitéi kézott tartotta szdmon, és hogy elhivatottsigdt bizonyit-
sa, kiemelte kozéleti szereplését is. Ujsdgirként is egészen kivalé — mutatott 14 —, a helyi
lap mellett ,,a megyei és a févdrosi lapokban is t6bbszor olvashatok érdekes és szép képzett-
ségre vallé czikkei.”* Tény, hogy a zombori Bdcskdban 1887-ben megjelent elsé fellelhetd
irdsdt6l kezdve az O-Becse és Vidéke 1888 és 1918 kozotti harmincegy évfolyamét kovetéen
—s. — mester finom, lélekkel teli tudésitdsai a Tiszavidék 1934-ben megsziint évfolyamaban
még olvashatéak voltak. Ez alig kevesebb, mint fél évszdzadnak megfeleld szolgdlatot je-
lent. (Obecsén halt meg 1936. méjus 27-én.) Elsé tudésitdsa az O-Becse és Vidékében Sziics
Jénos irdsdval egyidében jelent meg — mikdzben tovdbbra is szorgalmas munkatdrsa volt
a Bdcskdnak —, méltébb személy tehdt nem is kévethette volna 6t a szerkesztdi poszton.®°
1913-ban — egy évvel Sziics Jdnos haldla utin — Egy néptanitérél cimi konyvecskéjében
emlékezett meg a palyatdrsrol.

Pilydja soran Obecsérdl tobb munkéja is megjelent: a Huszondt év az dbecsei polgiri célli-
vész-egylet torténetébsl 1878—1903 (1903), a Csupor Gyula kizadakozdsbdl emelt sivemlékénck
1904. szeptember 4-én volt leleplezése alkalmdbil (1904), Az orszdgos tanitdi nyugdijtorvény
revizidja (1909), de & szerkesztette a Dalos konyvecske népiskoldk részére (1917) cimii kiadvdnyt
is. A Jézsef kirdlyi herceg Szanatérium-egyesiilet dltal 1910-ben kiadott Bdceskai Album cimi
monografidban, amely Bics megye , tdrsas életét mutatja be”, Obecse sokrétii tarsadalmi tevé-
kenységét ugyancsak Farbds Jézsef foglalta 6ssze.*! Fé miivének azonban a Régi arcok — Szdz
arckép a régi Becse kizéletébsl cimli kotete” tekinthetd, melyben a 7iszavidék cimi hetilap
1931., 1932. és 1933. évfolyamdban megjelent portréit gyijtotte egybe. Sajdtos terméke ez a
mi a maga kordnak, hiszen el sem juthatott a kényvformdig: ujsigkivigatok gytjteménye
ez, melyet — kézirat gyandnt — feltehetéen a bardtainak készitett, Radoszavlyevits Vladimir
Kényvnyomdaja pedig egyszerii cimlapot nyomtatott hozzd. [gy teremtette meg Obecse jeles
férfiainak panteonjit.

4.3. Az O-Becse és Vidéke, mint az irodalom és a tudomdnyok otthona

Az O-Becse és Vidéke lapjain a viros polgariasodé kozosségének viligaban felndtt ifji értelmi-
ség tolla nyomdn sziiletett meg a vdros XIX. szdzadi irodalma. Mezey Jdnos egyhdzi énekei,
Szulik Jézsef és Szdszy Istvan versei, Csupor Gyula regénye és elbeszélései Obecsén megte-
remtették az irodalom irdnti igényeket, példdjuk nyomdn tobben szegddtek a koltészet és a
kiilonbozé tudomdnyok miivelésének szolgilatdba.

448 O-Becse, 1892. februdr hé 14. O-Becse és Vidéke, 1892. februr 14. 1-2.; Szerkeszté-valtiskor — Griinbaum
Pél levele Farbds J6zsefhez. O-Becse és Vidéke, 1892. februdr 21. 2. — Fészerkeszté Dr. Griinbaum P4l. Felel8s szer-
kesztd Farbds J6zsef. Lapkiadé tulajdonos Lowy Lajos; Szerkeszt valtds. O-Becse és Vidéke, 1894. december 23.
1. — Mdtdl fogva e lap dr. Griinbaum P4l felel8s szerkesztdsége alatt jelenik meg. Farbds Jozsef a lap f8munkatarsa.
449 BERAUER Jozsef: A kalocsai egyhdzmegyei r. k. népiskolék torténete. Kalocsa, 1896. 208.

450 —s. —: O-becsei polgdri magyar dalkor. O-Becse és Vidéke; 1888. julius 8. 4.; SzGcs Janos: Sziil6k, gyerekek
és iskola. O-Becse és Vidéke, 1888. julius 8. 2-3.

451 Bicskai Album; Obecse és Vidéke, 1910. augusztus 21. 4.
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4.3.1. Balaton Géza és a harminc generdcié

Nem volt Obecse torténetében olyan szellemi kivalésdg, aki a XIX. szdzad utolsé évtize-
dében miveivel annyi kortdrsdt szélitotta volna meg, mint Balaton Géza tanitd, aki lelkes
partfogdja volt a helyi sajtonak is. Volt olyan esztendd, hogy két tucatndl is t5bb irdsa jelent
meg az O-Becse és Vidéke hasibjain.> Gazdag és tevékeny pilydja sordn négy, a népiskoldk
tanuléinak szdnt tankdnyve jelent meg, s a felvidéki szlovak alapiskoldktél a délvidéki svdb
tanintézetekig a torténelmi Magyarorszdg sok szdzezer tizenévesét ismertette meg a fold-
rajz- és a természettudomdny, valamint nemzeti torténelmiink alapjaival. 1842. janudr 26-
dn sziiletett O-Becsén, az algimndziumot Nagy-Becskereken, a féredliskolat Budapesten, a
tanit6képzdt pedig Szegeden végezte, ahol 1861. augusztus elsején kiérdemelt diplomdjdval
egylitt a féelemi-iskolai tanitdi képesitést is megszerezte. 1862-ben sziilévirosiban atyja, Ba-
laton Jdnos népiskolai tanité helyébe lépett, hogy az 1891-ben tértént nyugdijba vonuldsdig
hdrom évtizeden 4t toretlen lendiilettel oktassa az ifjasdgot. Alapité tagja volt az 1868-ban
megalakult Magyar Népkornek, késébb a Katholikus Olvasékornek is, igazgatdsigi tagja a
Népbanknak és a Lovoldének.

Komoly kiildetése volt akkoriban az dbecsei népiskolai oktaténak, hiszen a kérnyéken
nem lévén kozépiskola, az elemiben kellett a didkoknak mindazon ismereteket elsajdtitaniuk,
melyek birtokdban ,derék, értelmes iparos és gazdilkodé nemzedék keriilt ki az iskoldbdl”,
melynek tagjai a kiegyezést kovetd évtizedekben megteremtették a varos polgari felemelke-
désének anyagi és szellemi alapjait. Farbds Jézsef taldlé megldtdsa szerint ,,a kozéleti kuledrde
6 — Balaton Géza — adta nélunk az ifji nemzedékeknek”.** O még emlékezett arra is, hogy a
tanit6 egyardnt megkdvetelte tanuléitdl a szépirdst és a helyesirdst, valamint a torténelemben,
a foldrajzban és a szimtanban valé kell§ jartassagot. O inditotta ttjara a péld4jac szinte min-
denben kéveté Kovics Ferenc és Gubanits-Gondor Ferenc tanitékat is, akik azutdn messze
foldon ismertté tették az dbecsei iskoldkat.

Balaton Géza oktatéként taniigyi dolgozataival a taniték munkdjit, szakmunkdival és
tankodnyveivel pedig az ifji elmék pallérozdsit szolgdlta. Pélydja sordn négy tankonyvet je-
lentetett meg, melyek német és szlovak forditdsaikkal egytitt megszdmldlhatatlan sok ki-
addst értek meg. Els6 munkdja a Magyarorszdg torténelme rovid kivonatban Kalocsin jelent
meg 1873-ban, hdrom évvel késébb 1876-ban Hornydnszky Viktor Geschichte Ungarns fiir
Volksschule cimmel németiil is kiadta. 1884-ben a tankényv 13. kiaddsa mdr Obecsén 13-
tott napvildgot, s ezzel egytitt tobb mint harminc kiaddst ért meg. 1875-ben Budapesten a
Rudnydnszky kiaddsdban jelent meg Foldrajz népiskolai haszndlatra cimi tankonyve, mely
egy évvel késébb, 1876-ban Geographie fiir Volksschule cimmel mar németiil is kaphaté volt.
A 38. kiaddsa 1911-ben Obecsén, Lévai Lajos kényvnyomdajibél keriilt ki, s ma sszesen 39
kiaddsa ismert.

A Természetrajz  népiskolai  haszndlatra cim@  tankoényve 1878-ben Budapesten
Rudnydnszky kiaddsiban jelent meg, 1890-ben Hornydnszky Viktor kényvnyomddja
Zemaopis pre lidové Skoly cimmel szlovik nyelven is kiadta. Obecsén 1901-ben Lévai Lajos
konyvnyomddja jelentette meg. A tankonyvnek 23 kiaddsa ismert. 1880-ban ugyancsak

452 ,Balaton Géza munkatdrsunk jeles tolldbdl 25 szdmban hozott tébbnyire helyi vonatkozdst aprésdgokat™;
SzeREDY: A mult év (1897). O-Becse és Vidéke, 1898. janudr 2. 1.
453 FARBAS Jozsef: Balaton Géza tanitd. Tiszavidék, 1931. julius 5. 3.
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Rudnydnszky adta ki a Természettan népiskolai haszndlatra cimi tankonyvét, mely egy évvel
késdbb, 1881-ben Naturgeschichte fiir Volksschulen cimmel németiil is megjelent. Obecsén
1910-ben Lévai Lajos konyvnyomddja biztositotta a megjelenését. Ez a miive tobb mint 20
kiaddsban ldtott napvildgot. Fdrbds J6zsef szerint: ,,Tomor irdlya, nagyon szép stilusa és
vildgos leirdsa volt.” Mindemellett 1889-ben Budapesten megjelent a Népiskolai nyelvtani
eredménytdr és a polgdri iigyiratok legkozinségesebb nemei cimi ismeretterjeszté konyvecskéje
is, mely tovabbi tizenkét kiaddst ért meg.

Nyugdijba vonuldsa alkalmadbdl a szdmdra rendezett tinnepségen Gubanics-Gondor Fe-
renc helybeli tanité a tanitvinyok nevében kdszonte meg Balaton Gézdnak mindazt, amit az
ifji nemzedékek nevelése érdekében tett:

»Szerencsésnek érzem magam — mondta —, ho éven it vezetett tanitvdnyaid nevében nekem
S k dta —, hogy 30 t vezetett tanitvdnyaid b k
jutott a szerencse, hogy mindezekért sziviink haldjdc, az elismerés babérkoszortjit ma libaidhoz

rakhassam, s hogy 30 éves tanit6i miikddésed utdn ezt neked némileg viszonozhassam.”

Boldog az — mondta —, akinek a munkdjdra, szolgdlatdra és joindulatdra a névendékek ezrei
emlékeznek. Farbds Jézsef tudni vélte, hogy nyugdijaztatdsa utdn dllandé és termékeny mun-
katdrsa lesz az Obecse és Vidéke cimii lapnak, ahol szdmos tarcdja, kozérdeki cikke, kritikdja,
régi visszaemlékezése jelent meg — irdsait azonban a nevével nem jegyezte.

1891-ben a sajtd részletesen foglalkozott Balaton Géza dbecsei tanité nyugdijba vonuldsi-
nak eseményeivel, s az tinnepi rendezvényeken elhangzott méltatdsok szinte megkorondztik a
gazdag tanitéi életpélydt. A vdros 1891. november 10-én a Viroshdza disztermében rendezett
tinnepségen koszont el tdle, a fényes tinnepségre azonban néhdny nappal késébb, november
14-én a belvdrosi katolikus templomban megtartott tinnepi mise utdn keriilt sor, melyen az
bsszes tanfttirsa és valamennyi tanftvdnya megjelent. Az O-Becse és Vidéke hitlap Jubileum
cimii beszdmoldja elején megillapitotta: olyan egyén érdemeit méltathatjuk most valameny-
nyien, ki nem 6nmagéért élt és faradt, hanem egész nemzedékek boldoguldsit szolgélta. A Te
Deumot — melyen az iskolds gyermekek mellett, az iskolaszéki tagok, az el6ljarésig, az dsszes
tanitd és az tinnepelt valamennyi tisztel8je jelen volt — ft. Fony6 P4l plébdnos mondta, aki
elébb a vdros ifji nemzedékei hdrom évtizedes nevelésének jelentéségét méltatta, majd igy
folytatta a beszédét:

»Hozz4d fordulok jubildris férfit, hogy hivatalos 4lldsombdl kifolydlag, az irdntad tédpldlt 8szinte
tiszteletnél fogva e mai napon elsének iidvozsljelek! Udvozollek mindenek elte mint lelkész, s
tinnepélyesen teszek ma tantsdgot, hogy benned 30 éven 4t buzgd munkatdrsat birtunk, ki az
igaz hit igéit mindig firadhatatlanul pléntdlta a zsenge gyermeki szivekbe [...]. Udvozollek, mint
iskolai igazgatd és tanité a magam és tanitétdrsaid nevében, mert tanitétdrsaid is mindig épiilhet-
tek példddon és sikereiden [...]. De tidvozollek, mint jobardtod és tiszteldd a magam nevében is,
mert azon id8 éta, midén 17 évvel ezeltt megismerkedtiink, dri személyedet mindig csak becsiil-
ni tudtam [...]! Isten fizesse meg 30 hosszt éven 4t tanusitott dnfeldldozé munkdssdgodat. Isten
4dldja meg minden lépésedet, és engedje a jésdgos ég, hogy jol kiérdemelt nyugalmadat sokdig és

boldogan élvezhesd!”*

454 Jubileum (Balaton Géza 1891. november 14-én tinnepel). O-Becse és Vidéke, 1891. november 15. 1-2.
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Ezt kbvetden Obecse eldljarosiga nevében Tatity Gyorgy fészolgabiré készontdtte Balaton
Gézit, aki szintén méltatta a hazai taniigy terén kifejtett munkdssdgdt, majd a tanitvdnyokat
képviselve Gubanics-G6ndor Ferenc helybeli tanit6 lépett az tinnepelt elé: neveltjeid tehetnek
réla legilletékesebb tantsigot — kezdte beszédét —, hogy a tanitéi foladatodat mennyi buzga-
lommal, mennyi gyengédséggel és szeretettel végezted. Tanitvdnyaid igazolhatjdk legjobban,
mennyi gyengédséggel és szeretettel halmoztdl el benniinket, s mily gondossdggal torekedtél
a szép, az igaz, a j6 magvait sziviinkben elhinteni. Tanitvdnyaid a legilletékesebb tandk arra,
hogy az iskoldban minden percet a javukra forditottdl, s hogy elémenetelitk érdekében és
boldoguldsuk javdra sem féradsdgot, sem onfeldldozdst nem kiméleél.

LSziviinket, szeretetiinket adjuk a mai napon neked, biztositvdn téged ez iinnepélyes alkalommal s,
hogy sziviinkbdl a hdla, kebliinkbdl az irdntad val szeretet kialudni soha nem fog! Igen, sziviinkkel
dldozunk neked e mai napon, s a sziv legnagyobb melegével kivinjuk: 4drasszon el az isteni gond-
viselés mindennem( 4lddsdval, és jol kiérdemelt nyugalmadban az emberi kor legvégsd hatdrdig
boldogul éltessen.”

A hdlaadd istentiszteletet kdvetSen kozel hatvan személy részére teritett tdrsasvacsordra keriile
sor, melyen az ugyancsak tankényviréként ismert Osztrogondcz Ferenc tanité mondott po-
hdrkészontSt. Balaton Géza az a példds tanitd, aki egész életét az iskoldnak szentelte, minden
tuddsdt és szeretetét a tdrsadalom emelésére és gyarapitdsira dldozta. S midén ezt tette, tisz-
tiban volt azzal, hogy a haza szolgédlata mellett, vdrosa valamennyi jové nemzedéke boldogu-
ldsdra forditotta erejét, firadhatatlan mikodésé.

»Mindazok, kik itt jelen vannak — folytatta Osztrogondcz Ferenc —, és kik 30 évig a tanitvdnyai
voltak, tantsdgot tehetnek réla, hogy ezen 30 év alatt nemcsak az iskoldt szolgélta, de O-Becse véros
jovd fejlédésének és nagysdgdnak atjde is egyengette, mert tisztdn llott el8tte, hogy azé a jové, kié
az iskola, s olyan lesz O-Becse vdros fejlédése, amind ifji nemzedékeinek nevelése.”

Reményének adott hangot, hogy a véros soha nem feledkezik meg arrdl, amit id8sebb tdrsa
érte, a szeretett kozosségéért tett. A megérdemelt nyugalmat a kivdlé néptanité Budapesten
él6 fia csalddjdnak korében kereste, errdl tantskodik az 1891. november 22-én O-Becse és
Vidéke lapban megjelent Balaton Géza biicsiilevele a tanitvdnyokhoz cimli irdsa.* Zavaros
idékben, 1920-ban a magyar nemzet szép reményeivel egytitt szélle a sirba.

4.3.2. Osztrogondcz Ferenc, a derék népiskolai tanité

Széchenyi Istvan lelke repesett volna a boldogsdgtdl, ha hirét vehette volna az ébecsei
Osztrogondcz Ferenc népiskolai tanité buzgé egyesiileti és kozéleti ténykedésének. A ldngold
lelkiilet(i bajai ifji — aki ugyancsak Szulik Jézsef plébdnos tr hivdsdra érkezett a Tisza-par-
ti vdrosba — a lelkiismeretes pedagégusi munka mellett messze f6ldon ismert volt tlizoltdi
tevékenységérdl. Amellett, hogy megszervezte Obecse Ttzolté-testiiletét, a tlizoltdhivatis
orszdgos bajnoka volt. Az 1890-es évek elején tiizoltétanfolyamot végzett Budapesten, és sza-
kaszparancsnoki rangban Bédcs-Bodrog virmegye elsé linglovasa lett. Virmegyeszerte tiiz-

455 Balaton Géza buicstlevele a tanitvinyokhoz. O-Becse és Vidéke, 1891. november 22. 4.
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oltétanfolyamokat szervezett, s hétprébds, vilogatott legénységével Pdrizsban, Malmében,
Mildndban, Briisszelben és Szent-Pétervarott dregbitette a magyar tlizoltémozgalom megala-
pitéjanak, Széchenyi Odon kovetdinek hirnevét. 1912-ben az Oroszorszagban tartott tlizolté
vildgkongresszuson az Orosz Tizoltd Szdvetség tiszteletbeli tagjavd vdlaszrottdk, diszokle-
véllel és eziist érdemjelvénnyel jutalmaztdk 8¢, melynek tinnepélyes dtaddsdra — Fdrbds Jézsef
visszaemlékezése szerint — 1913. julius 6-4n volt az dbecsei vdroshdzdn.® A vdros hdlds ko-
z0ssége akkor dontott tigy, hogy Osztrogondcz Ferenc arcképét olajban festeti meg.

Osztrogondcz Ferenc ,tdrsadalmi téren minden irdnyban hasznositotta tevékenységét és
munkakedvét” — irta réla a vdros kronikdsa, Farbds J6zsef. Jegyzdje volt a Rémai Katholikus
Hitkozségnek, vezetdségi tagja a Magyar Népkornek, a Lovészegyletnek, az Iparos Olvasé-
kornek, és az Egyetértés Polgari Kornek, mindenek el8tt azonban megkiilonboztetett ragasz-
kodds flizte 6t a Polgdri Dalkérhoz, melynek Csupor Gyula haldldt kévetéen éveken dt az
elndke volt. Losonczi Antal karnagy irdnyitdsdval szép sikereket értek el vairmegyeszerte ked-
velt és népszer(i follépéseik sordn.” Emellett térsas esteket szervezett, és lelke volt az tinnepi
rendezvényeknek. 1898 farsangjin & szavalta el Csupor Gyula Dal — a dalrél cim( versét,
de egyéb fellépéseit is szdmon tartja a helyi emlékezet.”® Szdmdra azonban még ez sem volt
elegendd, 1919-ben — nyugdijas kordban — a Népbank r. t. pénztdrosa lett, és a pénzvildgban
is lelkiismeretesen helytallt. A Botrdban a munkds két kezével megteremtett széleje messze
foldén hires mintaiiltetvénynek szdmitott, bordt a helyi el6keléségeken til tdvoli vidékek
inyencei is gyakran emlegették.

Osztrogondcz Ferenc Bajdn sziiletett 1862. augusztus 8-dn — Szinnyei Jézsef tévesen, egy
évvel kés@bbre, 1863-ra jelzi a sziiletését —, s a gimndziumi és tanitoképz8i tanulmdnyai befe-
jeztével 1887-ben, legfébb gydmolitsja, Szulik Jozsef meghivésdra keriilt az dbecsei katolikus
felekezeti iskoldba. A Kalocsai Féegyhdzmegyei Levéltar nyilvdntartdsa szerint pedagbgusi pd-
lydja toretleniil teljesedett ki: 1887-1892 kozott az Sbecsei ,alsészintii népiskoldban” tanitott,
1893-1908 kozott a ,beltéri iskoldvd” dtalakult intézmény tanitdi sordban taldljuk, melyet
1909-1919 kézote belvdrosi iskoldnak neveztek. 1887 és 1919 kozote Osztrogondcz Ferenc
tehdt harminckét éven 4t egyetlen iskola katedrdjdn toltotte el példds oktatdi-neveldi életét.
Mi t5bb, haldlakor a téle blcsizé is tudni vélte: ,Egy egész emberdltdn 4t a beleéri III. fia
osztdlyt tanitotta felsébb tanhatdsdgainak elismerd dicsérete mellett.” A helyi sajté azonban
mist bizonyit: 1888 nyardn Szulik Jézsef egy cikkében azért emelt sz6t, hogy a bajai ifja szél-
lasi tanitéként ne 360, hanem 500 forintnyi fizetést kapjon a kozségtdl.”>” Egy évvel késdbb
a kozségi iskoldk fejlesztésének tervében Osztrogondcz Ferenc neve még mindig a szdlldsi ta-
nitk sordban szerepelt.*® Ugy tiinik, ez nem szegte a kedvét, pélysjit tudatosan épitette ott
kinn, a széljarta diléutak birodalmaban is. 1890. majus 11-én az O-Becse és Vidéke hiriil adta:
,Osztrogondcz Ferencz é-becsei tanité f. hé 19-én eskiiszik hiiséget 6zv. Steindl Antalné led-
nyanak, Emma kisasszonynak.™®" Egy évvel kés6bb, 1891 novemberében az dbecsei taniték
»fejedelme”, Balaton Géza nyugalomba vonult, s ezzel a katolikus iskolaszékben elfoglalt helye

456 FARBAS Jozsef: Osztrogondcz Ferenc néptanitd. Tiszavidék, 1932. december 18. 3.

457 SzERrEDY: A magyar dal diadala — A Dalkér cstirogi szereplése. O-Becse és Vidéke, 1901. mdjus 19. 1-2.;
Dalkéri kozgytilés. Obecse és Vidéke, 1905. dprilis 2. 2-3.

458 Csupror Gyula: Dal —a dalrdl (vers, szavalta Osztrogondcz Ferencz). O-Becse és Vidéke, 1898. februdr 13. 1.
459 Sz.].: Kozségi tigyek — A szdlldsi tanitdk fizetése. O-Becse és Vidéke, 1888. augusztus 5. 2.

460 SzuLIk Jézsef: Az Gj iskola elhelyezése. O-Becse é5 Vidéke, 1889. junius 9. 2.

461 Eskiivé. O-Becse és Vidéke, 1890. mdjus 11. 3.



4. Polgdrok talpig harangszéban 135

is megiiresedett.* A helyi sajt6 négy palydzordl cikkezett, s a beszdmoldbdl kitlint: ,a rég és
elényosen ismert Fdrbds, Osztrogondcz és Révly j6 tdrsasigit” Kovdcs Ferenc is kiegészitet-
te.*® A hivatal koziilitk Osztrogondcz Ferencet valasztotta a jeles tisztségre. Egy esztendére rd
pedig mdr lelkesen tinneplik 8t a vdrosban: ,Osztrogondcz Ferencz Budapesten augusztus 11-
én — Verédi budapesti tanfeliigyeld és dr. Berndt Istvdn, az orszdgos ipariskoldk feliigyeldje el-
noklete mellett — tartott rajzvizsgélaton jo és jeles minéségben a rajztantdrgyakra képesittetett,
mihez észintén gratuldlunk.** Ambici6zus, célratérd pélydt futott be az dbecsei néptanitd,
mit sem t6rédve a mostoha koriilményekkel, szellemében céltudatosan épitkezett.

1894-ben azutdn Budapesten ,,tobb eredeti szemléltetdképpel, valamint Bics-Bodrogh-
megye és Zombor sz. kir. vdros térképével” megjelent a virmegyei népiskolék III. osztilya
szdmdra irt Foldrajzi eldismeretek és Bdcs-Bodrogh-megye rivid leirdsa cimi tankdnyve, mely-
nek cimoldaldn volt olvashaté: ,A miniszteri és a Magyar Kath. Piispoki hatésdgok dltal
kiadott tantervhez alkalmazva irta Osztrogondcz Ferencz 6-becsei tanité”. A tankonyv az el-
kovetkezd két évtizedben tobb kiaddst megért, a harmadik, javitott 1899-ben mér O-Becsén,
Lévai Lajos konyvnyomddjibdl keriilt ki, mint ahogyan 1902-ben a 4. kiadds is. A tankonyv-
héz 1893. évi augusztus héban, O-Becsén irt Elészd igy fogalmazta meg az eredeti szandékdr:

»A népiskolai foldrajzeanitds terén évek sordn dt szerzett tapasztalataim, kiilonosen azonban az §-be-
csei rém. kath. népiskola tanitétestiiletének megtisztel§ megbizdsa folytdn hatdroztam el magamat
arra, hogy a Bécs-Bodrogh megyei elemi néposkoldk III. osztdlya szdmdra olyan f6ldrajzi tankony-
vecskét fogok irni, melyben az utaztatd és rajzoltatd médszer a mai kovetelményeknek minél telje-

sebben megfelel$ alkalmazist nyerjen.”®

Nem ir6asztal mellett sziiletett tankdnyv volt Osztrogondcz Ferenc munkdja, 6 — a foldrajz-
tudomdny lelkes hiveként — ,nagy firadsiggal és dldozatokkal beutazta az egész virmegyét”,
utjdrdl pontos foljegyzéseket, leirdsokat és rajzokat készitett. Ez vezette 6t az oktatdsi méd-
szer megujitdsihoz is: a rajzolva tanuldshoz. Ma mdr nehéz e médszer lényegét pontosan
megéllapitani, de az bizonyos, hogy az 6-becsei tudds tandr Gjitdsdval orszdgos sikert aratott.
Berauer J6zsef A kalocsai egyhdzmegyei r. k. népiskoldk torténete cimli munkdjaban kiemelte:
»Osztrogondcz Ferencz, mint fiatalabb tanité a legtjabb mddszerek alkalmazdsdval tdinik
ki. Kivdl6 tigyszeretettel és alapossiggal tanitja a foldrajzot, a sziiléfold ismét, mirdl a III.
oszt. szamdra kézikbnyvet is irt, mely megyeszerte haszndlatban van.” ¢ Evtizedek multdn,
haldlakor a pélyatdrs is kiemelte: Osztrogondcz Ferenc ,hervadhatatlan érdemeket szerzett
kiilondsen a kezd§ elemi foldrajztanitds 4j moédszereinek: a rajzolva tanitds meghonositdsa és

elterjesztése koriil.™¢

462 TIskolaszéki iilés. O-Becse és Vidéke, 1891. november 15. 3.

463 Koviécs Ferencz levele iskolatigyben. O-Becse és Vidéke, 1891. november 22. 4.

464 Osztrogondcz Ferencz. O-Becse és Vidéke, 1892. augusztus 14. 2.

465 OszTrOGONACZ Ferenc: Foldrajzi eldismeretek és Bdcs-Bodrogh-megye rivid leirdsa. A bdcs-bodrogh-megyei
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A millennium el8estéjén, a polgdriasodé Magyarorszdgon kiilonos becsiilete volt a foldraj-
zi ismereteknek, amelyeknek a magyar klasszikus irodalom és a nemzeti torténelem mellett
dontd szerepiik volt a hazafias nevelésben. Miniszteri ttmutatdsok alapjdn sorra jelentek meg
a foldrajzi tankonyvek, melyek a honismereti nevelést voltak hivatva tdpldlni. Ekkor ldtott
napvildgot Dondth Imre Fildrajz — Sziiléfold leirdsa cimi a fiumei elemi iskoldk II1. osztd-
lya szdmadra irt, térképpel ellétott munkdja, benne az 1. fejezet: Fiume és kirnyéke (1892),%
melyet 1910-ben Mittner Zoltdn Fiume vdros, keriilete és kirnyéke cim(i konyve viltott fel.
Mittner Fiume torténete cimii fejezetében Szent Vitus vdrosdrdl a tanulé ifjlisdg szdmdra fon-
tosnak vélte kiemelni:

»A fiumeiek mindig hliek maradtak a magyar hazdhoz, sokan megtanultak magyarul, mert amiéta
Fiume mint kiilon test (Corpus Separato) hazdnkhoz tartozik, tizszer olyan nagy és gazdag lett,
mint régen volt. [...] Messze keleten ldtszanak a Velebit hegyldnca és csticsai, északon a Karszt-hegy-
ség, nyugaton a Monte Maggiore, délen a chersoi hegyek és a vegliai dombok. [...] Fiume hdrom
orszdg hatdrdn van, ezért lakosai tobb nyelven beszélnek, az 4llami hivatalok nyelve a magyar, a
vérosi hivatalok nyelve az olasz. De van vdrosunkban sok horvatul és németiil beszélg lakos is. So-
kan angolul és francidul is tudnak. [...] Valldsra nézve legnagyobbrészt rémai katolikusok, de van
Fiumében sok gorog keleti, protestdns és izraclita lakos is. Akdrmely nyelven beszéljiink is, akdrmelyik
templomba jdrjunk is imddkozni, ne feledjiik, hogy mindnydjan az egy édes haza, Magyarorszdg gyer-

mekei vagyunk, és békességben kell élniink egymds kizitt. 4O

1915-ben — hasonlé médon a hazafiti érzések elmélyitésének a szdndékdval — gazdagon illusze
rlva, tobb térképmelléklettel jelent meg Tarczay Erzsébet Horvit-Szlavonorszdgok torténetének
rovid dttekintése (...) cim{i tankdnyve.#° S ami ugyancsak nem mellékes, 1904-ben Csajigi Ber-
ndt kilai tanité megirta Szildfoldismeret — Elsé oktatds a foldrajzban Bdcs-Bodrog megye leirisd-
val cimi hasonlé médon népszert, és a késdbbiekben sokszor utdnnyomott fldrajzkonyvée.*”!

Ma sem haszon nélkiili idézni Osztrogondcz Ferenc tankdnyve masodik fejezetét, melyben
a jardsok részletes bemutatdsdval a vidék mdra mar elfeledett, XIX. szdzadi dllapotdt mutatja
be: Bics-Bodrog virmegye kozigazgatdsi egységét I. Zombor és a zombori jérds, I1. Bajai jé-
ras, III. Bdcsalmisi jdrds, IV. Szabadka véros [és a jdrds], V. Zentai jards, VL. O-Becsei jards,
VII. Zsablyai jirds, VIII. Titeli jards, IX. Ujvidéki jards, X. Paldnkai jérds, XI. Hédsdghi
jards, XII. Apatini jérds, XIII. Kalai jards és XIV. Topolyai jirds alkotta. Mindegyik kozigaz-
gatdsi egységet a maga rajzolta térképen is bemutatja a konyv szerzdje. Osztrogondcz Ferenc
szerint ,O-Becse szépen épiilt mezévdros. Van keményits gydra és serféz6je. Itt lakik a jards

fészolgabirdja. Vizei: a Tisza, a Ferencz-csatorna, a Csikér, a Béla- és a Krivdja patak.™’?

468 DoNATH Imre: Foldrajz. Sziildfold leirdsa — A miniszteri terv alapjdn, a fiumei elemi iskoldk II1. osztdlya
szdmdra: I. rész: Fiume és Kornyéke, IV kiadds. Filume — Spiess K. és Tdrsa, 1892. 36. + 1 térkép.

469 MITTNER Zoltdn: Fiume vdros, keriilete és kirnyéke. Fiume — Kereskedelmi, 1910. 35. + 1 térkép.

470 Dr. Tarczay Erzsébet: Horvit-Szlavonorszdgok tirténetének rovid dttekintése, tekintetrel azok
kultiirviszonyaira. A m. kir. dllamvasutak horvdt-szlavonorszdgi felsé nép- (polgdri) iskoldk VI. (I1.) osztdlya szdmd-
ra. Budapest — Lampel R konyvkereskedése, 1915. 56.

471 CsajAct Berndt: Sziiléfoldisme — Elsé oktatds a foldrajzban Bdcs-Bodrog megye leirdsdval. A népiskoldfk I11.
osztdlya szdmdra. Bécs-Kula, Berkovitz Mark kényvnyomddja, 1904. 43 [2].; Sziléfoldisme — Elsé oktatds a
foldrajzban Bdcs-Bodrog megye leirdsdval. A népiskoldk III. osztdlya szdmdra; Kula — Nyomatott Berkovitz
Mirk villamos tizemt kényvnyomddjdban 1907. 45 [2] p. I11. kiadds; Viltozatlan utdnnyomds, 1909. IV. kiadds.
472 OszTROGONACZ i. m. (70. 1j.) 29-30.
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Az ébecsei néptanité foldrajzi tankonyve elszavdban kiemelte: ,munkdm megirdsdndl
a miniszteri tervezethez vald szigort alkalmazkodds mellett a magyarorszdgi latin és gorog
szertartdst piispoki kar dleal kibocsdjtott tantervre is figyelemmel voltam, és mindama ké-
vetelményeknek legjobb akarattal igyekeztem megfelelni, amelyeket a modern pedagdgiai
tudomdny a népiskolai foldrajztanitds tekintetében tdmasztani szokott”. A foldrajzi alapfo-
galmak megismerése mellett a Bics-Bodrogh megye rivid leirdsdnak legfébb erénye az a tizen-
hat térkép, amely a jdrdsok bemutatdsakor szinte a teljes virmegye ,rajzolatjit” adja. Taldn
ennél is jelentdsebb, amit foldrajztandrunk a maga bejdrta és megélte virmegyérél fontosnak
vélt konyvében megorokiteni. A Bics-Bodrogh megye lakosai nyelv, vallds és felekezer szerint
cimi fejezet szdzhdsz év multdn ma mdr kortorténeti dokumentum. Eszerint: 1893-ban
»Bécs-Bodrogh megye lakosainak szima 716.488, akik koziil legtobben magyarul beszélnek
(288.521). De vannak kozottiik szerb (197.104), német (189.051), t6t (29.025), rutén (9.063),
bunyevicz, sokdcz (1.253), oldh (372), vend (80) és mds nemzetiségti (20.019) lakosok is.
Valldsuk szerint legtobben vannak a rémai katholikusok (461.027), ezutin kovetkeznek a
gorog-keletiek (131.303), dgostai-evangélikusok (64.810) evangélikus-reformdtusok (27.934),
izraelitdk (19.983), unitdriusok (37) és egyéb hitvalldstiak (2.279). Ehhez foghatéan tanul-
sdgos a virmegye gazdasdgdrdl és tdrsadalmdrdl rajzolt képe is: ,A hazai iparcikkek koziil
megemlitend8k: a vdszon, vesszékosir, gyékény, pokrécz, rosta, talicska, valyu és a méhkas.
Legfontosabb kereskedelmi cikkek: a baza, rozs, kukoricza, drpa, zab, kender, dohdny, szar-
vasmarha, sertés, bor- és gyapju” — irta, ami a vidék agrdr- és hdziipar jellegére utal. ,Nagy
szammal vannak a megye lakosai kdzdtt olyanok is, akik tudomdnyokkal keresik kenyeriiket,
ilyenek a papok, tandrok, tanitok, mérnsksk, orvosok, birdk, tigyvédek, jegyzdk és a kiilon-
féle hivatalok tisztvisel6i.™”® A Bdcs-Bodrogh megye lakossdginak miiveltségi dllapotdrdl sz616
osszefoglalé szerint:

Lserdiiltebb fitgyermekeket a gimndziumokban és polgdri iskoldkban oktatjdk. Nyolcz osztdlyt (f6)
gimndzium van Zomborban (4llami), Szabadkdn (kdzségi), Bajén (katholikus) és ﬁjvidéken. Ez
utébbi helyen kettd (katholikus és szerb). Négy osztilyt gimnazium van Zentin és Uj-Verbdszon.
Mind eme intézeteknek kdszonhetd, hogy Bdcs-Bodrogh megyében a miveltség virdgzik, s igen

kevesen vannak a lakosok kozt olyanok, akik irni-olvasni ne tudnanak.™’

A Bdcs-Bodrogh megye vizei cim fejezet szerint a Mosztonga patak Bezddn és Gdkova kozott
ered, a Kigy6 patak a megye északi részén ered és Monostorszegnél a Ferencz-csatorndba 6m-
lik, a Krivdja a topolyai jirdsban ered és Szent Tamdsnal 6mlik a Ferencz-csatorndba, a Kéros
patak O-Kanizsa folote dmlik a Tiszaba, csak a Temerin—Bacsfoldvar kozotti Jegricskdt nem
emliti a konyv szerzéje. Egyes patakok vizb8ség esetén megndvekszenek, majd elapadnak.
Kornyékiik olykor mocsaras rétté vilik — ilyenkor ez volt a berek. Taldn ezért van az, hogy
a varmegye Gtjairdl sz6l6 fejezetben szdmdra a legfontosabb a vizi kozlekedés bemutatdsa: a
dunai hajééllomdsok kozott a legjelentdsebbek a bajai, a bezddni, az apatini, a gombosi, a
paldnkai és az Gjvidéki, a tiszai hajédllomdsok koziil pedig a martonosi, a zentai, az adai, az
6-becsei és a titeli. A vasut még Gjdonsignak szdmitott, s legfeljebb az Alfold—Fiumei és a
Budapest—Zimonyi vastitvonal érdemelt emlitést.

473 U.o., 52-53.
474 U. o., 54.
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Az 6becsei néptanitd, Osztrogondcz Ferenc taldn nem is sejtette, hogy foldrajzi tankony-
vében milyen gazdag — az utdkor szimdra nélkiilozhetetlen — leirdsdt adja a Délvidék egyik
jelentds szegletének.

,Bizalommal, abban a reményben adom 4t szerény munkdmat a kézhaszndlatnak — irta szerényen
a mdr idézett eldszéban —, hogy vele némi szolgdlatot tettem a bdcs-bodrogh megyei népoktatds
tigyének. Fdradozdsom legszebb jutalma a konyvem 4ltal netdn elérendd siker és szeretett kartdrsaim
elismerése lenne. Héldval fogadom azonban t8litk mindazokat az észrevételeket is, melyeknek figye-
lembe vétele és a konyvecske esetleges Gjabb kiaddsdban valé felhaszndldsa a mivecske éreékének
emelésére alkalmasnak mutatkoznék.”

A tankonyv megjelenése utdn tortént, hogy egy oroshdzai tanit6, bizonyos Frater Josephus
szabadkai ttjdt megtoldva, Szulik J6zsef sirja megldtogatdsdnak szdndékéval Obecsére utazott.
Az egykori apdtplébdnos 6zvegy névérénél a kezébe keriilt a foldrajzkonyv, melyet dtlapozott, s
annyira megtetszett neki, hogy annak egy példdnydt magaval vitte Békés virmegyébe.

,E kényvet annyira jonak és sziikségesnek taldlom — irta lelkesen egy, az dbecsei hetilapnak kiil-
détt méltatdsaban —, nem csak a jelzett megyére, hanem hazdnk ifji nemzedékének minden mds
megyéjére nézve is, hogy hazavittem magammal, és itt egyik jeles taniténkat felhivtam, hogy a mi

megyénk is szerencséltetné ily monografidval a néptanoddkat.”
Lelkesedését pedig igy indokolta meg:

»Kedves olvasé: vedd, és olvasd e miivet, s ldtni fogod, milyen alaposan, értelmesen és nyugvén
ismerteti meg helyes kis térképekben is sajat virmegyéjét O-Becsén Osztrogonicz Ferencz derék
tanitd, ki ezt sajdt koleségén adta kozre is, és igy erkolesi kotelessége minden j6 hazafinak pdrtoldsdra
buzdulnia ily nemes tdrekvésnek.”

Az oroshdzi tanit6 azt is tudni vélte, hogy a kis konyv ,jésdgdt, életrevaldsdgdt és hasznos
voltdt” a kalocsai féegyhdz-megyei érseki fépdsztor ur is elismerte, és szépen dijazta. Mi
t6bb, a Bdcs megyei kirdlyi tanfeliigyels ,6 nagysiga” is elismeréssel szolt a tankényvrél. ,Es
én — irta Frater Josephus —, mint veterdn taniigyi bardt, szintén j6 indulattal bdtorkodom
kovetendd példdnyul ajinlani a nemzedék gondozéinak és tanitdinak, mint tisztelt, kedvelt
munkatdrsaimnak e téren.””> A hivatalos elismerés azonban még néhdny évig vdratott ma-
gdra, a Bdcs-Bodrogh megyei népiskoldk III. osztilya szdmdra irt Foldrajzi eldismeretek és
Bdcs-Bodrogh megye rovid leirdsa cimt konyv csak 1910-ben, a kultuszminisztérium dontését
kovet8en vélt a virmegye népiskoldiban is hivatalos tankonyvvé,”¢ szerzéje pedig koszorts,
népnevel§ foldrajztuddssa.

Osztrogondcz Ferenc tanité tr Obecse gyiimélesos kertjében, a Botrdban létesitett szdle-
jének drnyas békéjében, bardti tdrsasdgban gyakran emelte pohardt az 8t tevékeny életre, és
szakadatlan munkdlkoddsra neveld elddokre — kozottiik a mindig szeretett Szulik Jozsef apdt

475 FRATER Josephus (Oroshdza): Irodalom. In OszTrroGcoNAcz Ferencz: Foldrajzi el8ismeretek és Bécs-
Bodrogh megye miileirisa. O-Becse és Vidéke, 1894. mércius 11. 3.
476 Engedélyezett tankédnyv. Obecse és Vidéke, 1910. augusztus 7. 3.
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ur emlékére. Egyetlen percre sem feledkezett meg arrél, hogy a szdmdra oly sok 6rémet adé
pedagdgusi pdlydra egykori gydmja édllitotta 8t, megmutatva a szdmdra azokat a korldtlan
lehetdségeket, amelyek kihivdsként élete sordn mindvégig munkdra sarkalledk 6.7 Amikor
azutdn 1896-ban Lévay Mihdly gondozdsiban megjelent a Szulik Jézsef kolteményei és miifor-
ditdsai cimi kotet, a helyi lapban ¢ méltatta a kivalé egyhdzi koltd munkdssdgit.

»Diszes siremlék jeloli sirjdt tiszaparti temetdnkben annak a felejthetetlen férfidinak, ki koztiink élt
vala, ki osztatlan szeretetiinkben részesiilt, s aki remek kélteményeivel magdnak halhatatlan nevet
biztositott irodalomtdrténetiinkben. A rajongdsig szeretett dbecsei prépost-plébdnosnak most jelentek
meg egy teljes kitetben, fényes kidllitdsban vélogatott, gyonydrd kélteményei, melyeket Lévay Mi-
haly, neves koltd és kival esztetikus rendezett az elhunyt kélednk névérének megbizdsdbdl sajed ald.”

Kedves tulzds, hogy idézte Szulik Jézsef tandrdnak, egy bizonyos Kalmdrnak azon megéllapi-
tdsdt, miszerint ,hasonlé korban Vérosmarty sem irt oly sikeriilt verseket”, mint az ifji poéta,
s arrdl sem feledkezett meg, hogy Szulikot sokoldald irodalmi foglalatossdga miatt sokan a
magyar katolikus irodalom Gyulay Piljanak tekintették — az utédok lelkesiiltsége valahol ért-
heté volt. Am ahogyan az egykori plébanos koltészetét értelmezte és érékelte, azzal meglep
irodalmi jértassdgrol tett tantibizonysdgot.

»Szulik valldsos koltd volt ugyan — irta —, de a valldsossdgot nem erdszakolta. Kolteményeit benss-
ség, melegség jellemzi. O volt az, aki a Térkdnyiak és Mindszentyek komoly, iinnepélyes harménia-
jdhoz érzelmet vitt. Sziviink felmelegszik, ha Istenéhez szélhat vele a dal szdrnyain, éppen Ugy, mint
mikor a természet 8lén andalog, vagy sziil8foldjére és anyjdhoz tér meg vele szivrepesd 6réommel.
Szulik érzelmes lirikus, (...) nincs valldsos verse, amely ne az 8 nagy, érz6 szivén szlir6dott volna dt”,

ezért van az, hogy koltészetén ,a valldsos poézis cifrdzat nélkiili tide zomdnca” fénylik.

Osztrogondcz Ferenc nagyra éreékelte a pap koltd miforditdi tevékenységét is, s a magyar
irodalomban elséként emelte ki: ,, A szerb irodalmi termékek megismertetése egyediil Szulik
érdeme. A szerb kivilé alkotdsok annak idején a Petsfi Tédrsasdgban is bemutattattak, még
pedig nagy sikerrel.” Majd igy fejezte be a kotetrdl irt értékelését:

»Szulik soha nem torekedett mesterkélt fogdsokkal bravirossd tenni a dalait; amilyen egyenes, pu-
ritdn volt jelleme, oly egyszerlien bdjosak voltak dalai, melyek ntudatos alkotdsok. A megjelent
kényv tartalmilag méltd a nagy kole8hoz, s a katholikus irodalomnak orokre biiszkesége marad
egyik leghivatottabb koltdje: Szulik Jozsef.™ 78

Osztrogondcz Ferenc, a Tisza-parti viligmindenség szimtartdja, a kozélet firadhatatlan szer-
vezdje nagy sikerrel (izte a sz8l6termesztést is, a bortai, messze f6ldon hires tiltetvényét sokan
ldtogattdk, a gazddlkodd pedig a sz6186miveld munkdsokbdl egész iskoldt nevelt. Egy beszd-
mol6ja szerint attdl sem riadt vissza, hogy tdvoli vidékek minta-iiltetvényeire utazzon, s ott a
sz8lémivelés legtijabb vivmdnyainak megismerésével bdvitse szaktuddsit. ,Mdr régi 6hajom
volt egy oltvdnytelepet megldtogatni, és az ott tapasztaltakat nemcsak a magam haszndra

477 OszrrOGONACZ Ferencz: Szulik Jézsef siremléke. O-Becse és Vidéke, 1893. november 26. 1-2.
478 OszTroGoNACz Ferencz: Szulik Jézsef kdlteményei. O-Becse és Vidéke, 1896. janius 27. 1-2.
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forditani, hanem mdsokkal is megismertetni” — irta a sz8lésztdrsak okuldsdra az Obecse és
Vidéke lapjain megjelent beszdémoldjiban.””” A Buding Kéroly nagydszi Millennium elneve-
zésti mintagazdasdgdn tett ldtogatdsdnak tapasztalatai nagyban hozzdjérultak ahhoz, hogy a
Botra a térténelmi Magyarorszdg 1918-ban bekévetkezett dsszeomldsdig messze foldon hires
sz8lévidék volt, s a botrdst az linnepre teritett asztalok elmaradhatatlan boraként emlegették.
Azutdn eljott a magyar vildg pusztuldsinak az ideje, de Osztrogondcz tanité ur még akkor
sem adta fol, 1919-et kdvetSen nyugdijasként is szerepet villalt a kozéletben. Azutdn egészen
fiatalon, kedvenc tlizolté6i 6t is elkisérték utolsé dtjara. 1923. mdjus 17-én, életének 60., hdzas-
sdganak 33. évében halt meg és masnap, méjus 18-4n, akdcvirdgzaskor temették el Obecsén.

»Egy kiprébdlt jellem tdvozott kéziiliink — bucstzott t8le Draskéczy Ede lapja, a Tiszavidék. — Akik
kozelebbrdl ismerték az elhunytat, csak azok tudjik igazdn felmérni, hogy mily 6nzetlen munkdsa
volt a kdznek, mily észinte jéakardja kortdrsainak, meggydzddéssel teljes hive egyhdzdnak, nyileszi-
vl tdrsa jobardtainak, tandcsadéja a hozz4 bizalommal forduldknak és igaz tanitdja a gyermekeknek

és a népnek is.”%

Obecse Balaton Jdnos alsészintli népiskolai tanitéval 1860 tdjan kezdédé kivéls, tudés ne-
velSinek sordban Villa Jézsef, Balaton Géza, Bdrdny Gyorgy, Bardtius Janos, Révfy Géza,
Kovics Ferenc, Sziics Jdnos tdrsasdgdban mindorokre ott foglal helyet Osztroganacz Ferenc
néptanitd is, akinek koporséjit a nagy nemzedék utolsé, egyediil maradt hirmondéja, Farbds
Jozsef kisérte a belvdrosi temetdbe, az atyai jobardt Szulik Jézsef orgonafdinak az drnyékdba.

4.3.3.Viczy Jdnos és a Maros-menti kastélyromok

Széles e nagy alfoldi ldthatdron beliil az egyik legsotétebb lelkiilet( literdtor volt. Mintha a
francia romantikus lovagregények minden réme, gonoszsiga, nyomora, szennye, szegénysége,
biline és vezeklése ontotte volna el az egykori Pannon-tenger kiapadt medencéjének e déli
csiicskét. Nehéz eldonteni, mi fordul el§ tobbszor a novelldiban: az omlatag kastély, vagy a
temetd, a hajdani blinok szintere, vagy a biintetés, a blinhddés sirvildga. Szomori Chanuka
novelldjanak hése Salamon, Izrdel ivadéka, a tonkrement szatécs Regina linydval chanuka
tinnepén a nyolcadik gyertydt égeti, amikor egy idegen betoppan a ldnydért. Az apa vonako-
dott odaadni Regindt, de az asztalra letett ezer forint jobb beldtdsra birta. Késébb megbdnta
tettét, és Srjongve a temetdbe, felesége sirjahoz menekiilt. Egy évvel késébb Regina megunt
asszonyként, karjdn egy csecsemdvel az éj leple alatt osont vissza apja hdzdba. ,Sotét éj vetet-
te le leplét, mintha a védros temetd lett volna, benne a hdzak mindegyike egy-egy sirhalom,
letakarva a halottnak fehér szemfedelével.” Salamon azonban f6lgyujtotta a hdzat, amelyben
mind a hdrman bennégtek.

A tdrcdival az O-Becse és Vidéke lapjain gyakran jelentkezd Viczy Janosnak, aki férfikordt
— vagy annak egy jelentds szakaszdt — Szegeden téltotte, egyetlen novelldskotete ismert, az
1898-ban Csongrddon megjelent Csipke-rdzsdk cimG munkdja. Konyve Eldfizetési felhivdsét
O-Becsén is megjelentette: ,Csipke Rézsdk cimi konyvem novelldkar tartalmaz”, tdjékoz-
tatta olvasdit a szerzd, és némi életrajzi vonatkozdsokat is eldrulva magirdl igy fejezte be:

479 OszTROGONACZ Ferencz: Tanulményur. Obecse és Vidéke, 1905. mércius 12. 1-2.
480 Osztrogondcz Ferenc (1862-1923). Tiszavidék, 1923. méjus 20. 2-3.
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»Szegeden, 1898. mdjus 20. Hazafidi tisztelettel, Viczy Jdnos, nyugalmazott tanitd”.*! A
szerkesztéség — feltehetden a régi bardt és levelezdtars Griitnbaum P4l jéindulatdbdl még hoz-
zaflizte: ,Véczy Janos szorgalmas és jeles munkatdrsunk. Ki lapunk tdrcza rovatdt figyelem-
mel kisérte, annak felesleges, hogy bdvebben is figyelmébe ajanljuk [...] megjelend kétetée,
mert azok ismerik {igyes meseszdvését, magyaros nyelvezetét és rokonszenves {rmodordt.™?
Szeptemberben pedig mar lelkesen tidvozolte a lap a megjelent kotetet: ,Viczy Jdnos kit(ing
tollt és szorgalmas munkatdrsunk novella kétete a napokban jelent meg. [...] mindig a valé
életbdl ellesett eseményeket, vagy legaldbb annak ldtszé dolgokat tér elénk.™®

A Csipke-rézsdkban 6sszesen hat ,rémtdreénet” olvashatd. A vadrézsdnak is nevezett csipke-
rézsa minden drokparton, minden elhagyott helyen, a legmostohdbb kériilmények kozepette
is megterem, olykor a temetdk legeldugottabb zugdnak egyetlen disze. Viczy Jdnos tarcairéi
munkdssdgdnak ismeretében azonban tdlzds lenne azt feltételezni, hogy a szerz filozéfiai
adottsdgdnak koszonhetd a csipke-rézsidban megjelend mostohasignak, elhagyatottsdgnak
és eltaszitottsdgnak alfoldi életérzéssé torténd kivetitése, kiterebélyesitése; 6 nem volt ennyire
pallérozott a boleseletben, ezért kotete cimében nem a Maros-menti élet szimboélumit, sokkal
inkdbb a puszta réérzést kell latni.

Viczy Janos Obecsén sziiletett s csak egy novelldjinak torténete enged arra kovetkeztetni,
hogy valamikor az 1850-es évek elején litta meg a napvildgot. Szegedi didkéveit kovetSen
mdr nem tért vissza sziilévarosdba. Torténeteinek szintere behatdrolhaté a szegedi Rokus
vérosrész temploma és a Maros-menti lapélyos vidék dltal koriilzdrt teriiletre, de kirdnduldst
tett a foldvéri csatorna zsilipjéig is, aminek egyébként semmi jelentSsége sincs: héseti itt, ezen
a teriileten szenvednek, blinh8dnek, vezekelnek és halnak meg vélt, de valéjdban soha el nem
kovetett blineikért. Itt koveti a sirba Szegfy Joldnka az érte gyilkolni is kész kedvesét, Benkd
Zoltant (Rejtett szerelem), itt verg6dik a biin haléjdban Angéla, a tizenhat éves drva ldny, aki
felismerve kildtdstalan helyzetét, egy kdvéhdzban lett kaszirnd, ahol kénnyeden csalja ki az
urak zsebébdl a pénzt (Az elbagyort). Bodakiné ibolyadrus lednya Mariska valahol ezen a td-
jon keriil a disgazdag Dubé6czy Ldszlé fidnak, Dubdczy Viktornak a karmaiba, aki valéjdban
az édes testvére (Bodakiné linya). Ekkor azonban mar végképp elszabadult az iréi fantdzia. A
koldus Bodakiné az éj homdlydban elindult megkeresni a ldnydt.

»A kastély ldttdn megrezzent. Fdjt neki ldtni azt a fészket, amely ifjasdgdnak, becstiletességének ko-
porsdjdva lett. Nem volt bitorsdga az épiilet felé kozeledni, nem merte ott lednydt keresni, mintegy
integetni l4tta feléje a male iddk biineit, a kastély tetejérél. Futott az erddnek, annak sotétébe, stiri-
jén iparkodott, hogy ne is ldssa tdbbé a helyet, s 8t se ldssa senki. Gyenge ereje végre itt is elhagyta,

lerogyott a sirga avarra s elalude.™84

A bonyodalmak elképesztéen hosszii sordn 4t — mikozben egy alkalommal Dubéczy Viktor a
fékevesztett szdguldds sordn ostorra hajtotta el az tb6l a koldus asszonyt, aki voltaképpen az
anyja volt — eljut a torténet ama keresztelSig, amely a klasszikus novelldk esetében a forduls-

481 Elfizetési felhivds. O-Becse és Vidéke, 1898. mdjus 27. 3—4.

482 Viéczy Jdnos szorgalmas ¢és jeles munkatdrsunk. O-Becse és Vidéke, 1898. méjus 27. 3—4., A Szerkesztdi
tizenetek kozott pedig ez olvashaté: , V. /. A terjesztésében minden télem telhetét megteszek.”

483 Csipke Rézsik. O-Becse és Vidéke, 1898. szeptember 4. 3.

484 VAczy Jdnos: Bodakiné ldnya. In Csipke-rézsik; Csongréd—Silber nyomda, 1898. 121.
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pontot kell, hogy jelentse. Ezen a kereszteldn — melynek hdtterében ugyancsak ott tdtong egy
hatalmas kripta — deriilt ki a keresztény tanitds taldn legstlyosabb eredeti biine: a testvérek
nemzettek utédot. ,Dubdczy eszméletleniil zdrkézik anyja karjaiba, s gyermekét Sriilt test-
vére viszi messze-messze, keresztiil volgyon-halmon, a hullimz6 Dundhoz. Mosolyogva vérja
ott a gyermeket s anyjdt az 6rvény, egyet loccsan, s eltakarja ket — szégyendkkel, vérblinok-
kel a vildg el8l. — Felszoknek még egyszer a testek, s a kozeli haldszok evezé-nyele vonszolja
ki azokat a partra.” Viczy Janos Csipke-rdzsik cimii kotetének megjelenésekor az O-Becse és
Vidéke cimi hetilap — az egykori f6ldi, és a tdrcairé munkatdrs irdnti gesztusként — hét foly-
tatdsban kozolte a Bodakiné linya cim( elbeszélést.*®

Viczy Jdnos alkalmanként elkalandozott a dicsé maltba is. A Csak a haldlban cim( irdsa
az 1848-as forradalom idején jatszodik. A torténet eztttal is foloteébb dagilyos.

»A szabadsdg istene terjeszti ki zdszI8it a haza f6l6tt, magasan a Kérpdtok legtetejében van leerdsitve
a nyele. Megcsapdossa a piros-fehér-z6ld szint az északi szél, s lerepiil a sziklatetejérdl a jelsz6: Sza-
badsdg, egyenléség, testvériség! Messze el a Vaskapuig tombol a szél, s folveri a szunnyad6 nemzetet.
A hosszt dlomba tespedezett nemzet szemébdl egy 6romkonny kimossa az dlmot, tisztdn ldga az
eget hona folote, letérdel s imddkozik: Ald meg Isten a hazdt!”

Ebben a hdboruban szeretett volna dicsdséget szerezni Brecské Vendel, a cseh szdrmazdsu,
Ujsiitet(i birtokos, akit Ertévy Akos, az Erté')vy csaldd ezer holdas birtokdnak és a Maros part-
jan fekvd 8si kastélynak a biiszke tulajdonosa — lednya kéréjeként — ezekkel a szavakkal kosa-
razott ki: ,Nemes ledny csak nemes kezébe teszi kezét, ez utolsé szavam.” Hidba tiltakozott
Matild ldnya, mondvén: ,,Atydm, a nemesség ma mdr elkopott czifrasdg, nincs meg a régi
értéke, [...] én a nemesség czimerét nem a tlizfalakon keresem, hanem a tettekben” — az apa
hajthatatlan maradt. Egy titkos taldlka (hol mdshol?) az anyai sirndl, s egy sejtelmes éjszakai
bucstizkodds utdn ismét felrdppent a demokrata labdacs: ,,Akkor leszek nemes, ha én szerzem
meg azt, s nem az dseim. De menj kedvesen, minden percz vészt hozhat a hazdra s rednk.”
Brecsk6 Vendel, a Maros-menti lovag, aki szandolinon tdvozott az ¢jszakdba, hamarosan a
csatamez6n taldlta magit.

»A Bécskdn tekergd kigydként keresztiil hizoédé rémai sincz beiszapolt 61ében vértdl dzott fel a talaj,
s az elolvadt hé leve elmosva a piros ereket, vitte magédval a Tiszdba. Foldvr zsilipjét nem gydzte a
vére6l megtisztitani a Tisza habja, Gjra és Gjra tapadt rdja. A sdncz mentén két ellenséges tdbor nézett
egymdssal farkasszemet.”

Ott, a foldvéri csatdban kapott haldlos sebet Brecské Vendel, és a tabori kérhdzban Matild
karjai kézt halt meg. gy lettek egymdsé a kbnybreelen apa ltal fejiikre idézete haldlban.
Viczy Janos Csipke-rézsa cimi kotetének elbeszélései kozote alig taldlhaté eredeti otletre
épiild, iréi tehetséggel megformale elbeszélés. A temetdk, kriptdk, sirok és koporsok vildga
egy dllandésult hangulatot 8riz, amit nehéz akdr értékelni, még nehezebb hitelesnek tekin-
teni. Alakjai nem élnek, a torténetekben nincs dinamika, leirdsai mesterkéleek. Ugy tlinik,

485 Viczy Janos: Bodakiné linya I-VIL. (Mutatviny a szerz8 Csipke-Rézsdk cimii novella-kétetébél). O-Becse
és Vidéke, 1898. szeptember 11. 1-2.; szeptember 18. 2.; oktéber 2. 2-3.; oktéber 9. 1-2.; oktdber 16. 2-3.;
oktdber 23. 1-2.; oktéber 30. 1-2. és november 13. 2.



4. Polgdrok talpig harangszéban 143

csupdn egyetlen célt szolgdlnak, fogesikorgatva és verejtékezve is megmutatni annak a sotét
vildgnak a mélységét, melybe a novellairé — érezhetéen onszdntdbél — beletemetkezett. Ezért
tlnik Ggy, hogy Viczy Jdnos miiveiben a modorossdg az egyetlen tapinthatd jelenség, s leg-
feljebb az a komor lélek ejtette gondolkoddba az olvaséit, amelynek mélyén megfogantak és
formdt taldltak maguknak a ,beszélyek”.

Ha csak az egyetlen nyomtatdsban megjelent kotete lenne a javdra irhatd, Viczy Jinos
aligha érdemelné meg az utékor érdeklédését, maradna filolégiai adat a kor kataszterében.
Obecsét elhagyva verssel, tdrcdval, humoreszkkel és rajzzal csak alkalmanként jelentkezett
az O-Becse és Vidéke lapjain, ahol érezhetéen inkabb csak az elszdrmazott foldi jogan kapott
megjelenési lehetdséget. Igaz, a hazakiildott irdsaira nem jellemzd a vdrosi szalonok puderes
hangulata és viliga — amiben minden kétséget kizdréan igen otthonosan mozgott a szerzd —
anndl béségesebben dradt beldlitk a vaskos dert: a Blatt, bank, 21 egyike a kordra jellemzd
any6snovelldknak, a Sikeriilt locsolds sem t6bb iskolds humoreszknél, s a Viirtalak cim( versé-
ben sem tud szabadulni a beidegz8dott modorossdgtol:

Hagyd zokogni csendes siri dalban

Had epessze s ilje magat.

Nines kiért itt élni fdjdalmdban,

Erted élt, s te elhagydd.

S hogyha megsziint, minden szenvedésem,
S nem epeszt a kinos fdjdalom,

Nézd meg olykor csendes éjfelekben,
Nézd halottad, drdga angyalom!*®

A viszonzatlan szerelem mdsutt is végzetes lesz: a Miikedveld cimi novella hése, a helyi szintdr-
sulat epizodistdja, a tizenhat éves Dobos Joldn, reményteleniil szerelmes volt Viradi Sdndorba,
a bonvivdnba. ,Szivében dult a szerelem kinja, s nem ragyogott fel a nap, amelynek sugardtdl
életet nyerhetett volna a szenvedd kebel.” Ezért a szinpadi mi végén, az ongyilkossdgi jelenet-
ben a ldny valéban sziven szirta magat. Hatalmas taps tort ki, amikor a fiiggdny lehulle.*s”

Van azonban Viczy Jdnosnak két olyan irdsa is, melyek 6néletrajzi vonatkozdsaikon tdl,
kortérténeti jelentéséggel is birnak. Mindkét rajzédban a régi O-Becsére, a gyermek- és ifjikor
vildgdra emlékezett. A Vizes bdcsi cimi miivében az 6reg tiszai vizhordé alakjdnak dllitott
emléket oly érzékletesen, hogy annak a krénikdk lapjain is mélté helye lenne. A roggyant
faké és a sarat tapos6 dregember a vdros tovatlint dicsésége utdni korszak, a hanyatlds jelké-
pes héseivé vélnak.

»Lenn a Tisza parton van egy vdros, mely boldogan dlmodott a jélétben, aludt mélyen, hosszan, s mire
folébredt, azt vette észre, hogy ldba kil6g a takaré aldl, elveszett a jélét, s tiz kdrmét mutogatva pislogott
fel¢je a kiizdelem. Vajon dlmodhate valaha vizvezetékrdl, stlyos pétadé mellett? — irta Viczy Janos 1897-
ben a jrdsosztési kalandba beleroppant és tragikusan elszegényedett Obecsérél. — Haj, de mi volt régen!
Emlékezem, nagyon is htien emlékezem vissza a régi id6kre, amikor egy &szbe fordult ember ereszkedett le
kocsijdval az akkor még a sorhdz alatt hdmpélygé Tiszdra, hogy tele meritse vizes hordéj. [.. ] Kis pihenés

486 VAczy Janos: Vértalak. O-Becse és Vidéke, 1897. janudr 10. 2.
487 Viczy Janos: Miikedvel8. O-Becse és Vidéke, 1897. mércius 7. 2-3.
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és buslakodds utdn tovébb ballagott a pej, s az 6reg mellette kocsikdzott — gyalog. Jaj, akkor még olyan se
volt az tit, mint most. Akkor a hdzak el8tt is térdig siippedt az ember a sdrba, nemcsak az tit kdzepén. Még
az id8ben nem haladt a véros a korral, nem ért r4 még csak dlmodni sem az aszphaltrdl, sokkal nagyobb
volt a gondja, elég volt azon tprengenie, hovd tegye a vdros jovedelmée? Most mdr felszabadult az ilyen
gondok aldl, s a viroshdza villimhdritds tornya koriil sérdlgatd tizdr vdrja a lidérez felbukkandsdt, hogy egy

kis talalt kincsr6l adjon hirt a varosnak. De hdt kiszdradt a Boszdan, nem ropdasnek ott se a lidérczek. %

Az id8s vizhordd, és a koréje rajzolt torténet alkalmat adott a szerzének az elfeledett vildg
megidézésére — szeretetbe Sltoztetésére. Persze, a pejko és az oreg is belepusztul a munkdba,
jelképi mivoltukon til, nincs is egyéb jelentdségiik — de a korrajz igazdn dicséretes.

Mint ahogyan dicséretes Viczy Janos Alom és vald cimti irdsa is, mely O-Becse és Vidéke 1896.
december 25-i szimdnak kardcsonyi mellékletébe jelent meg. A mi — a cimében jelzett médon
— az becsei valésdg, és az dlomnak tliné egykori vildg kozott vont parhuzamort, kell-e mondani:
a modernizdlédé véros kdrdra. A szerz8 ismét életrajzi elemekkel hitelesitette lestjté véleményét:

»Hideg, hetes esé puhitotta meg a bdcskai utakat 1868. év 8szén, amikor még hire-hamva se volt a
miutnak, s nyugodt lélekkel elmondhatta az utas, hej, beh czudar id6! Hédnyszor mondtam el ezt j6
magam is, amig a régi Szegedbél kiindulva az apostolok lovén, legyalogoltam O-Becséig. A Tisza mé-
lyen leereszkedett 4gydban, kénny( volt jéghdrtydt vonni vizén a hidegnek, s a g6zos ott pihent mér
Szalankamén alatt a telel6ben, a helyiérdeki vassinjeir8l meg csak azon ¢jjel mert dlmodni az a gyalog-
ldsban kifdradt didkgyerek, ki hajnali harangszokor kopogtatott be a mai Rdzsa utcza egyik hdzdnak
ablakdn. Haj! Akkor még nem volt neve az utczdnak, annyira még nem vitte a tiszaparti vdros 28 év
eléte. [...] Hosszt, faradsdgos gyaloglds utdn jutottam el a vdsdrtérre. Az égen egyetlen csillag se ldtszott,
s6tét, stirtt kodot vontak azok magukra paplan gyandnt, hogy ne fézzanak. [...] Négy vékony és hdrom
vastagabb hangot adott a csonka torony hangja, amikor feltdpaszkodva megélltam a plébdnos, az utcza
utolsé hdza el8tt, hogy a czip8rél lekaparjak néhdny fontnyi saracskdt. Igazi bdcskai vendégszeretet! Két
érai kinos vergddéssel jutottam azon hdzhoz, melynek ablakdt szabad volt megzorgetnem.”

A kopogdsra a hdga nyitott ajtdt, aki nem ismerte meg bdtyjdt az elcsigdzott vandorban.
Azutdn elmult huszonnyolc esztendd, és a kiegyezés idejébdl itt feledett torténelmi vindor
1896-ban mdr vonattal robogott le a végekre: ,Mdsodszor csongetett a portds Szegeden, s
hangzott fel a »tessék beszéllni, Horgos, O-Kanizsa, Zenta, Mohol, O-Becse«. Felugrottam
a coupéba, s biiszkén engedtem ki a czigaretta fiistot az ablakon, s 6t percz mulva repiilt
velem a gdz6s O-Becse felé — a vildg végéig.” Hol van mér a didkkori ¢jszakék inszakaszté
hazatdntorgdsa? Hol van a pej lovat 6szt6kéld vizes bdcsi, s hol, a lidérceket figyeld toronydr?
A meglett férfiember odahaza egy egészen mds vdrost taldlt, ahol a modern élet valamennyi
kellékével megrontotta még az erkdlcsot is.

»28 évig tartott ez az dlom, s folébredve el6ttem dllott az dlomkép egész valddisdgdban, haladdsdval,
vérosias szinezetével, pompds jérddival, mulaté holgyeivel, és kozepében, mint led8lt szobor, 41l — 2
régi erkolcs, kitorote ldbbal, leesett karokkal. Rohand civilisatié, mikor gydgyitod meg a beteg szob-
rot? Vagy betegek orvosaid is mar?™5”

488 VAczy Jdnos: Vizes bdcsi. O-Becse és Vidéke, 1896. december 6. 2—3.
489 VAiczy Janos: Alom és valé. O-Becse és Vidéke, 1896. december 25. 6. — Kardcsonyi szam.
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Szészy Istvén, jérdsi orvos tudta csak a feleletet, meg is irta az O-Becse és Vidékében megjelend
Szapuld cim(i sorozatdban. Viczy Jénos vallomdsai azonban ma mar legszebb XIX. szdzadvé-
gi emlékeink kozé tartoznak. Alig akad iré a Tisza-partjdn, aki a kozosség anyagi romldsit,
erkolcsi életének lazuldsde, és a vdros jolétének hanyatldsit hitelesebben megorokitette volna.
A szegedi tarcairénal is a Vizes bdcsi és az Alom és valé egyediili ritka pillanata az 8szinte
szembesiilésnek.

Viczy Janos az O-Becse és Vidéke lapjain kozolt, tobbnyire apré, jelentéktelen szosszenetei
mellett igazdn figyelemre mélt irdsa az 1900. junius 24-én kozolt, dr. Korda Jendvel egyiitt
jegyzett, s az ,angyalcsindlok” birdsdgi tdrgyaldsdrdl tuddsitd Fehér kereszt cim( publicisz-
tikai jegyzete és kommentdrja volt.*° Persze nem zdrhaté ki, hogy az 1898-ban megjelent
kotetének novelldi kordbban valamelyik vidéki lap tdrcarovatdban mdr megjelentek, mégsem
valészind, hogy szerzdjiik reprezentdlta volna kora és vidéke tdrcairodalmdt. Ez mdr azért
sem lenne igaz, mert a lektiirirodalom esetében kifejezetten a hangulatfestésen volt ugyan a
hangsily, de a tdrca olvasékozonsége a hangulati toltet mogdtt mindig hatdrozott személyt,
a szdmdra fontos egyént keresett — igy zdrta a szivébe az olvasmdnyt. Viczy Jdnos — ehhez
kétség nem fér — nem volt meghatdrozé alakja, nem hogy a kordnak, de taldin még annak a
vidéki lap dltal ,lefedett” olvasdi kornek sem, amely alkalmanként helyet adott az irdsainak.
Emlékezni rd a vallomdsai okdn érdemes.

4.3.4. Eszteleczky Gyorgy tragédidja

A kisvarosi bohém vildg kozkedvelt Eszteleczky Gyurija, a szerény tehetségli koled 1922.
méjus 22. napjanak hajnaldn kdvéhdzi asztalindl fejéhez emelte a revolverét és meghtizta a
ravaszt. Hétf6 volt, s amint reggel hire ment 6ngyilkossdginak — a red emlékezdk szerint — az
dbecseiek, a korabban megmosolygott Lelkem Konnyei cimii verseskdtetét az utolsé példényig
felvésdroltak Radoszévlyevits Vladimir kényvnyomddjinak tizletébdl. Eszteleczky Gyorgy,
Guyuri a Tisza-parti vdros mindennapjainak véfélye volt, igazi rimfaragd, aki médfelett ne-
hezményezte, ha n6tdzd kedvét nem méltdnyolta a hallgatésdg. Pedig 8 igazdn szenvedett
a Virdgtalan tavasz-ban, konnyedén adja 4t magdt a Boldog boldogralansig-nak: ,Csak az a
szerelem 616k, / Csak az igaz, nagy, végtelen, / Az, amelyik boldogtalan, / Az, amelyik re-
ménytelen!” — dalolta. Verseinek témdja egyszeri és keresetlen: a legkézenfekvébb helyzetek
énekese volt 6. Dalra ihlette 6t a régi szerelem emléke (Oh, miért?) épptigy, mint a tegnapi
csalédds (Bdr tudom), fijdogdld lélekkel kotne elénydsnek vélt alkut az 6rdoggel: red tiriti a
pohardt, csak vegye el t8le a megunt életét (Csereiizler). A sértettség, a kozony, a megbdn-
tottsdg, a csalédottsdg okozta volna a haldlat? Foloslegesnek érezte volna magdt, s taldn ezért
vélasztotta az 6npusztitdst, amikor szembe nézett a fegyverével?

Eszteleczky Gyuri életrajzi adatait elszért toredékekbdl lehet Gsszeilleszteni. A Tiszavidék
1920. 4prilis 18-i szdmdnak tdrcarovatdban kézolt Hiitlenség a Tiszdhoz cimi versében a ri-
mekbe szedett szerelmi vallomdsa arrél drulkodik, hogy bdr itt sziiletett a Tisza partjdn, régi
csékokra emlékezve szive a messzi, horvédtorszdgi Orlyhoz (?) vonzza vissza. Rostelkedve val-
lotta meg: ,Ittam tobbszor is vizébél / Es azt hittem, hogy halalig, / Mindenkor és minden-
honnan / Szivem hozzd visszavagyik.” Ugyancsak a hetilap 1921. janudr 2-i szimdban kozolt
Szilveszter éjjelén cimi versében a tSle megszokott dertivel bucstzott az 6évtdl: ,Meghalt a

490 Viczy Jénos — Dr. Korpa Jend: Fehér kereszt (az angyalcsindlok). O-Becse és Vidéke, 1900. janius 24. 1-2.
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vén 6 esztendd, / J6 is, hogy nem élt tovabb, / Mert a harmincét kozt ez volt / Szdmomra
legmostohdbb”. S azonmdd fel is sorolta: az elmult év veszteségei kozott kell szimon tartania
kenyértelenségét, és szerelmi csaléddsit is.

Némi feltételezéssel élve tehdr, az Obecsén 1885-ben sziiletett Eszteleczky Gyuri a vi-
ldghaboru eldtti években Horvétorszdgban a pleternicai Julidn iskoldban volt dllami tanitd,
onnét kiildozgette az dbecsei Tiszavidék cimi lap elédjének, az Obecsei U]’m’gnak ,hem
egetverd, nem vilagfigyelmet keltd, de népszerii verseit”.*! A Magyar Kirélyi Allamvasutak
ot osztélyos pleternicai elemi népiskola 1914/1915. tanévrdl sz416 értesitdjében a Kirdly Mi-
hdly igazgat6-tanit6 készitette jelentésben ez olvashatd: , Eszteleczki Gyorgy tanitd. Tani-
tott mindent a IV-V. osztdlyban heti 20 érdban.” A ,minden” pedig a magyar irds, a folyé-
kony olvasds, a szavalds, a szépirds, az olvasmdnyok tdrgyaldsa, a masolds és a tollbamondds
volt.®? A pleternicai MAV-iskola nem lehetett ugyan valami népes oktatdsi intézmény — az
1914/1915. tanévben 139, az 1915/1916-ben 179, az 1916/1917-ben pedig 183 tanuléja volt
—a minddsszesen hat-hét f8s, lelkes tanitéi csapatnak azonban igy is er foloet kellett telje-
sitenie, hogy a vasutas- és tisztvisel§-gyerekeket bevezesse az irds-olvasds tudomanydba. Az
elsd vildghdbort eseményei azonban hamarosan folboritottak az iskola oktatdsi rendjét is;
az 1915/1916. évi értesit8ben olvashatd Iskoldnk és a hdbori cim jelentés szerint ,A hdbort
kitorésekor iskoldnk folyoséjan helyezték el a kornyéken 6role lisztet. A lisztraktdr 8rsége
1914. szeptember hé 20-ig volt iskolankban elszélldsolva. A vonal8rség parancsnoka 1916.
oktdber 23-ig lakott az igazgatéi iroddban. Ugyanaddig féztek az &rség részére is a napkozi
otthon konyhdjdban. Az iskola berendezésében — eltekintve egyes jelentéktelen dolgoktdl
— a beszdlldsolds nagyobb kdrt nem okozott. A katonasdg az oktatdst nem akadélyozta. Az
dltaldnos mozgésitdskor a tantestiilet % része vonult be. Kirdly Mihdly igazgat6—tanitd
Szombathelyre vonult be a cs. és kir. 83. gyalogezredhez mint péttartalékos. Nemsokdra a
galiciai harctérre keriil, t6bb titkdzetben vett részt, mig 1914. oktéber 27-én Ivangorodnil
éllitdlag orosz fogsdgba jutott. Azéta nem adott életjelt magdrdl.™? Eszteleczky Gyorgy
azonban a hdborus éveket végig a pleternicai elemi népiskoldban tsltotte. Itt sziiletett a
Haldl gazda cim héborutellenes verse is:

Haldl gazda rengeteg mezején
Az emberkaldszok érnek-érnek.
Hej! de régota nehéz dolga van
A sok aratd, csontos legénynek.

A Haldl ldtja: nem birjdk tovdbb
Elbocsdtja hit a faradt népet.
De mert most JO még a termése java,

Bedllit sok, nagy — amto’gépet.4%

491 X.: Eszteleczki Gyuri (haldla). Tiszavidék, 1922. méjus 28., 2.

492 A Magyar Kirélyi Allamvasutak pleternicai elemi népiskola értesitéje az 1914/1915. tanévrél. V1. évfolyam;
H. n. Budapest, Kiadja a Magyar Kirdlyi Allamvasutak igazgatdja é. n., 1915. 25. 2.

493 A Magyar Kirélyi Allamvasutak pleternicai elemi népiskola értesitéje az 1915/1916. tanévrél. VIL. évfo-
lyam; H. n. Budapest, Kiadja a Magyar Kirilyi Allamvasutak igazgatdja é. n., 1916. 26. 2.

494 Bszrereczky Gyuri: Haldl gazda. Obecsei Ujsdg, 1915. dprilis 25. 1.
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Tanitéi dlldst a vildghdbort utdn, az 6sszeomldst kovetden elveszitette, s ekkor elesett f6l-
doénfutdként keriilt vissza sziilévirosiba, Obecsére. Vajon a lapszerkeszt§ Bdcskay Bodog
személyes ismerdseként keriilt volna az Obecsei Ujsighoz? Nem tudhaté. De az tény, hogy
hosszti idén 4t a verseiért kapott tiszteletdijbdl tengette életét — az 1920-t0l Tiszavidékként
megjelend hetilapnak 1920-1922 kézott nem is volt olyan szdma, melyben lirai futamai,
fricskdi, doccend rimei, botladozé lirai rdcsoddlkozdsai ne lettek volna megtaldlhatéak. Eb-
ben a tekintetben egyediil Biermann Mariskdval kelhetett versenyre, aki Eszteleczky Gyurinak
cimd versében ,kedves, 6reg, bus kollégd”-nak nevezte 8t.9

A Tiszavidék 1921. oktéber 16-i szdimdban tette kozé a hirt, miszerint ,népszer(i hazipoétink
versei most vannak sajtd alatt — Lelkern Konnyei cimmel jelennek meg.™° Ugyanott Kérelem cim(i
versében maga a koltd is méleé figyelmet kért késziild verseskotetének. November 27-én pedig a lap
bejelentette: ,Eszteleczky Gyuri Lelkem Kénnyei cim(i 128 oldalas verseskotete megjelent és la-
punk kiad6hivataldban is megvasdrolhat¢”.*” S mert az esemény — reményei szerint — a Tiszavidék
olvaséinak korében tinnepi pillanatnak szdmitott, a kolt — ,,hogy az olvasé is értsen beléle” — meg-
adta a médjat, és Utramend Lelkem Konnyeibez cimii versében megilletédott hangon bocsétotta
Gitjéra a verseskotetet: ,Es most eredj, de mindeniitt / gondolj szegény apddra, / Es hozz elegendé
dindre / Néki i kabdtra” — sz6lt a nem kifejezetten ddaian szdrnyald verse.*”® Nagyon valdszindi,
hogy erre a jol szervezettnek tiind rekldmfogdsra elsésorban magdanak a Tiszavidéknek, és a megje-
lenését biztosité nyomddnak volt sziiksége. A kolté hamarosan bekévetkezd tragikus haldlakor az
egyik nekrolégban a felettébb gyonge rigmusokrdl azt irtdk: verseskétetét megjelenése utdn durva,
szinte megsemmisitd erejdi birdlat érte, ami hatdrozottan a kedvét szegte. Eszteleczky Gyuri

ynem voltdl modern ember, és irésaid is egyszertick voltak — de finom rezgéstick, nemesek. Ez a
nemes egyszer(iség nem taldlt visszhangra, mert mdst vdrtak az emberek, és nem tudtdk, vagy nem
akartdk megérteni, hogy te nem vagy Gttord, nem vagy modern aktivista, te a régi kéltdk vildgdbdl
val6 vagy, aki lelked érzéseit nemes egyszertiséggel vetetted papirra” — olvashaté az elnéz8, a megbo-
csdté vélemény egy masik méltatéjanak tollabol.*”

Valami homadlyos szerelmi csaléddsdrdl is keringtek akkoriban mendemondék, meg hogy
rosszkedvét fokoztdk az igazsdgtalannak vélt kritikdk, az otromba ledorongoldsok. ,,Szerelem,
csalédds, dlldsvesztés, kiizdelem, goromba lehurrogds — tt a lejtén lefelé — nem is csoda, ha
az ismét dlldsba keriilt ember meghasonlott onmagédval” — irta a t6le bicsizé kozeli isme-
r8s. Annyi bizonyos, ongyilkossdgdt megelé6z6en még megirta Hajétorés eldrr cim( versét,’*
melynek utolsé soraiban el8re vetitette a végzetet:

Utat jelol a szenvedély neki,
Melyet hajom kivetni kénytelen,
Noha elétte romlds, pusztulds,
Szegény hajom, te biztos elveszel.

495 BierMANN Mariska: Eszteleczky Gyurinak. Tiszavidék, 1921. janudr 9. 3.

496 Eszteleczky Gyuri versei sajté alatt. Tiszavidék, 1921. oktober 16. 2.

497 EszreLeczky Gyuri: Lelkem Kénnyei. Tiszavidék, 1921. november 27., 2.

498 Eszteleczky Gyuri: Utramené Lelkem Konnyeibez; Tiszavidék, 1921. november 27. 1.

499 R.: Eszteleczky Gyuri. Tiszavidék, 1922. mdjus 28. 1.

500 EszreLeczki Gyuri (utolsé versei): Hajotdrés el8tt, Vonaton. Tiszavidék, 1922. méjus 28. 1.
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Mindez talin nem tobb egy vidéki torténetnél. A Lelkermn Konnyei cimi kotet szerzéje ha-
lalanak azonban kiilonés dimenziét ad egy akkori rendérségi torténet. Néhdny héttel az
ongyilkossdgot megel6z8en jelent meg szintén Radoszévlyevits Vladimir nyomddjénak ki-
addsaban Lovdsz P4l Tiszamentén cimi verseskdnyve, melyet a sajt6 ugyancsak tinnepele’” A
Bécsfoldvarrél Obecsére kdltozotr ifjt koltd 1921 késé nyara 6ta rendszeresen szerepelt nagy
figyelmet keltd verseivel a T7szavidék olvas6kozonsége eldtt, kotete megjelenése — Eszteleczky
Gyuri gytjteményétd] eltéréen — igazi eseménynek szamitott. Lovdsz Pilt hangosan tinne-
pelték a bdcskai lapok. Obecsén Draskéczy Ede méltatta az ifja kolt§ kotetét, az jvidé-
ki Délbdcska lapjain pedig Csdszdr Géza a kovetkezd szavakkal emelte 6t a magasba: ,A
Tiszamentén negyven verse a vajdasdgi magyar versirodalom aktivista hebegései és divathisz-
téridban vonaglé mds, alkalmi »kélteményei« kdzott az egyetlen igazi és tiszta érték.” Hason-
16 elismerésben részestilt a verseskotet a Szabadkdn megjelend Bicsmegyei Naplo és a Hirlap,
valamint az eszéki Magyar Ujsdg kritikusainak részérdl is.

Ekkor azonban olyasmi tortént, amir8l maga Lovasz P4l csak sok-sok évtized multdn, va-
lamikor az 1960-as évek elején papirra vetett vallomdsdban szdmolt be részletesen:

»1922 nyardn el kellett jonném a sziil8f5ldemrél, s akkor még a Jugoszldv Kirdlysdgban oly friss
és kiméletlen volt a szerb soviniszta aktivitds, hogy ott magyar irodalom nem szervezédhetett.
[...] A magyarsdg irdnti gyanakvdst jol mutatta az én esetem. [...] 1922 tavaszdn Obecsén meg-
jelent a Tiszamentén cimi kis kotetem. Nem volt abban sem nyilt, sem burkolt magyarkodds,
hazafisdg, a versek a jellegzetes tdjlira hangjdn szdltak, az otthon, a sziil6fold képeibe zdrtam
érzelmeimet. Konyvemet meglepd szeretettel fogadtdk nemcsak a magyarok, hanem az elfogu-
latlan szerbek is. Mégis az lett a kovetkezménye, hogy kiutasitottak. A t8bbszéri kihallgatdson
egyre azt kérdezték: miért irok verseket és miért adtam ki a Jugoszldv dllam teriiletén magyar
konyvet? [...] Ezt a halk lirai hangot is, mert magyar megnyilatkozds volt, veszedelmesnek, el-

némitandénak tartottdk.”%?

S mert akkoriban komolyan kellett venni a szerb renddrség fenyegetését, Lovdsz Pal elhagyta
a sziiléfoldjét és Magyarorszdgra koltozot.

Folmeriil a kérdés: vajon Eszteleszky Gyuri esetében megbocsdtébb volt-e az Gjonnan be-
rendezkedett szerb hatalom? Vajon neki elnézte-e Jankulov Szlavké rendéri jogokkal felru-
hdzott szolgabird, hogy a Jugoszlav Kirdlysdg teriiletén magyar verseket irt, és magyar verses-
kotetet jelentetett meg? Vajon 8t maga elé idézte-e, s ha igen — efeldl az utékornak nem lehet
kétsége —, 6t mivel fenyegette meg? S a fenyegetésnek vole-e szerepe abban, hogy poétink
maga ellen forditotta a fegyverét? Ez az, amit soha nem fogunk megtudni. A Lantos, a kél-
t6tdrs is csak halkan készont el t8le Bricsiizé cimii versében.” O emlékezett meg siremléke
1923. mindenszentek napjdn tortént felszentelésérdl is:

501 Lovdsz Pal verseskdnyve. Tiszavidék, 1922. 4prilis 23., 2. — Lapunk kivadlé munkatdrsa sajté ald rendezte Tisza
mentén cim alatt szebbnél szebb kolteményeit. A mi a jov6 héten késziil el lapunk nyomddjdban.; LovAsz P4l: Falum
koszontése. Mutatvdny a kéltd most megjelent T7sza mentén cim verses kotetébdl. Tiszavidék, 1922. 4prilis 30. 1.
502 Szirtes Gabor: Kéz szdlamban — Lovdsz Pdl pdlyaképe. Pécs, Pro Pannonia, 2008. 30.

503 Lantos: Bucsuzd. Tiszavidék, 1922. majus 28. 3.
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Nem zavarja dlmdt biinds foldi élet.
Végzetes tettére elnézést remélher.
Strjdt felszentelték, fobdsz szdllt az Egre:
Szegény Gyuri testvér, nyugodjdl békébe’P™
Eszteleczky Gyuri koltészete nem tobb egy kisvdrosi rimfaragd, 6nmaga szérakoztatdsa érde-
kében dalolgaté flzfapoéta kisérleteinél. Verseinek témdja egyszer(i és keresetlen: a legkézen-
fekvébb helyzetek dalnoka volt 8. Verset irt az dtmulatott éjszakdkrol, a mdsnapi fejfdjdsrol, a
jozansdgi fogadalmardl (Fogadds), majd azonmdd a ,szdrazsdg” értelmetlenségérél, az ihletnél-
kiili napok szenvedéseirél (Cudar jozansdg). Dalra ihlette 6t a régi szerelem emléke (Oh. miért?)
éppugy, mint a tegnapi csalédds (Bdr tudom), féjdogald lélekkel kitne elénydsnek vélt alkut az
ordoggel: red tiriti a pohardt, csak vegye el t6le a megunt életét (Csererizler). Szenvedett a Virdg-
talan tavasz-ban, a kénnyen adja 4t magdt a Boldog boldogtalansdg-nak: ,csak az a szerelem 6rok,
/ Csak az igaz, nagy, végtelen, / Az, amelyik boldogtalan, / Az, amelyik reménytelen!”, Kivételes
pillanata ,kolt8i munkdssiginak”, amikor leforditotta, és a helyi lapban kézélte Zmaj Jovan
Jovanovits két versét, a Gondold meg magadba! és a Maddr a kalitkdban cim( kolteményér.>*
Eszteleczky Gyuri a Tisza-parti vdros mindennapjainak véfélye volt, szerény képességti,
igazi rimfaragd, aki médfelett nehezményezte, ha nétdz6 kedvét nem méltinyolta a hallgats-
sdg. A sértettség, a kozony, a megbdntottsdg, de mindenekeldtt a csalédottsdg okozta a haldldt
— foloslegesnek érezte magit, s taldn ezért vélasztotta az dnpusztitdst, amikor szembe nézett a
fegyverével. Igy érizte meg alakjit egy ideig az emlékezet. Utdna azonban nem maradt szinte
semmi — vagy ha igen, akkor az haldldnak tisztizatlan koriilménye.

4.4. Az utazd ébecsei polgar

A polgari jolét a XIX. szdzad nyolcvanas-kilencvenes éveiben koszontott be a Tisza-menti
civisvérosokba, O-Kanizsdra, Zentira és O-Becsére egyardnt. Még javiban folytak a perek a
jdrdsosztds kapcsdn, de mdr mindenki tudta, hogy a kozos legelSk felosztdsa 6j lehetdségeket
nyitott a parasztgazddk szdmdra, s bdr akkoriban a gabonadrak nyomottak voltak, a pénz
folhalmozott vagyon formdjiban megjelent a vidéki vdrosaink takarékintézeteiben. A vastt
is kozelebb hozta a nagyvildg csoddit, a kigyulladé villanyvildgitds pedig a kényelemérzetét
fokozta a tdj emberének. Lehetett mdr ,telephonozni”, a lutri is — a Magyar Osztdly-Sorsjéték
— folyton kdprézatos nyereményeit hirdette, a hirlapok utolsé oldalain pedig Magyarorszdg
legcsoddlatosabb fiirddi kindltdk a kellemet. Igaz, az dbecsei drtéziftirdd koriil tdimadt bonyo-
dalmak sordn, nem egyszer hangzott el a becsmérl$ vélemény: ,ugyan madr, f6losleges cécd,
hiszen furddni csak a gazdagok, a zsidok, meg a betegek szoktak”, mégis, egyre tébben keltek
utra, hogy folkeressé¢k Magyarorszdg csodds tdjait, kozottiik a fiirdSket is. A lapok tdrcarova-
tiban pedig egymadst kovették a legkiilonbozébb megfontoldsbdl sziiletett beszdmolok. A XIX.
szdzad utolsé két évtizedében a polgdr lassan megismerte az utazds bolcseleti lényegée is. A
hirlapird, a hivatalnok, a lelkész, a tanit6 és a pénzében rejlé erejét egyre inkdbb felismerd vl-
lalkozé, a gazddlkodé az j és ismertetlen tdjakban a csoddt, az élet kivételes pillanatait keresi.

504 LanTOS: Bardti szeretet. Tiszavidék, 1923. november 11. 3.
505 Tiszavidék, 1921. szeptember 11. 1.
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Az O-Becse és Videéke 1888. augusztus 4-i szdmanak Szerkesztdi iizenetek rovatiban kiilonos
levél ment , Egyiptomba”. A cimzett Dr. P. M. Cairo —

SVettiik becses levelét, s igen lekételez azon hang, melyen hozzdnk ir — olvashaté az iizenetben. —
Nekiink is jolesik itt, a hazdban, ha ldtjuk, hogy aki egyszer ette anyafsldiink kenyerét, bdrmily
hosszi id8 utdn sem felejti el az izét. Kiilonosen, amit O-Becsérél, sziilévarosardl ir, azért kotelessé-
glink mindnydjunk nevében kdszonetet mondani. Bétrak vagyunk remélni, hogy nem ez volt utolsé
levele, és kérjiik, irjon valamit lapunknak az ottani életr6l. Ami a meleget illeti, ndlunk is van, vagy
506

30 fok. Fogadja legmelegebb iidvozletiinket.

Hogy mirdl szélhatott az alig egy hénappal kordbban indult hetilap szerkesztdségébe a Nilus
partjardl kiildote levél, azt nem nehéz kitaldlni: Polydk Mor, az 6-becsei sziiletésti orvos, aki
akkoriban mér csak nagy ritkdn fordult meg szeretett sziilévarosiban, feltechetéen ill§ lelke-
sedéssel idvozolte az O-Becse és Vidéke cimi lap megjelenését — legalbbis ezt engedi sejteni
a szlikszavu vdlasza. Persze j6 lenne tudni, hogyan vélekedett a Tisza-parti vdrosrdl valaki,
aki felndtt kordnak jelentds részét Eurépdtdl tdvoli orszdgokban toltdtte — ldtta-e a polgdri
folemelkedés reményteli torténéseit, hitt-e a nemzete sorsdnak jobbra forduldsdban?

Az akkor még titokba burkolézé levélir6, P. M. komolyan vette az udvarias felszdlitdst, és
nem sokkal ezutdn az egyiptomi f6varosbél, Polydk Mér tolldbdl megérkezett a szerkesztSség
cimére az Egyiptomi levelek — Kaird, oktdber hé 1888 cimli irdsdnak elsé fejezete. Miive igazi kul-
turtoreéneti beszdmold volt, egészen szokatlan a kora tdrcairodalmaban. Felt(ing iréjinak tor-
ténelmi tdjékozottsdga, stilusa pedig a XIX. szdzadi utazdk legkivdlobbjainak sordba emeli 6t.

»~Augusztus 19-én Kairéban, Egyptom f8vdrosdban — kezdte az élménybeszdmoldjit a szerz6 — egy
sajdtszer(l tinnepélynek voltam szemtantja, mely tinnepély eredeti mindségét illetdleg bizonyosan
paratlanul 4, és évezredek 6ta minden évben ismétlddik. Ez az 4. n. Khalig-vigds, arabs nyelven
Gabr-el Khalig, a »fum-el Khalig« t. i. a Khalig torkolatdnak dtvdgdsa.”

A rtovibbiakban a szerz8 részletesen kifejti: Khalignak hivjik a Nilus egyik O-Kair6 alatt
elnytlé csatorndjdt, amelybe az esds évszak nagy draddsainak idején vizet tdrolnak az egyip-
tomiak, hogy az 6ntozés segitségével béségesre forditsik a termést. A Nilus draddsa — folytatta
az élménybeszdmol6t Polydk Mér —

»évezredek ota évenként ugyanazon idészakban, majdnem 6rdhoz kotote szabatossdggal szokott
megtorténni. Es ha minden zavar nélkiil, rendesen, az eldadott méd szerint bedll, akkor a Nilus
vize lassankint emelkedve, azon magassdgi fokot éri el, mely a legrégibb tapasztaldsok szerint sziik-
séges, hogy a mivelés ald fogott felsé és alsé egyptomi roppant terjedelmi foldeket a csatorndk
4ltal eldrassza és termékenyitse, anélkiil, hogy draddsa a foldmiveldk helységeiben nagyobb kdrok
torténjenek.”

Egyiptom népe — a paraszttdl az el8keld hivatalnokig — ¢jszakdba nyulé ldtvanyos lakoma
keretében tili meg a Nilus nyujtotta dldds érkezését. Valamikor, évezredekkel kordbban eleven
szlizlednyt dldoztak a folyd jotéteményéért, a XIX. szdzad végén azonban mdr csak egy pajzé-

506 Szerkesztdi tizenetek. O-Becse és Vidéke, 1888. augusztus 4. 4.
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nul koriiltdncolt bébut vetettek a tajtékzé habokba. Polydk Mér igy folytatta a beszamoléjit:
»A Gabr-el-Khalig ennélfogva egy részrdl oromiinnepély, mellyel Egyptom népe 8seinek és
belsé megelégedésének 4d kifejezést a foldte, hogy a Nilus ez évben tgy, mint évezredek 6ta
minden évben az 4ltaldnos anyagi jélét fonntartdsdt biztositotta, mdsrészt pedig a legrégibb
mdd szerint Isis és Osiris korszakdbél szokdsos, most ugyan csak symbolicus Gton fénntartott
emberi dldozattal jdré szertartds mellett hdlddatossdgit — régi id6kben a Nilus-istenségnek,
ma nap Alldhnak, egyszer(i ima dltal — az élvezet j6téteményeként bemutatni.” Van azonban
a Khalig-vagdsnak rejtett tartalma is: a Nilus és a csatorna kozotti gt devagdsat csak a fényes
rabbik jelenlétében, zsid6 kéz végezheti, ezzel emlékezve Jozsefre, akiben az ,egyptomi” csa-
torndk és az 6ntoézés miiveletének véddszentjée tiszeelik. ,,Az izraelitdk egy par kapavdgdsira,
éppen azon percben, midén a felhdtlen, kristdly tisztasdgt, dtldtszéan vildgoskék egyptomi
menyboltozat keleti hatdrdn, a kel6 nap elsé sugara az egész tdjképet befogé vildgossigaval
folderitette, a Nilus habjai a gdt utolsé maradvanyait dttorve, roppant zagdssal a Khaligba
diiltek.”™"” Polydk Moér nem leplezett elragadtatdssal, lelkes szemtaniként mutatta be sziils-
vérosa olvasénak a sok évezredes egyiptomi kultdra eleven 6rokségének egy fejezetét.

S az Egyiptomi levelek valéban felkeltették az olvasék érdeklédését. FeltehetSen a felelds
szerkeszté Griinbaum P4l a Budapestrdl, Balaton Gyuldtdl érkezd kérdésre vélaszolva a Szer-
kesztdi tizenetekben a kovetkezdket irta: B. Gy. Budapest — ,A kérdezett orvostudor el6keld
dlldst foglal el Konstantindpolyban. Kairéban jelenleg egészsége helyredllitdsa végett tartéz-
kodik.”" Es persze vartik az izgalmas és a maga kordban felettébb egzotikus kultrtorténeti
beszdmolé Gjabb fejezetét. Hasztalan. A mdsodik levél helyett egy évvel késdbb a kovetkezd
r6vid hirt kellett kozolniiik: ,Dr. Polydk Mér, 8-becsei szdrmazdsu hirneves orvos [...] Kai-
réban elhunyt.”"

Kiilonss, hogy Polydk Moér személyét illeten, csak a haldlakor deriilt fény néhdny, életével
és sorsdval kapcsolatos adatra. A Bidcska ciml Zomborban megjelené varmegyei lap 1889.
december 17-i szdmdban szdmolt be a haldlesetrdl: Kairéban hosszas betegség utdn meghalt
Dr. Polydk Mér, az 6-becsei sziiletésti hirneves orvos — irta —, ki mdr évek 6ta keleten tartdz-
kodott. Dr. Polydk ,a 60-as években Budapest egyik legkeresettebb és legkedveltebb orvosa
volt, s az elegdns, finom modort doktort mindeniitt szerették. A hetvenes évek elején Keletre
vandorolt ki, s a torok hadseregben ezredesi ranggal f6orvos lett, s az orosz hadjdrat idején,
az dzsiai hadszintéren igen hasznos szolgdlatot tett.””'* A hdboru végével Konstantindpolyban
telepedett le, ahol a magyar kol6nidnak egyik legkedveltebb tagja lett. A magyar utazék és
ldtogatdk — akik a t6rok févdrosban taldlkoztak vele — valamennyien dicsérték a szeretetre-
méled dokrort.

Az bbecsei orvostudor életérdl és palydjardl ezzel egyiitt is nagyon keveset lehet kideriteni.
A Vasdrnapi Ujsdg egykori tudésitdsa szerint a Magyar Kir. Természettudomanyi Tarsulat
1862. janudr 15-én tartott kozgylésén vilasztottdk Polydk Mért a ,rendes tagok” sordba, s
ezzel olyan neves tudésok tdrsasdgdba keriilt, mint a Tdrsulat elsd elnoke Bugat Pdl, a méso-
dik elndke Than Kiroly, valamint Friedvalszky Imre, Jedlik Anyos, Jendrasik Jend, Kovécs

507 Porvix Mér: Egyiptomi levelek — Kaird, oktéber hé 1888. I-111. O-Becse és Vidéke, 1889. november 18.
1-2.; november 22. 1-2.; december 2. 2.

508 Szerkesztdi iizenetek. O-Becse és Vidéke, 1888. december 9. 6.

509 Halilozds. O-Becse és Vidéke, 1889. december 15. 3.

510 Polydk Mér. Bdcska, 1889. december 17. 2.; Ugyanarrdl: Polyik Moér haldla. Vasdrnapi Uysig, 1889. december 15. 827.



152 Sajté a birodalom hatdrin

Gyula, Molnér Jdnos, Preyss Mér, Rémer Floris, Say Moér, Szabd Jozsef, Sztoczek Jézsef
vélasztmdnyi tagok.”! A Természettudomdnyi Kozlony, 1871. janudri szdmaban Polydk Moér
még budapestiként szerepelt a tagok névsordban.

A lapok, melyek beszimoltak a haldla hirérél, tudni vélték, hogy a neves tudés Konstan-

tindpolybdl egyszer-kétszer megldtogatta hazdjdt és 6becsei rokonait, koztiik elsének testvér-
higdt, Réth kozségi orvos nejét. Hirom évvel haldla el6tt, 1886-ban kolt6zott Kairéba, ahol
az enyhébb éghajlattdl elhatalmasodé szivbajdra remélt gydgyirt. Az egyiptomi févdrosban
is kedveltje volt az ott tartézkodé magyaroknak. Polydk Moér életében lovagja volt a Ferenc
Jézsef-rendnek, a francia becsiiletrendnek, és magdénak tudhatott jonéhdny torok kitiintetést
is. ,,Ismerdi és tiszteldi Gszintén gydszoltik elhunytdt.” A doktor egyike volt azon f6ldijeink-
nek, akik a vildg tdvoli vidékein Sregbitették a Tisza-vidéki magyar ember rdtermettségének
hirnevét, akik azonban ttjdra bocsitottik 6t, kénytelenek voltak nélkiilézni a tuddsic. 1888-
ban, az Egyiptomi levelek els6 fejezete utdn tobb kiildemény nem érkezett a firadk foldjérdl.
Polydk Mér azok kozé tartozott, akiket a sziil6f6ld nem tudott elég erésen magéhoz lincolni,
nem tudta megtartani 8t magdnak. S mire hazataldlt volna, f6ldi palydja is véget ért.
Viczy Istvdn — akit a miniszteri akarat a Magas Tdtra vidéki Vichnyére helyezett tandrnak —
mir kifejezetten a lap szerkesztdje kérésének tett eleget, amikor 1892-ben és 1893-ban Fiirdsi
aprdsdgok cimmel cikksorozatot szentelt a furdévildg csoddinak. Az elsé pillanatban nehéz
volt eldéntenie, hogy tudomdnyos — , klimasztikus” — leirdsdt adja-e a gyonyord tdjnak, avagy
a fuirddi élet szdraz mindennapisigdrél szamoljon-e be? frjon—e pikdns, fliszeres jegyzeteket
az unatkoz6 ifju feleségrél, amelynek létezik naiv és ravasz vdltozata is, az id6s6dé tekintetes
asszonyrdl, akit egy ideje a szivdobogds gyotor, de a fiird8orvos természetesen ismeri a gydgy-
ulds mddjdc, a sporolds vidéki gazddrdl, aki végiil dragan fizeti meg neje méjustdl szeptembe-
rig tart fiird6béli gydgyuldsdt, és a mindeniitt jelen 1évé fess katonatisztrél, aki kivdncsian
tzi f6l szemiivegét, ha az utca végén befordul egy konflis. Es mert nem tudott dénteni, hét
irt errdl is, arrdl is.

Mirdl is széltak hit a régi nyarak, amelyekrdl az évtizedek multdn egyre szinesebb torténe-
tek sziilettek? A lampionos estélyek és a tdrsasvacsordk, a flortok és a futé kalandok mellett a
magyar fold tiineményei is dmulatba ejtették a lelkeket:

»Magyarorszdgban ne vezessen félre senkit ama koriilmény, hogy magyar szét az egész vidéken
szinte jol esik, ha hallunk — kezdte az egyik fiird8i beszdmol6jit Vdczy Istvdn. — Bars megyének
északkeleti részén, hegyektdl, erdéktdl koszortzott vélgyben vagyunk, de ez a volgy Bécska or-
szdgdban innen-onnan havas szdmba menne, mivelhogy 310 méter magassdghdl kandikdlunk a
nagy vildgtlirbe a tenger szine felett. [...] Az Amdlia-hegy tetejérdl képzeletben végig zoéndzunk a
garamvolgyi vastiton, mely pdr év mulva tetemesen megkonnyiti az utunkat, mert téliink alig fél6rai
tdvolsdgra robog el a vonat, mig ma Selmecztdl vagy Garam-Berzenczétdl 1 ¥4, illetve 2 V5 6rdn 4t
kocsin kell bandukolnunk. Szerencse, hogy az elébbitél folyton remek fenyvesen 4t haladunk, mely
6zondus levegbjével és megragadé panordmdjdval pérolni igyekszik a kocsi keményebb részeinek
bardtsdgtalanabb déccenéseit.”

Osztrakok és a német tartomdnyok vindorainak ezrei jérjak a felvidéki ,feredéket”, keres-
nek feltidiilést a fenyvesekben és a tavak hids vizében, alfoldi magyar ember azonban alig

511 Vasdrnapi Ujsdg, 1862. janudr 26.; Természettudomdnyi Kozlony, 1871. janudr, 98.
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akad a kornyéken. ,Bicska még mindig egészségesnek ldtszik, egészségesebbnek, mint a male
évben, mikor szép szimmal valdnak képviselve. Ma ketten vannak 68k, a dicsék: Fritschné
postamesterné és Turszky N. nejével Széntdrdl. Ne is jojjenck sokan, legyenek egészségesek,
mint a makk.” De — {izeni a levél irdja — iidiilni, azért minél nagyobb szdmmal jojjenek,
mert a bdcskaira mindeniitt sziikség van, ahol kedvelik a ,vigsdgot és a szép nét”. Es valdban,
érdemes elolvasni a fiirdéi leveleket, az ati beszimoldkat és a tdjélmények kavargé sokasdgit,
hiszen benniik a pénzére biiszke gazddlkodd, a folszabadult, vallalkozé polgdr, és a lateiner
értelmiségi vildga egyardnt megmutatkozik, a XIX. szdzadvég minden tideségével és pompa-
jéval, melyrél csak késébb deriilt ki, hogy maga volt az aranykor.>

Talén soha nem deriil ki, ki volt az a titokzatos Bécskai Etelka, aki az O-Becse és Vidéke
szerkesztSjének biztatdsdra tollat ragadott és A Magas Titrdbol — Csorbafiirdé, 1894. szept-
ember 26. cimmel megirta felvidéki élményeit. Akkoriban a kiilf6ldi turistdk mdr ezrével
keresték fel a Csorba-t6 kornyékét, bdcskai ember azonban még csak kivételes alkalmakkor
ldtogatta meg a Tengerszem-cstcsot, a Poprdd-t6 vidékét — ahova csak I6hdton volt érdemes
felmenni —, a Menguszfalvi volgyet, a Furkota vélgyét, Tatraftiredet és Csorbafiirdét, me-
lyek oly tiineményes litvdnyt nyujtottak, hogy annak ,magasztaldsira” minden sz6 kevésnek
bizonyult. Ha az utas a Kassa—oderbergi vastt Csorba dllomdsdra reggel megérkezik, s ,az
ottani restaurdczidban megreggelizik, elszor észleli, hogy felvidéken milyen a tej, a vajas
kenyér. A vajon szinte érzi az ember a havasi legeld, a havasi széna illatat” — lelkendezett a
bécskai asszony. Ezt kovetden kényelmes hintéval vaghat neki a ,,gyonyora hegyi titnak”, 6l
egészen az 1387 méter magasan taldlhat6 Szentivdnyi Villdhoz, ahonnan azutdn mar ldtha-
t6 a Szoliszkd és Bastya kozotti Fétyol vizesés is. Szélesendben ,,a villdk, a hegycstcsok, az
erd8k, a bardnyfelhds kék ég, mind visszatiikréz8dik a toban, s ez eszébe juttatja az alfoldi
embernek a délibdbot”>"* Bdcskai Etelkdt végig az utja sordn sziil6f6ldi reminiszcencidk ki-
sérték — mégis, minden 1épésekor tisztdban volt azzal, hogy egyszeri és megismételhetetlen
csoddnak volt a tandja.

A Baraczk iréi dlnév mogote gyakorlott tollforgaté rejedzkodott — németbdl forditott tar-
cdit gyakran kozolte az dbecsei hetilap —, 1895 jtliusaban kozolt élménybeszdmoléja, az Uti-
rajz — Kirdndulds a sztraczenai volgyon dr a dobsinai jégbarlangba cim irdsa igazi miremek a
miifaj kedvel8i szimdra.

»Soha oly szépet nem ldttam — irta —, mint a sztraczenai vélgy, a természet oly csodds jatékdt soha
nem szemléltem, mint a dobsinai jégbarlang. Mindkett§ Gémaor megye északi részében, Dobsindtdl
felfelé fekszik. [...] Ltdsdval nem tudunk betelni. Elképzelni ezt a gyonyoriséget nem lehet, s ha
lactuk, azt hissziik, hogy ez nem is lehet igaz: dlomkép, tiindérorszdg!”

Meggy6z6dése, hogy a magyar Tétra szépsége feliilmulja Schweitz vadregényes vidékét is.
Hérom hintéval tizenegy tagti tdrsasdg indult Dobsindbél a jégbarlanghoz. Sziklaszorosok,

szakadékok, tisztdsok és dthatolhatatlan fenyvesek mentén vezetett az Gtjuk, mignem eljutot-

tak a folséges jégvilagba. Befelé a Ducsa-hegy diil6je, jobbrél az Ormez, szemben az Eleskd,

512 Viczy Istvdn: Szeretem a falusi fiird8ket. O-Becse és Vidéke, 1892. julius 17. 1-2.; Aprésagok a fiirddbdl.
O-Becse és Videéke, 1892. julius 31. 1-2.; Fiird8i aprosdgok. O-Becse és Vidéke, 1892. szeptember 4. 1-2.; Fiirddi
aprésagok. O-Becse és Vidéke, 1893. jilius 30. 1-2.; Fiird6i aprosigok. O-Becse és Vidéke, 1893. augusztus 13. 1-2.
513 BAcskar Etelka: A Magas Tatrdbol — Csorbafiirdd. 1894. szept. 26. O-Becse és Vidéke, 1894. oktéber 21. 1-2.



154 Sajté a birodalom hatdrin

hdtuk mogott északnak a biiszke Kirdly-hegy hatalmas, vaskos alakjdval, tdvolabb pedig az
alacsonyabb ,bércztetdk” zarjdk a tavlatot. A Jéglyuk emberemlékezet éta ismert volt, rejtel-
mes belsé tereinek feltdrdsira azonban csak 1870. julius 15-én keriilt sor, amikor hdrom ter-
mészetjdrd turista: Ruffinyi Jend, Méga Endre és Ling Gusztdv kalandvagybdl leereszkedett
a mélyére, ahovd most kivette 8ket a bdcskai utazé is. A csoda mdr a barlang bejdrata eldtt

kezdédott:

LA fakerités két évszakot vélaszt el egymdstl. Innen a nydr illatos virdgai zoldelld erddvel, aranyos
pillangéival, tdlnan a tél hiivés légdramlatdval, havdval és jegével. Soha ilyen kézel nem l4eni a
nyarat s a telet egymdshoz — [csak] egy egyszert deszkakerités vdlasztja el egymdstol. A nap siit, de
azért a kerftésen innen szitdld esé permetez ald, a kerftésen tul pedig esik a hé. Egy [épés az egész
téavolsdg.”"

Benn azutdn 8854 négyzetméternyi kdprézatos jégékitmény virta az utazokat. Jégszalagok
finoman osszekuszalt szdlai, és a jégkristdlyok ezerféle valtozatai alkottdk meg a felséges ldt-
vényt. A Télkirdly Palotdja magas jégfalon 4ll, széles ivben &sszeborulé lombok, és palma-
levelek alatt, ,beltirét ezerféle jégvirdg és ragyogd jégjegeczek” alkotjék. ,Jertek le utdnam
— lizente fol tdrsainak Ruffinyi Jend —, felséges jégvildg van alant!” J6jjon mindenki a Magas
Tdtraba — tizente a rejtélyes Baraczk —, aki megfaradt a hétkoznapok sziirke vildgiban. ,A
természet tiineményszer( szépsége, ezernyi bilibdja a beteg kedélyt is képes folviditani, [mert]
gydgybalzsamot taldl a természet szépségének vardzsszer(i hatalmaban. Bajunkat feledjiik, a
sorssal kibékiiliink, biank sebes szdrnyakkal elrepiil téliink, s rézsaszinben ragyog el8ttiink az
élet.”" S a polgdr lassan megismerte az utazds bélcseleti 1ényegét is.

Az érintetlen tdj az, ahovd mdr szinte menekiil: a ldba alatt eltertil§ volgyet a Golnicz vize
szeli 4t szeszélyes kanyargdssal, mint egy eziist szalag. A vizfolyds mentén helyenként kiszé-
lesedik a tdj, pdzsittal és ezer virdggal telehintett volggyé tdgul, majd ismét Gsszeszorul, és
olyan, mintha a meredek lejtdk féi 6sszekuszdlédndnak. A stir(i, terebélyes fenyves pompds
osszhangban van a magasba szokd sziklaormokkal, ,komoly, csendes, mozdulatlan, mint
maga az a szikla6rids, amelyen gyokeret vert”. Lenn a volgyben az erd§ oly stir(i, hogy csak
itt-ott lopézik be egy-egy napsugdr, megvildgitva a mohos talajt. ,A lég végtelen tiszta, s a
fenyves balzsamillatdval tele.” Csakhogy az Gt mentén lithatdk a vildghir(i kobaltbdnydk és
nagyszer(i vasbdnydk is, a szirtek kozott pedig foltlinik a Gerava, melyen még néhdny évvel
ezeltt a ,,Palzmann-féle vasgydr ezer meg ezer tlizszikrdtdl sziporkdzé fiistje szdllott fel — ma
mdr csendes ott minden; a mostoha iparviszonyok kdvetkeztében az tizemet besziintették”. A
pénz és az ipari vildg mindenhov4 elkiséri a polgart.

A polgir azonban az utazdsai sordn olykor az érvényesiilés lehetéségét is keresi. Miiller
Jdnos 6becsei miiérds és toronyérakészité 1894-ben 300 forint dllamsegélyt kapott a mi-
nisztertd] a kiilfoldi ,,6rdk és e nem(i miihelyek” tanulmédnyozdsira. Tanulsdgos utazdsdrdl
Tanulmdny-iiton, Bécs, 1894. oktéber 2. ciml irdsaban szdmolt be. A csdszdrvdrosba tortént
megérkezését kdveten azon volt, hogy folkeresse az 4ltala mdr régebben ismert muhelye-

514 Baraczk: Utirajz — Kirdndulds a sztraczenci v6lgyon 4t a dobsinai jégbarlangba I. O-Becse és Vidéke, 1895.
julius 14. 1-3.
515 Baraczk: Utirajz — Kirdndulds a sztraczenci volgyon 4t a dobsinai jégbarlangba I1. O-Becse é5 Vidéke, 1895.
julius 21. 1-3.
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ket, cégeket és gydrakat, dm azokba csak a tekintélyes megrendelések ,kildtdsba helyezését”
kévetden juthatott be. Ha iparos tdrsai lizletet szimatoltak, a ,legnagyobb szivességgel és
elézékenységgel a legkisebb részletességig mindent megmutogattak, hozzd még rajzokkal is
elldctak”. Miiller Jdnos 6becsei drdsmester megldtdsa szerint a bécsi mesterek, a nagyvarosi
iparosok csak a ,,rekldmcsindlds, a hithé és nagyvérosi voltuknal fogva birnak nagy hirnévvel,
voltaképpen pedig mi vidéken ugyanazt készitjiik, ugyanazzal a preczizitdssal, de olcsébban
dllithatjuk ki, mint 8k, miutén existenczidnk vidéken mégis csak jéval olcsébb”. Es miutdn
a véllalt foladatde teljesitette, idejének maradék részét Bécs csoddinak a megtekintésére for-
ditotta: a Szent Istvédn templom, a Fogadalmi templom, és a Szent Agoston templom utdn
a Bardtok templomdban csdszdri nagysdgos sirjaindl hajtott fejet. ,A Burg udvardn Savojay
Eugen herczeg, a zentai hds, Kdroly f6herczeg és Ferencz csdszdr érczszobrdndl” egy pillanat-
ra a Tisza-vidék torténelme is folvillant el6tte.’'

Bécsnél tdvolabbra, a komor bajor havasok kézé utazott az a névtelen vindor, aki 1895
szeptemberében Konigsee cimmel jelentette meg ttirajzat az O-becse és Vidéke lapjain. Tarsai-
val csénakkal utazta végig a tavat, s ahogyan siklottak a viz szinén, mindannyiukat a termé-
szet nagysdga dobbentette meg, és magédval ragadra a tdj szépsége.

»Szerettem volna a percz élvezetébe meriilve igy evezni az orokkévaldsdgig — irta a lithatéan tapasz-
talt utazé. — Ha igaz, hogy vannak pillanatok, midén az ember egészen tiszta, zavartalan boldogsd-
got élvezhet, gy ez csak a szabad természet 6lén lehetséges. A Kénigsee tanitott meg erre, mikor a
végtelennek ldtsz6 viztiikor felett a minden oldalrél kériilsleld természet szépségébe meriilve megfe-
ledkeztem minden emberi gondolatrél, minden emberi 6hajtdsrol, akkor el8szor életemben éreztem
igazdn, hogy boldog vagyok.”

Mikézben a tdvolban az esti pirtdl rézsaszinre festett felhdk ragyogtak a hegyek folote, s a
hegyek a legtisztdbb kék fényben tiind6kéltek, a lebuké nap sugarai sajdtsdgos, misztikus ra-
gyogdst kolcsonozeek a t6 sotét vizének, mely a ,,mennybolt azdrjival, és a tévoli hegyek kék-
jével” csoddlatos harmoénidba olvadt 8ssze. Goethe és Heine sorai jutottak az eszébe, és persze
Schilleré, aki szerint: ,Mi is a természethez tartoztunk egykor, a természet tehdt visszhangja
[az] elveszett ifjasigunknak, mely eléttiink 6rokre a legdrdgdbb marad. Ezért kell, hogy a ter-
mészet ldtdsa mindig bizonyos melancholidval t6ltson el benniinket.”"” A kései olvasé pedig
hajlamos elhinni, hogy csak az vdlhat a modern iddk sikeres emberévé, aki mindig, minden
helyzetében megtaldlta a természethez visszavezetd utat.

4.5. Léwy Lajos Nyomdai Miiintézete

Lowy Lajos (1901-t8l Lévai Lajos) az O-Becse és Vidéke lapkiad4-tulajdonosa — aki a vdros
kozéleti férfiainak sordban kimagaslé helyet foglalt el — 1879-ben a Szegedet elpusztité tiszai
nagy drviz utdn helyezte 4t akkor még igen szerény, amolyan ,zsidé-liddnyi” nyomdamiihe-
lyét O-Becsére.

” s

516 MULLER Jdnos midrds és toronydra készitd: Tanulmdny-tton. Bécs, 1894. oktdber 2. O-Becse és Vidéke,
1894. oktdber 7. 1-2.
517 Kénigsee. O-Becse és Vidéke, 1895. szeptember 8. 1-2.
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»Az 6reg Gombos [Béla] akkor még teljes erejében 1évé férfiti volt az & igazdn hatalmas és szép gér-
d4jdndl, amilyen egyhamar 6ssze nem fog verddni — emlékezett évekkel késébb az indulds pillanacd-
ra Galambos P4l. — Ime a nevek: Szulik [Jézsef], Milké [Igndcz], Debelydcsky [Izidor], Gyorgyevits
[Ivdn], Zs6tér [Andor], Vissy [Kdroly], Csupor [Gyula], Dérner [Mdrton], stb. Ehhez a gdrddhoz
oly kozel jutott a fiatal nyomddsz, hogy amikor mdr kicsit megszdrnyasodott és kiterjedtebb tizletet

kezdett a Geiger-féle hdzban, bizony sokan ott gy(iltek &ssze a jobbak egyrél-mdsrél tanakodni.”'

Lowy Lajos intézménye O-Becsén fogalomma vélt.

1880-ban mdr a templom eldtti f8téren miikddott a Lowy-nyomda és konyvkotészet,
hamarosan pedig nyomtatvdnybolttd, majd konyv- és papirkereskedéssé terebélyesedett.
Egyik hirdetés szerint Lowy Lajos konyvkereskedésében megvésarolhaté volt a Pallas Nagy
Lexikona,”” 1890-t8l pedig ficknyomddja miikédote Torokbecsén is. Griinbaum Pallal és
Szulik Jézseffel egyiitt inditottdk ttjdra a vdros nevezetes hetilapjdt, amely mellett hiiségesen
kitartott akkor is, amikor mar mdsik két lap — az O-Becsei Kozlony (1896-1899) és a Népbarit
(1898-1899) — is konkurdlt vele, mi tobb, az 6 nyomddjdbdl keriiltek az utcdra. Hatalmas
munkabirdsa volt, meggy8z8déssel vallotta, hogy A munka nemesit>** 1905-ben nyomddja
negyedszdzados jubileumdt a vdros még fényesen megiinnepelte,””! 1908-ban azonban, 6t
vendt évesen Budapesten vératlanul meghalt. Az Obecse és Vidéke cimoldaldn a nagy véllalko-
z4s szép pillanataira emlékezve a pélyatdrs, Galambos Pél és Farbds Jozsef bucsazott téle.”*

Az Obecse és Vidéke impresszumiban 1910 novemberéig lapkiadé tulajdonosként a Lévai
Lajos cég szerepelt. A vdllalatot azonban fia, Lévai Jen 6rokolte — megtartva mindvégig a Lé-
vai Lajos Kényvkiadé Hivatala elnevezést —, aki 1918. december 31-ig folytatta a szakmdt. Az
elsé becsei nyomda, Lowy (Lévai) Lajos intézete harminckilenc évig miikodott. Az Obecse és
Vidéke laptulajdonosa 1910-t8] Lévai Jend, 1912-t8l pedig Lévai Aladdr volt. >

Lévai Lajos Nyomdai Miintézetébdl szimos, a viros mivelédési életében jelentds sze-
repet jatszé konyv keriilt ki: Csupor Gyula, Szdszy Istvdn, Szlics Jinos, Hannig Gyorgy-
né (Karakasevits Jozefa), Varré Jénos és Farbds Jézsef mivei ma Obecse multjdnak féltett
kincsei. 1911 és 1916 kozote hat éven 4t kiadta a Bdcs-megyei Egyetemes Naptdrat, melyben
a vdros és Bdcs varmegye ismert koltSinek a miivei is megjelentek, koztitk Vojta Janos egy-
kori Ferencz-csatornai f6mérndk A Ferencz-csatorna cimi kivélé helytoreéneti mive is.”** Az
1918-ik sz6kd évre még kiadtdk az Obecsei Jjdrdsi naptdrat, amely azonban mdr hatdrozottan
magdn viselte a sok éves hdborti nyomait. A Lévai-féle kényvnyomddnak minden bizonnyal
ez volt az utolsé kiadvénya.

1915. janudr kbzepén az Obecse és Vidéke hiriil adta, hogy a hetilap kiadéja Lévai Ala-
ddr katonai szolgdlatra bevonult, tdvollétében a lapkiadds teenddit és a vele jaré feleldsséget

518 Catd: Emlékezés a mi kiadénkrdl — Lévai Lajos 1853—1908. Obecse és Vidéke, 1908. dprilis 19. 2.

519 A Pallas Nagy Lexikona. O-Becse és Vidéke, 1892. november 6. 4. és december 4. 3—4.

520 LOwy Lajos: A munka nemesit. O-Becse és Vidéke, 1889. julius 7. 1-2.

521 FARBAs Jézsef: Lévai Lajos nyomddsz. Tiszavidék, 1931. december 27. 2.

522 GaramBsos Pél, dr.: A mi gydszunk. Obecse és Vidéke, 1908. 4prilis 19. 1.; CaT6 i. m. (123); —s. —: Emlé-
kezés a mi kiadénkrdl 11. Obecse és Vidéke, 1908. 4prilis 19. 2-3.

523 Laptulajdonos Lévai Jend. Obecse és Vidéke, 1910. november 20-t4l; Lapkiadé tulajdonos Lévai Aladér.
Obecse és Vidéke, 1912. méjus 19.

524 VojyTa Jdnos: A Ferencz-csatorna. In LEvar Aladdr (szerk.): Bdcs-megyei egyetemes naptdr az 1912. szikd évre.
Obecse—Lévai Lajos Kényvnyomdahivatala, 1912. 121-141.
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a szerkeszt6ség villalta magdra.® Az impresszum viltozatlan maradt. A hdbord idején a
laptulajdonos cég, a szerkesztdség és minden munkatdrs tisztességesen helytdllt, az jsig
krénikdséva vélt a toreénelmi Magyarorszdg osszeomlisinak. Az Obecse és Vidéke akkor is
megjelent, amikor a nyomddszok bevonultak frontszolgilatra, amikor az 6lomkészlet jelentds
részét hadi célokra be kellett szolgdltatni. De keziikbe vehették az olvasék a lapot akkor is,
amikor a sajtétermékek tobbsége papirhidny miatt megsziint. Az 1918-as esztendd, a 31. év-
folyam azonban mdr csonka maradt: janudr 6-t6l mdrcius 31-ig, 8sszesen tizenhdrom szdma
jelent meg — valamennyi négy oldalon —, legaldbbis ennyi maradt az utékorra. Az Obecse
és Vidéke utolsé sziménak cimoldaldin még olvashat6 volt: felelés szerkesztd Dr. Galambos
Pal, fémunkatdrs Farbds Jézsef, lapkiad4-tulajdonos Lévai Aladdr. Elnémuldsdval elérkezett
a nagy hallgatds kora.

4.5.1. Jelenések

Az O-Becse és Vidéke hetilap az 18881918 kozotti hirom évtized torténéseinek hii krénikdja,
onmaga is alapja lehetne egy kimerit8 koriiltekintéssel késziilé virosmonografia tjkori fejeze-
te kidolgozdsdnak. A mezdviros polgdri életének kibontakozdsa és kiteljesedése szinte a maga
teljességében benne foglaltatik. Létrejottekor a vdrosi intézmények tobbsége mar mikodoee
— haszévnyi gazdag tevékenység dllt mar a Magyar Népkor, a Gazdik Egyesiilete (Gazdakor),
a Magyar Daldrda és a Katholikus Olvasékor mogott —, a civil egyesiileti élet a tovabbiakban
ugyan differencidlédott, de kordntsem biztos, hogy gazdagodott is. A vastt kiépitésének, a
véros iparositdsdnak, a villanyvildgitds meghonositdsinak eseményeit azonban mdr 8rzik az
O-Becse és Vidéke megsargult lapjai. Szulik Jézsef hatalmas életmiive lezdrasinak szép fejezete
a hetilap koriili ténykedése, az 6t kovetd Fonyé Pél, és Jauch Ferenc plébdnosok ébecsei tevé-
kenységének pedig hiiséges leltdrdt jelentik a lap évfolyamai, akdrcsak az alsévarosi plébdnos,
Kovdcs Huszka Ferenc életének és a vidékiinkon pératlanul gazdag tudomdnyos munkdssd-
ganak. Szdszy Istvdn és Milké Igndcz végig munkatdrsa volt az Gjsdgnak, palydjuk emlékée
irdsaik és a réluk sz6l6 cikkek szdzai Orzik. Népranitok lelkes sergének — Szics Lajosnak,
Farbds Jozsefnek, Kovécs Ferencnek, Osztrogondcz Ferencnek — biztositott megszélaldsi le-
hetéséget, munkdjuk lenyomata egyben Obecse oktatds- és iskolatorténetének is pétolhatat-
lan foglalatdt jelenti. A ,torony alatti krénikdk™ szinte jegyzékonyvei a kozségi politika, az
onkormdnyzati munka és a kozélet torténeteinek, fészolgabirdk, jegyzdk, hivatalvezetSk és
képviseldk ténykedését emelték a kozfigyelem és kozérdeklddés homlokterébe, hogy a kései
utokor majd tisztelettel vagy fejesévdlva nyugtdzza emlékezetiiket. Nemzeti és egyhdzi {in-
nepek, bucstjardsi torténetek, szocidlis tigyek, druforgalom és adépolitika, Tisza-szabdlyozds
és a Ferenc-csatorna torkolatdnak dthelyezése — mind-mind fontos része a népéletnek, értékes
krénikdja a varosnak. Es a nagy-nagy 6sszeomlds, a kozlegel§ kisajtitdsinak (a jardsosztds-
nak) kesert valésdga, két évtizedes pereskedésének, civakoddsdnak és ellenségeskedésének
torténete, amely befejezésekor, 1896-ban Obecsén taldn a millenniumi {innep fényét is el-
homalyositotta. A gazdasdgi élet — és a gazddlkodéi vildg — dralakuldsa magdval hozta a ka-
pitalista gazddlkoddst és a bank koriil koncentrdlédé pénztdke erdsen differencidlta a kozség
életét: egyik naprél a mdsikra hatalmas vagyonok sziilettek, mialatt sok-sok ezer ember élete
a szegénységbe siillyedt. Okos eldreldtdsrdl és boles intelmekrdl sz616 cikkek sora, érvek és

525 Lapunk kiaddja. Obecse és Vidéke, 1915. janudr 17. 3.
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ellenérvek rejtett vagy leplezetlen indulata, a kozosségért érzett felel6sség és a korldtlan egyéni
ambicidk draddsai drulkodnak a kozosségi élet dsszeroppandsinak megéllithatatlan folya-
matdrdl. Mire az indulatok elcsendesedtek volna, mire a kdzdsségi élet az Gj intézményeiben
megtaldlhatta volna az Gj kor 4j kihivdsaira adhat6 vélaszait, orszdgra, nemzetre, vdrosra és
népre egyarant raszakadt a vilighdbord minden borzalma. Az O-Becse és Vidéke harmincegy
évfolyama, ezerdtszdz szdma, kilencezer oldala és szdzezernél is tobb cikke egymagiban is
Obecse vérosinak nagy eposza lett.

Obecse polgéri korszakédnak megannyi lapkezdeményezése az O-Becse és Vidéke drnyé-
kaban bontakozott ki és zajlott le. Az 1888 és 1920 kozotti tobb mint hdrom évtized sordn
tizenot lap megjelenésérdl tudnak a krénikdk. Vannak gjsigok, amelyeknek csak a neve ma-
radt fenn, egykori alakjukat azonban egyetlen megmaradt példdnyuk sem 6rzi, vannak olya-
nok is, amelyeknek révid életét minddsszesen egy-két szimuk bizonyitja, jonéhdny azonban
szines epiz6djavd valt a vdros (sajté)torténetének. Papok, néptanitdk, tigyvédek és tehetds
gazddlkodok érezték gy, hogy az dltaluk alapitott, szerkesztett és kiadott lapok révén dontd
szerephez jutnak a kozélet alakitdsdban, ami dltal palydjuk és életmiiviik is 4j dimenziét nyer.
Csak néhdnyuknak sikeriilt igazdn maradandét alkotnia. Vagy a rdtermettség hidnyzott be-
16liik, vagy a képességeiket becsiilték til. Az esetek tobbségében azonban az okozta a bukdsu-
kat, hogy képtelenek voltak megfelelni a kozérdekl6désnek. Tortént akdrhogyan is, ma mér
tisztdn felismerhetd: villalkozdsukkal a kozdsséget kivantdk szolgdlni, munkdjuk pedig része
miivel8dési életiink joszerével elfeledett nagy korszakdnak.

4.5.2. Csupor Gyula biicsilja

O-Becsei Kozlony

A millennium évében jelent meg az O-Becsei Kozlony (1896-1899) cimd tjsig, mely tirsadal-
mi, kozmiivel8dési, szépirodalmi és kozgazddszati hetilapként hirdette magat. Felelds szer-
kesztdje és kiadéja Csupor Gyula volt, segédszerkeszt8ként pedig Gondér Ferencz jegyezte.
Csupor Gyula Szulik Jézsef hivé szavdra és kell Gsztonzésére 1872-ben keriilt Bajarél O-Be-
csére. Versel, elbeszélései, f8leg azonban torténelmi regénye, a Megbukott a mama (Zombor,
1868) virmegye-szerte ismertté tették a nevét. Ugyvédi iroddt nyitott a virosban és hamaro-
san a tdrsasdgi élet meghatdrozé egyénisége lett.

»Parcsetich Félix kozjegyzd, majd {8ispdn, Szulik Jozsef a kdltd plébdnos voltak kortdrsai, akikkel
vetélkedve mondotta el remek beszédeit, ldngszavi szénoklatait és ropke, de villanyos pohdrkészon-
t6it, irta meg legbecsesebb részét kés6bb kiadott miiveinek, amelyekkel az irodalom jeleseinek fi-
gyelmét is magdra vonta” — emlékezett alakjdra siremléke felavatdsakor a pélyatdrs, Frbds Jézsef.”®

Egy évtized maltdn azonban elragadta 6t a kozélet, 1883-t6l Német—Paldnka fészolgabirjé-
vé vélasztotta 6t, s csak nyugdijasként, 1895-ben tért vissza a szeretett varosdba, O-Becsére.
A régi dertit, a kedves tdrsasdgot, a kedélyes vdrost kereste — hasztalan. A Tisza partjdn az élet
minden kis szegletét akkorra dtjirta a kozlegeldk kisajdtitdsdnak keserti mérge, a régi vildg
lelkes cimbordja nem taldlt egyebet, mint viszélyt, gytloletet és kolcsonds megvetést. ,,Valami

526 FARBAS J6zsef: Csupor Gyula siremlékénck 1904. szept. 4-én volt leleplezése alkalmdbél. Zombor, Bittermann
nyomda, 1904. 12.
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megmagyarazhatatlan vigy vonzotta a Tisza mellé. Lelki 6rémmel, bizalommal jétt Obecsé-
re, de mennyire csalédott! Ki tudnd azt leirni, hogy mily fdjé érzékkel latta 6 régi vérosit,
véltozott viszonyaival, véltozott embereivel. Eltdvoztak a 20 év eldtti kortdrsai, vagy elval-
toztak gy, hogy alig ismert rdjuk. A jérdsosztds elébbre val6 volt akkor ott mindennél és az
anyagiassdgba elmeriilt elmék az embereket ldnc szerint mérték” — emlékezett a téreéntekre
életrajziréja, Farbds J6zset.’”” Csupor Gyula Emlékeztek-e még cimbordk cimi kolteményében
igy idézte meg a régi id6ket:

Komolyan ha kellett lelkesiilni
Bdrmikor is szamithattak rdank,
Szdban, tettben a drdga hazdért
Munkdlni mind-mind készek valink;
Honvéd rokkantak, vizkdrosultak-,
A szegények-, izvegyek- s drvdk’
Nem egy kinnyér mi szdritottuk fel:
Emlékeztek-¢ még cimbordk?

Hogyha jott az elvhare, sikra léptiink,
Ldssuk: kiztonk ki a jobb magyar?
Melyik lesz az, aki nemzeténck

A mdsikndl még tibb jor akar?

S a harc miltin visszaszdllt a béke,
Osszeiiltiink, mint egy hii csaldd:

A szonokok tijra zengni kezdtek —
Emlékeztek-e még cimbordk?*®

Misutt — keser( szivvel és £dj6 lélekkel — igy bacstzott az élettdl: ,A biiszke t6lgy lassan ki-
szdrad / S ledonti a vihar keze! / Az én hajam is 8sziilni kezd / S szivemnek t5bb-tobb a sebe;
/ Virom mdr én is a zivatart, / Mely hogy kozel van, jol tudom: / Eljott a bucstzds ideje...”
(Hattyidalom)® Igy torténhetett, hogy Csupor Gyula régi lapjanal, az O-Becse és Vidéke
szerkeszt6jénél sem volt mér kedve a kéziratdval bekopogni. O, a szocidlisan oly kifejezetten
érzékeny ember, nem is kivdnt bedllni a f6ldért marakodék népes tédbordba. Igy torténhetett,
hogy véleményét egy ,,szabad lapban” kivdnta elmondani — és mert ilyent nem taldlt, alapitott
hét egyet maginak. A négy oldalas O-Becsei Kozlony elsé évfolyama — amely nem naptari
évet, hanem az 1896-1897 kozotti iddszakot jelezte — még az 6 felelds szerkesztésében jelent
meg, a mdsodik évfolyam 1. szima 1897. julius h6 4-én azonban mdr egészen mds neveket
viselt a fejléce alatt. Felel8s szerkesztd- és kiadéként Dr. Terék Jézsef koz- és véltotugyvéd
szerepelt, segédszerkeszt8ként pedig véltozatlanul Géndor Ferencz. A harmadik évfolyam
Ujabb véltozdst hozott a lap életében, az 1898. mdrcius 6-i szdm tulajdonos- és felelds szer-
keszt6ként tovdbbra is Dr. Terék Jozsefet jegyzi, a szerkeszt6 azonban mdr a jeles néptanito,
Kovics Ferencz volt.

527 U.o. 15.
528 Csuror Gyula: Hulldmok — Vegyes miivek. Obecse, Léwy Lajos kényvnyomd4jibél, 1888. 16-18.
529 Uo., 26-28.
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Terék Jozsef felelés szerkesztéként hirdette meg a maga programjit. ,Amidén az O-Be-
csei Kozlony felel8s szerkesztdségét dtveszem” — kezdte hatdrtalan becsvaggyal a budapesti
tanulmdnyai évei utdn éppen hazatért tigyvéd az egyébként szerényre sikeredett Eldfizerési

felhivdsban.

»Fdjdalom, sziilévdrosomat eddig nem ismerhettem a folytonos tévollét miatt. [...] A tdvollétemben
szerzett tapasztalataim engem arra késztetnek, hogy immdr szeretett sziilévdrosomnak is szolgdlato-
kat tegyek, s csekély latokoromet, s szerény ismereteimet O-Becse nagykozség felvirdgoztatdsanak, a
kozség lakosai boldoguldsdnak elémozditdsdra szenteljem. Harczos kedvvel, fiatal tlizzel megyiink
titkdzetbe, hogy megvethessiik igaz alapjdt és felépithessiik az 6-becsei nép jolétének és boldoguldsi-
nak bevehetetlen vdrdt. Ama vdrat, amelynek sinczai nemcsak egyesek, hanem a kdzség valamennyi
fiainak biztositja jogainak érvényesitését, munkaerejének kifejtését.”

Hangsulyozta: elsérendii feladatdnak tartja, hogy lapja felhivja a kozség vezetSinek figyel-
mét a hétkoznapi élet kivinalmaira, hogy élénken figyelemmel kisérje a ,,pénziigyi érdekek”
alakuldsdt, az életnek mindazon jelenségeit, amelyekrdl ,sivdr pdrtkiizdelmeinkben, gazdag
jdrdsosztdsainkban, személyeskedéseinkben, s felekezeti harczainkban annyira megfeledkez-
tiink”. Lapja nevében tdrgyilagossdgot és igazsdgossagot igért, s kozolte:

»nem csatlakozunk sem a kormdny-, sem az ellenzéki pdrtok egyikéhez sem, fenntartva meggyd-
z8désiink fiiggetlen és szabad nyilvdnitdsit mindenkoron, mindenkivel szemben. Uldézni fogjuk a
léha kapaszkoddst, az iires, dilettdns, nagyhangu szerepléseket, és kiiléndsen a protekeziée. [...] A
tdrsadalmi békének apostolai, kitart és tiszta meggy6z8dés dltal vezetett munkdsai kivinunk lenni

— fogalmazta meg programjit a felelds szerkesztd, Terék Jézsef.”*

Az O-Becsei Kozlony elsé évfolyamir Gavanszky Bozsiddr nyomddja jelentette meg, a miso-
dik évfolyama mdr Gavanszky Bozsiddr utédja gyorssajt6jdn nyomatott, hamarosan azonban
ez is megvéltozott, 1898-ban mar Gavanszky Miklés gyorssajtdjdn furott 4t a lap. Nyomda-
torténeti dolgozatdban P4l Sindor tudni véli, hogy Gavanszky Bozsiddr 1895-ben nyitotta
meg gyorssajté-miihelyét tarsdval, Ivanics Szvetozdrral, aki a szakmdt Léwy Lajos nyomddjé-
ban tanulta. , Tdrsult erével korszerti nyomddt és jél elldtott konyvkereskedést miikodeettek”,
ténykedésiik ot éve sordn — 1900-ban ugyanis csédot jelentettek — meghatdrozé alakjai voltak
a szerb sajtdnak. 1895. mdjus 20-a és augusztus 12-¢ kozott Ivani¢ és Gavansky jelentette
meg Panta Popovi¢, Paorske novine cim, rovid élett lapjdt is.*' Hovatovabb, induldsuk esz-
tendejében, 1895-ben 6k nyomtattik Szildgyi Ferenc tigyvéd Obecsei Hirlapjit is, amelyrél
azonban sajtétoreénetében Simonyi Mdris sem ad bdvebb ismertet6t.”

Forduljon is barhogyan, Csupor Gyula Ggy ttinik h maradt Gavanszky Bozsiddrhoz, hi-
szen 1898-ban inditott Gj lapja a Népbardr (1898-1899) ugyancsak az 6 nyomddjabdl keriilt
ki. A Zold Vaddsz — akinek személyében magit Csupor Gyuldt kell tisztelniink — 1897-ben
még az O-Becsei Kozlonyben kérdezte: mire oly biiszke a helyi vezetés, ,hit nem elég hat-

530 Elbéfizetési felhivas. O-Becsei Kozlony, 1897. jalius 4. 1-2.

531 PAL Sandor dr.: Becejska bibliografija — Becse bibliogrdfidja 1805—1944. Becse, Vrosi Mzeum és Képtdr,
1989. 255. Benne: Becsei nyomddszat 1879—1944; 228.

532 SimonvI i. m. (6. ]j.) 307-308.
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hatésan vitték keresztiil a legeléfelosztdst?”* — tiizes villimait azonban mdr az 4j lapjéban
szérta szerteszéjjel. A Népbardit tirsadalmi hetilapként indult, és az 6-becsei Nemzeti Szovet-
ség hivatalos kozlonyének tekintette magdt. Az 1898. decemberében megjelent nyolc oldalas
mutatvdny szam felelds szerkesztdje ugyan még Gondor Ferencz, néhdny héteel késébb, 1899.
februdr 4-én azonban mdr Csupor Gyula volt a f8szerkesztd, Gondor Ferencznek pedig a
felel6s szerkeszt6i poszt jutott, aki az O-becsei hirek kozodre jelentette be:

»Biiszkén adjuk 4t olvasé kézénségiinknek lapunk mai szdmdt. Olyan ember nevével ékeskedik
lapunk, kinek egész multja a hazdé, a népé, az irodalomé volg, ki jov6jét is a nép iidvére és a haza
boldogsdgdra szenteli. Csupor Gyula ny. f8biré dr kegyes volt e lapunkndl a fészerkesztéi tisztet
elvéllalni. Midén koszénetiinknek adunk kifejezést, hogy Csupor urat sikeriilt lapunk vezérembe-
réiil megnyerni, egyittal 6rommel adjuk a hirt, hogy nagybecsti munkdiban olvasé kézénségiink

szamtalanszor fog e lap hasébjain élvezetet lelni.”>**

Hogy mi is volt a Nemzeti Szdvetség, azt Mit akarunk? cimmel a bekdszond vezércikkben a
szdvetség helyi elnoke Csupor Gyula foglalta 6ssze. Bejelentette, hogy a ,munka és szeretet
jelszavdval” megalakult 6-becsei Nemzeti Szovetség, melynek ,,magasztos czéljat” az orszdgos
programmal 6sszhangban hirdették meg. A Nemzeti Szévetség céljai kozott szerepelt egye-
bek mellett:

,»1. Folkelteni s erésbiteni minden honpolgdr szivében a hazaszeretet legszentebb érzelmeit. 2. Meg-
alkotni az évszdzadok viharai kdzte létre nem jéhetett, s nemzeti fenndlldsunk biztositékdt képezd
tdrsadalmi egységet. 3. Testvéri kotelékekkel magunkhoz csatolni a magyar dllam oltalma alatt,
veliink egytittéld s egyenld jogokat élvezd nemzetiségek hdladatos gyermekeit. 4. Ledonteni azokat a

vélaszfalakat, melyeket a valldsi tiirelmetlenség a kozos Isten egyforma teremtményei kozé 4llitoct.”

De szerepel a tovabbiakban a partpolitika fegyvereivel titott sebek begyodgyitdsinak a szdn-
déka, a tdtongé szocidlis szakadékok betemetése, a nyomorultak terheinek konnyitése, a szel-
lemi élet értékeinek gyarapitdsa, a humanitdrius intézmények alapjainak lefektetése, melyek
lehet6vé tennék a munkaképtelenné vilt, s ,elaggott munkdsok existenczidjanak gydmoli-
tdsqt”, valamint az ozvegyek és drvik, a betegségben sinyl3dé elhagyatottak felkaroldsit. A
tiz pontba foglalt ,dlddsos teenddk” sora hatdrozott nemzeti keresztény-szocidlis program
elemeit mutatta meg, ,mintha csak egy egészen Uj vildg emelkednék ki a vadul felcsapkodé
emberi szenvedélyek zavaros hullimaibél!”>%

Jol szerkesztett lap volt a Népbardt, rovatainak szerkezete egészen korszert volt. A vezér-
cikk alatt a tdrcarovata Gondiizé cimen kozolte tobbnyire kora vidéki iréinak mveit, és
kiilon rovatokban szerepeltek a kereskedelem, az ipar, a mezégazdasdg hirei. A lap utolsd,
hatodik oldaldt az Ismeretterjeszté zérta. Gavanszky gyorssajtéjac 1899. mdjus 6-t6l Lowy
Lajos nyomddja véltotta fel, 4dm ez sem tudta megmenteni a kozonybe fulladt lapot. Csupor

533 Z61D Vaddsz: A karavin halad 1. O-Becsei Kizlony, 1897. julius 4. 2. és Z61p Vaddsz: A karavén halad I1.
O-Becsei Kozlony, 1897. jalius 11. 1-2.

534 Fészerkeszténk. Népbardit, 1899. februdr 4. 2-3.

535 Csuror Gyula: Mit akarunk? Népbardr, 1898. december, 1-2. és Csuror Gyula: A ,Népbardt” czélja.
Népbarit, 1898. december, 3-5.
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Gyula sem sokkal élte til a szépen megdlmodott lapjinak megsztinését, 1900. szeptember
5-én meghalt a szeretett vdrosdban, Obecsén.

Szocidlis elkotelezettsége azonban tovdbb élt a lelkes tanitvdnydban, Gondor Ferencben.
Simonyi Mria sajtétorténeti munkdjaban kozli, hogy Gondor egy évvel az O-Becse és Vidéke
induldsit kovetben, 1889-ben mar megjelentette az O-Becsei Ujsdg cimii kulturilis hetilapjat,
amely 1919-ig ,,t6bbszori megszakitdsokkal” ugyan, de létezett. Ez az dllitds azonban nem td-
nik megalapozottnak. Simonyi Mdria azt is tudni véli, hogy munkatdrsa az a Bicskay Bddog
volt, aki 1911. oktdber 1-je és 1920. janudr 25-¢ kozott valéban kiadta a maga Obecsei Ujm’g
cimii lapjdt.”* Ez azonban Obecse sajtétorténetének egy késsbbi fejezete.

Gondor Ferenc ,szép tehetségii népranité” 1870-ben sziiletett Obecsén, ahol 1893-t6l
elébb a szélldsi, majd a vdros ,tiszavégi”, utébb pedig a beltéri iskoldjaban tanitott. Szoro-
san Csupor Gyula tdrsasdgdhoz tartozott, téle tanulta a szénoklat szép mesterségét. Szonoki
tudomdnya a figyelem kozéppontjéba helyezte 6t, személye élénk szinfoltja volt a legkiilon-
b6z8bb tinnepi rendezvényeknek és a képviseldvalasztdsi kortes szerepléseknek. A kozlegelk
felosztdsat kisérdé hatalmas felhdborodds idején a nem-osztdék tédbordnak egyik vezéreként az
elszegényedés veszélyeire figyelmeztetett, és elszdntan kiizddtt Tripolszky Jénos gazdilkodd
és Voros Béla jegyz hatdrtalan gyarapoddsi becsvdgydval szemben. Népszer(isége csicspont-
jat akkor érte el, amikor a két vetélytdrsit a kozségi képviselé-vilasztds alkalmaval is folénye-
sen legydzte. 1906-ban zombori székhellyel megalakitotta a virmegyei Tanité Szovetséget,
amely hamarosan a szocidlis elégedetlenség tlizfészkévé vélt, amivel Gondor Ferenc ismétel-
ten az ellenzékiség vadjit ztditotta magdra. Feltehetleg Obecse nagykézség eldljdréinak hat-
hatds kozremiikodésének kdszonve a ,f6kortest” 1907-ben miniszteri kinevezéssel Mosonyba
helyezték 4t, ahol az dllami iskola vezetését biztdk rd. 1910-ben azonban mér Veszprém segéd-
tanfeliigyeldi tisztségét is megkapta. Ott is halt meg 6tvennyolc éves kordban, 1928 decem-
berében.”” Egyetlen mive, amely rink maradt, az 1913-ban megjelent Allami, kizségi és hi-
telfelekezeti elemi népiskolai taniték illetményeinek rendezésérdl széld torvények cimi munkdja.

4.6. Bator lapkisérlet
Obecsei Hirmonds

Némi bonyodalmat okoz Obecse XIX. szdzad végi és XX. szdzad eleji torténetének tdrgya-
ldsakor a Kovdcs Ferenc név jelentkezése. A vérosnak ugyanis olyan szerencséje volt, hogy
ezen a néven két személy is egészen kivald pédlydt futott be, és tekintélyt parancsold életmiivet
alkotott meg: Kovdcs Ferenc néptanité 1879-1892 kozott az iskolandvérek vezetése alatt
dllé hat osztdlyos elemi lednyiskola, 1893-1908 kozott a Kiileéri iskola tanitéja volt. Ezt
kovetben 1909-1919 kozott az alsévdrosi népiskoldban tanitott, ott, ahol Kovdcs Huszka
Ferenc 1894-1920 kozott elébb segédlelkész, majd templomépité plébanos volt. Hogy az
életpalydk pdrhuzamosan futottak egymds mellett az ma mdr egészen kézenfekvd, a név-

536 S hogy az iligy még szdvevényesebb legyen, Simonyi Mdria azt is tudni vélte, hogy 1900-1905 kézote is
létezett egy O-Becsei Ujsdg, egy politikai és kulturilis hetilap, mely kiilonds figyelemmel kiséree a mezgazdasig
fejlédését. Laptulajdonosa és felel8s szerkesztdje ennek is Géndér Ferenc volt. A lapot Addn nyomtdk Berger
Adolf nyomddjiban. — Stmony1 i. m. (6. lj.) 306-307., 311-312.

537 FARBAs Jézsef: Gondor Ferenc tanité. Tiszavidék, 1933. janudr 22. 3.
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azonossdg azonban tobb esetben gondot okoz. Annyi bizonyos, hogy a tanité Kovécs Ferenc
Antunovits Mdria ,irndvel” 1891. szeptember 9-én kotott hdzassagdrdl az O-Becse és Vidéke
is beszdmolt.”*®* Ugyanakkor Kovdcs Huszka Ferenc, Franciscus Kovdcs teolégus hallgatd-
ként 1889-1892 kozott a bécsi Pdzmdneum didkja volt. Pélydjuk csak az 1890-es években
taldlkozott, s a helyzetet tovabb bonyolitja, hogy mindkét Kovdcs Ferenc lapot is szerkesztett.
Szinnyei J6zsef életrajzi lexikona szerint Kovdcs Huszka Ferenc 1898 éta ,,szerkeszti dr. Terék
J6zseffel egyiitt az O-Becsei Kozlonyt”. Szinte ezzel egyidében, 1897-1898-ban Lowy Lajos
laptulajdonos O-Becsei Hiradsjar Kovacs Ferenc tanité szerkesztette.® Mindkét lap rovid
életi volt, minddssze néhdny szdma jelent meg. Simonyi Mdria tgy tudja, hogy 1896-1897
kozott is megjelent Kovdcs Ferenc katolikus plébanos szerkesztésében az O-Becsei Hirmonds,
ez azonban nem ellendrizhetd.

Az viszont egészen bizonyos, hogy az 1902. jiniusa és szeptembere kozott O-Becsei Hir-
mondé cimmel megjelent népies, tdrsadalmi, vegyes tartalmu hetilap felel8s szerkesztSje és
laptulajdonosa a tanité Kovics Ferenc volt. Az I. évfolyam 1. szdmaként jelzett, 1902. janius
hé 22-én, vasdrnap, 4 oldalon megjelent lap Obecsei Hirmondd cimii cikkében réviden ez 4ll:
»Lapunk mai szdmdval (j nevet vett fel. [...] irdnya, czélja marad az, ami volt, amint jelez-
titk: a kozlakossdggal megismertetni szepldtlen igazsdggal a koziigy miben 4lldsdt és ennek
elémozditdsa 6nzetlen, tiszta kez(i munkdssiggal.”** Nem deriil ki azonban, hogy az O-Be-
csén, Lévai Lajos gyorssajtéjan nyomtatott Ujsignak mi volt az el6z6 cime. Kovécs Ferenc
néptanité szerkesztdi személye mellett dontd érv, hogy rovid életti lapja két alkalommal is
beszdmolt Kovdcs Huszka Ferencnek az alsévédrosi templom felépitése érdekében szervezett
gytjiési kezdeményezésérdl. Az Alsévdrosiak temploma (1902. szeptember 7.) és A kiilvdrosi
templom érdekében (1902. szeptember 28. 1.) cim( irdsokbdl vildgosan kittinik a személyi
kiilonbozdség.

A lap els6 szdma vezércikként 7han Kiroly tudomdnyos munkdssdgdt méltatta (1902. ja-
nius 22.), szeptemberben pedig részletesen beszdmolt a diszpolgari kitiintetés dtaddsinak ese-
ményeirdl.>*' Allandé rovata volt a Virosatyik munkdja cim, a varosi kzgy(ilés eseményeirdl
sz6l6 beszdmoldja, igazdn emlékezetes azonban csak Balaton Gyula f8szolgabiré ontozésrdl
sz6l6 tanulmdnydnak kozlése volt, melyben a népszer(i vdrosvezetd azt fejtegette, hogy a
Ferenc-csatorna ésszeri kihasznaldsival ,vidékiink akir Hollandia is lehetne” 52 Az Obecsei
Hirmondd azonban minddssze tizendt szdmot ért meg, és 1902 szeptemberében megsziint.
Szerkesztdje néptanitoként folytatta a palydjit, mignem a Ziszavidék 1931. jalius 19-i szdma
hirei kozott bejelentette: ,, Kovécs Ferenc nyugalmazott helybéli tanité folyé hé 16-dn reggel
5 6rakor, 72 éves kordban hosszti szenvedés utdn jobblétre szenderedett.”*

538 Eskiivé — Kovdcs Ferencz tanitd, lapunk munkatdrsa e hé 9-én, szerddn vezette oltdrhoz Antunovits Mdria
Grnét. O-Becse és Vidéke, 1891. szeptember 13. 2.

539 Simonvr i. m. (6. ]j.) 310., 308.

540 Obecsei Hirmondé6. Obecsei Hirmonds, 1902. junius 22. 2.

541 Diszpolgéri oklevél draddsa [Than Mérnak; helyesen: Than Kdrolynak]. Obecsei Hirmonds, 1902. szeptem-
ber 21. 2.; Thdn Kérolynal. Obecsei Hirmonds, 1902. szeptember 28. 2.

542 Fébirank érdekiinkben — Atirat a Ferencz-csatorna igazgatdsdgdhoz. Obecsei Hirmonds, 1902. augusztus
10. 1-2.; augusztus 15. 1-2. és augusztus 24. 1-2.; Balaton Gyula koztiszteletben 4116 fészolgabiré méltatdsdra
l4sd: Csipke: Fébirank dicsérete. Obecsei Hirmonds, 1902. junius 22. 1-2.

543 Halalozds. Tiszavidék, 1931. jalius 19. 3.
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4.7. A kozérdek megcsifoldsa
Obecsei Hirlap

Egészen egyediilillé lap volt az 1906-1912 kozott megjelend Obecsei Hirlap. Nehéz vele bar-
mit is kezdenie a sajtétorténetnek, lévén, hogy neve ellenére nem volt dbecsei, ,hirlap” mi-
néségében pedig hatdrozottan a szakma megcsifoldsat jelentette. Az Obecsei Hirlap ugyanis
maga volt a vildgra sz616 szélhdmossdg. Els6 szima 1906. november 11-én jelent meg négy
oldalon. Tdrsadalmi hetilapnak tekintette magat, felel8s szerkesztének azonban az ,Obecse”
szerkesztéségét tiintette fel. Szerkeszt8sége a Tulipan kertben volt, munkatirsai pedig a Tu-
lipdnkert vendégei. KiadShivatal a Kath. Legényegylet, kiadétulajdonosa Csernicsek Imre.
Nyomatott Paldnkdn, Csernicsek Imre nyomddjéban.

»Obecsei Hirlap cim alatt Gj lapot adunk Obecse és kornyéke Gjsdg olvasokozonségeinek kezébe —
olvashaté a paldnkai lap bekoszontd irdséban. — Programunk révid: tdrsadalmi dron szolgdlni a
magyar nemzeti 4llam kiépitését, megvaldsitdsdt. Hasdbjainkrdl szdmizve lesznek a személyeskedé-
sek; de sziikség esetén sokszor fognak erds és kiméletlen szavak elhangzani, de mindig a kozérdeket
tartva szem el8tt. Kérjiik a kozonséget, hogy pdrtfogdsit, timogatdsdt ne vonja meg téliink, meg

fogja latni, megérdemeljitk. Hazafias tisztelettel, az Obecsei Hirlap.”*4

Csernicsek Imre lapja azonban megjelenése hat évében soha nem jutott el a kozérdek fel-
ismeréséhez. Megjelenése masodik hénapjéban, az Obecsei Hirlap — anélkiil, hogy leirnd a
nevét — az Obecse szerkesztdjér tiintette fel felels szerkesztéként. Feszl Gyorgy valéban az
akkortdjt megjelend Obecse szerkesztdje volt, de azon kiviil, hogy olykor-olykor kiildott helyi
tuddsitdsokat Paldnkdra, ersen kétséges, hogy koze lett volna az Obecsei Hirlaphoz, mely-
nek torténete egyébként is nehezen kovethetd. Az 1907. janudr 11-i szdm fejléce alatt még
ez 4ll: kiadétulajdonos Csernicsek Imre, szerkesztdség és kiadhivatal Obecsén miiksdik.
Egy hénappal késébb, 1907. februar 17-én az Obecsei Hirlap mar vegyes tartalmi tirsadalmi
hetilapként ,,a magyar épitémesterek orszdgos szdvetségé[nek] dbecsei csoportjdnak, a kath.
legényegylet, a temetkezési egylet, a fogyasztdsi szovetkezet hivatalos lapjd™-nak tekintette
magdt. A laptulajdonos azonban még vakmerdébb kalandokba bocsdtkozott: 1910. janudr 23.
szamdnak fejlécén felelds szerkesztéként ugyan Csernicsek Imre neve szerepelt, tdrsszerkesz-
tének pedig a budapesti Haris Gyorgy nevét tiintette fel, akinek kéze nem volt a paldnkai
lap megjelenéséhez. 1910. augusztus 28. (és szeptember 4., minddssze két szimnil) a felelds
szerkesztd tovébbra is Csernicsek Imre volt, szerkeszt6je azonban a vidékiinkon ismeretlen
Rothschild Zsigmond.

Csernicsek Imre minden bizonnyal a szdzadfordulé idején a bdcskai magyar sajté legna-
gyobb kalandora volt. Az Obecsei Hirlap mellett 1907-1912 kdzote Ujvidéki Hirlap cimmel
az Gjvidéki, 1905-1918 kozott pedig Paldnkai Hirlap cimmel a Duna-parti vdros magyar
olvaséi szdmara jelentetett meg lapot. Az Ujvidéki Hirlapnak, az Orszigos Széchényi Konyv-
tar gyljteményében 6rzote 1908. janudr 5-i szdmdnak cime ald az egyik korabeli olvaséja
ceruzdval foljegyezte: A Paldnkai Hirlap egyik lenyomata. Minden bizonnyal az téreént, hogy
Csernicsek Imre az 4ltala szerkesztett lap mutdcidit tobb vérosban, kiilonboz8 cimekkel el-
ldtva adta el. Meger6siti a feltételezést, hogy a lap tizleti érdekeinek megfeleléen, a hirdetések

544 Obecse kozonségéhez. Obecsei Hirlap; 1906. november 11. 1.
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kozlésére helyezte a hangsilyt, tdrsadalmi, kozéleti cikkeket csak alkalomszertien kozolt, iro-
dalma érezhetSen ollézott anyagbdl 4llt.

Mindemellett az Obecsei Hirlap lehetett volna akdr jé lap is — de nem volt az. Hiranyagit
szinte teljes egészében mds lapokbdl gytjtdtte dssze, olykor olybd tlint, hogy az egész Gjsdgot
igénytelen médon, formdtlan hulladékpapirra nyomtattédk. Mintha a lapnak nem is lett volna
gazddja — a formai megszerkesztettségnek még a ldtszatdra sem torekedtek. Csernicsek Imre
szamadra az Obecsei Hirlap (is) kozonséges tizleti vallalkozds volt, s céljdnak tekintette, hogy
a legkisebb anyagi és szellemi raforditéssal a legnagyobb haszonhoz jusson. Igy térténhetett
meg, hogy nem egyszer a négy oldalbdl csak masfél oldal volt az ollézott hiranyag, a tovébbi
kettd és fél oldalon hirdetéseket kozolt. 1910 nyardn a szerkesztd azt igérte az olvasdinak:
,Foly6 év szeptember hétdl kezdve lapunkhoz hetenkint egy kitlinden szerkesztett szépiro-
dalmi, tdrsadalmi és kdzgazdasdgi heti mellékletet fogunk csatolni.”* Természetesen ebbdl
sem lett semmi. Ilyen, és ehhez hasonlé okok vezethettek oda, hogy Csernicsek Imre egy
alkalommal Szdmoljunk le! cimmel volt kénytelen valaszolni a Paldnka lap Mételyhintés cimi
cikkére (1909. februir 7. 2.).

Egyetlen, az Gjsdgirds terén némi tapasztalattal rendelkezd munkatirsa volt a ,paldnkai
Obecsei Hirlapnak™ Fesziil Gyérgy, aki kozigazgatdsi jegyz8gyakornokként alkalmanként
tuddsitott az Sbecsei eseményekrdl.’*® Van azonban valami, ami hatdrozottan leleplezi a
laptulajdonos és szerkesztd tizleti szélhdmossdgdt, s ez a Csernicsek Imre-féle Obecsei Csalddi
Naptdr véllalkozas volt. A fellelhetd kiadvdnyok szerint 1908 és 1912 kozott kiilonbozd vélto-
zatokban ,,sok hasznos és tanulsdgos olvasmdnnyal” kalenddriumot igért az olvasdinak, hogy
utdna a t8le mar megszokott igénytelenséggel 6sszeollézott vdsdri bovlit tegyen az érdekléddk
asztaldra. Az 1911. évi naptdr dsszeollézdsakor még arra sem tigyelt, hogy dtszdmozza az ol-
dalakat: ahdny féle kiadvdnybdl meritett, annyiszor hagyta meg az eredeti oldalszdmozdst.
Emellett minden megjelent naptdrdnak szinte ugyanaz volt a tartalma: Jézus a tengeren (vers),
Az élelmes vendéglds (elbeszélés), Bardzdabillegetd meg a rabok (elbeszélés), Fészek védés (gyer-
mekvers), amit rendre a Magyarorszdgi vdsdrok jegyzéke zart. 1912-ben kiaddként 6nmagit
»Csernicsek Imre paldnkai naptdrvéllalata”™ként tiintette fel. Nyomdai miintézete azonban
a hirlapkészités és a lapkiadds tekintetében egyardnt a szakma megcsifoldsa volt.

4.8. Egy 1épés az irodalmi folyéirat felé
Obecse

Az 1906 és 1909 kozott megjelent Obecse tarsadalmi, kozmiivel3dési vegyes tartalmi folydirat-
ként hatdrozta meg magit, felelés szerkesztdje és egyben tulajdonosa is Feszl Gyorgy kozségi
konyvtaros volt. Az I. sorozat 1. szima 1906. szeptember 6-dn nyolc oldalon ldtott napvildgot,

545 Ujl'tés lapunknal. Obecsei Hirlap, 1910. augusztus 14. 1.

546 Frszr Gyorgy: Kozségi tisztviselsk mozgalma. Obecsei Hirlap, 1907. januar 20. 1. Feszr Gyorgy: Kozségi
hdztartds — Koleségvetésiink és a potadéd. Obecsei Hirlap, 1906. december 2. 1. — Az 1906 és 1909 kozote ki-
adott Obecse cimii tarsadalmi, kozmvelsdési vegyes tartalmu folydiratot szerkesztd Feszl Gyorgy magdt kozségi
kényvtdrosként nevezte meg.

547 Obecsei Csalddi Naptdr. Csernicsek Imre nyomdavillalatdnak kiaddsa az 1912. sz6ké évre, Nyomarott a
kiadétulajdonos kényvnyomtaté intézetében; Paldnka — é. n. [1911] 30 + [15 — 32. p. (ij szdmozdssal] + [24] +
XVIII p. + [14] p.
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és a folydirat kiadéjanak szdndéka szerint minden hénap els csiitortkén jelent volna meg. Si-
monyi Mdria téved, amikor az Obecse megjelenését 1905 és 1909 kozé teszi. Az ltala emlitett
Obecse tarsadalmi hetilap volt és csak 1905-ben létezett. Fé- és felelés szerkesztéje Horvéth
Lantos L4szl6, a vdros dalnoka volt, és kezdetben Lévai Lajos nyomddjdban nyomtdk, ,késébb
azonban elvitték Zentdra a Molndr és Beretka nyomddhoz”>* Ennek a lapnak azonban egyet-
len szdma sem ismert. Feszl Gyorgy Obecséje 1906—1909 kozott — egészen pontosan 1906-ban,
majd hdrom évi sziinet utdn 1909-ben ismét — havonta megjelené kulturdlis folydirat volt,
melynek néhdny példdnya az Orszdgos Széchényi Konyvtir gy(jteményében taldlhaté.

A lap szerkesztdje az elsd szdm Bekdszontdjében ugy vélte: az elmale id6k viszdlyai utdn
a tdrsadalom oridsi erdfeszitéseket tesz egy békésebb kor megteremtése érdekében. ,Leplet
vetni a multra, feledni a sok fondksdgot, s egy egészséges kozvéleménnyé kell kialakulnia a
tarsadalmi életnek”, melyben a ,jézan magyar becsiilet” és az ,6szinte jellem” alakitja majd
a kozszellemet. Ebben az Obecse cimii folyéirat hajlandé az élen jdrni, ,fényleni fog, mint zi-
vatarban a tisztité villdim”, amennyiben a képviseld testiilet biztositja a megjelenéséhez sziik-
séges évi 1000 korondt.”® Lehet, hogy a toronyalja sokallotta a kévetelményt, mert nincs
nyoma annak, hogy a lap Gjabb szdmai is megjelentek volna. Viszont kiilonds jelentéségi,
hogy Gonczi Jénos jegyzd, kozségi biré megjelentette a Bdcs-Bodrog virmegyébe kebelezett
Obecse nagy kozség szabilyzata a kozségi népkinyvtdr foldllitdsa, elhelyezése és kezelése irdnt
cimt dokumentumot, hiszen igy megmaradt az utékor szdmadra a vdros egyik els6 konyvtdri
miikodési alapszabdlya.

Harom évvel késébb, 1909. februdr 7-én, . sorozat, 1. szdim megjel6léssel Gjra indult Feszl
Gyorgy kozségi kozigazgatdsi gyakornok felels szerkesztésével az Obecse, amely most mar
kell§ évatossiggal csak vegyes tartalmu tdrsadalmi havi kézlonyként hatdrozta meg magit,
s amelyet minden hénap utolsé szombatjdn vehetett kezébe az olvasé. Cimoldaldn hatalmas
bettikkel hirdette: Hass, alkoss, gyarapits; s a haza fényre deriil! S az oldal z4ré soraként ott
szerepelt a felhivis: Keresztények! Pdrtoljuk a keresztény sajtot! Az Obecse 1909-es Uj sorozata
—a mdrcius 14-i rendkiviili kiadvanydval egyiitt — dsszesen 6t szdmot ért meg, és dprilis 24-i
szdma — Ugy tlinik — az urols6 volt. De az 6t szdm igazi érdeme, hogy folytatdsban megje-
lentette Magiszter Népoktatdsunk intézményei cimi munkdjit. Auer Istvdn néhdny versét is
kozolte, 1909. februdr 7-i szimdnak mdsodik oldalin pedig bejelentette, megjelent a kolts
Dalaimbél cimi kétete.

Az Obecse cimii havi kozlonyt Lux Mihdly kényvnyomdadja jelentette meg. A Lux csalad
Nagykikind4rél keriilc Obecsére és a dokumentumok szerint a nyomda 1906. szeptember
23-dn kezdte meg miikodését a varosban, s tgy tiinik, Feszl Gyorgy Obecse cim térsadalmi,
kozmivelddési vegyes tartalma folydirata volt az elsd kiadvdnya. Lux Mihdly kényvnyomdai,
konyvkotészeti és papirkereskedési vallalatdt igy hirdette az Gjsdgban:

»Tisztelt n. é. kozonség! Szives tudomdsdra hozom, hogy a fenti cég alatt 4j konyvnyomddt nyi-
tottam. Nyomd4dm szimdra, mely az Obecse c. tirsadalmi havi kézlony révén a keresztény sajeée
képviselendi, teljesen 4j betliket és diszleteket szereztem be, minélfogva mindennem(i nyomtat-
véanyt kivdnatra a legcsinosabban, tobbféle szinvéltozatban képes vagyok el84llitani: . m. meghivo-
kat, tizleti szdmla- és levélpapirokat, eljegyzési kdrtydkat, korleveleket, stb. Litografélt névjegyeket

548 SimonvyIi. m. (6. j.) 313-314.
549 LecTor: Bekoszontd. Obecse, 1906. szeptember 6. 1.
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gyorsan és olcs6 dron széllitok. Egyben ajénlom konyvkotészetemet és papirkereskedésemet, hol ké-
pes lapok nagy vélasztékban a legjutdnyosabban vésdrolhatdk. Tovdbbd imakényvek, jegykonyvek,
rajz és irészerek, levélpapir, képeslap, album, emlék konyvek és fénykép albumok, naptérak mélyen

leszallitott dron. Magyar kir. postai értékjegyek eldrusité helye: a Lux nyomda.”*

Lux Mihdly azonban 1910. mdjus 29-én bezirta az ébecsei miihelyt és Zsablydra koltozott,
ahol 1908 6ta ugyancsak mikodtetett egy nyomddt, 4m 1913-ban erre is lakat kertilt. Hat
évvel késébb tért csak vissza Obecsére, ahol 1919. majus 23-4n ismét megnyitotta a nyomdai
miintézetét. Cégét fiai — Janos, Ferenc és Mihdly — vitték tovabb, Lux Janos konyvnyomddja
1930 és 1944 kozdtt meghatdrozd szerepet jtszott a varos mivelédési életében.

4.9. Harangbucsuztaté
Obecsei U]m'g

Egyetlen helyi lap akadt Obecsén, amely sikeresen vette fel a versenyt Griinbaum Pél (ak-
kor mar Galambos P4l) Obecse és Vidéke cimii hetilapjéval, s ez az Obecsei Ujsﬂ'g volt. Els6
szdma 1911. szeptember 24-én jelent meg,”" s a vildghdbora viszontagsdgait dtvészelve, a
forradalmaktél megtépdzva, kisebbségi sorsban, 1920. janudr 25-én koszont el az olvaséi-
tol. A szépirodalmi, kozgazdasdgi és tdrsadalmi hetilap felel8s szerkesztSje Radoszavlyevits
Vladimir, fémunkatirsa pedig Bicskay Bédog volt. A feltiinéen sok hirdetés mogott a kiadd
tizleti céljai rejlenek, eléfordult, hogy a négy oldalas tjsdg a hirdetések kozlése miatt olykor
hat oldalra béviilt.

Az Obecsei Ujsdg sajarosan értelmezte a helyi tdjékoztatds feladatar. Megjelenése elsd korsza-
kdban ardnylag kevés hirt hozott az 4ltalinos magyar valésig eseményeirdl, s ritkdn, elvétve
tekintett ki Bdcs-Bodrog varmegyére is. Ezzel szemben a legjelentéktelenebb helyi eseményrél
is igyekezett beszdmolni, a veszett eb mardsdtdl a leforrazott gyermek tragédidjdig mindenrél
hirt kozole. Az 1913-as esztendd néhdny 6szi hénapjdnak eseményei kozoee tallozva ilyen
hirek olvashat6k a hetilap helyi tudésitéinak tolldbol: Elveszett renddrkutya, Megkeriilt inas,
Sertéspestis, Kolera Obecsén, Agyonrigtik a lovak, Megmarta a macska, Megmarta az eb, Késsel
tdmadta meg a renddrt, Rildtt a haragosdra, Veszett sertés, Tolvaj cipészinas, Tolvaj péksegéd, B
szilvatermés, Ellopott iisz6, Uj tiizoltd elnik, Uj illeték, Csalds a mérleggel, Gazddtlan ekevas,
Tiiz a szilldson, Erseki leirat, Orvosi kikiildetés, Féispdni felterjesztés, Katonai bejelentés, Féldri
vasiiti menetjegy, Uj hiiszkoronds bankjegy, Ziillott gyerekek, Szerbidba akartak szokni, Szerb
katonaszikevény Obecsén, Ofelségét ragalmazta, Romlott hentesdru, Elkobzott halak, Csecsemd
holttest a padldson, Az iregasszony gyilkosa, Szivensziirt kémiives, Eskiivd, Eljegyzés, Kozgyiilés,
Temetés, Athelyezés, Kinevezés, Elbocsdjtds, Felmondds, Letartdztatds. Bz volt a hetilap, amely
minden cipészinas-pofonrél beszamolt. 1913 szeptemberében, az Obecsei Ujsdg hirom évének

550 Lux Mihdly kényvnyomda. Obecse, 1909. februdr 7. 4. — P4l Sindor kutatdsai szerint Lux Jinos konyv-
nyomddja ,jelentette meg Balassa Pdl lapjdt, a Tiszamelléket (1935), valamint Komdromi Jézsef Sdndor Hét
(1936) cimt lapjét is. Kés@bb itt nyomtdk a Hirnokot (1937-1941) és Tiszavidéki Kis Ojségot (1936-1939) is”.
—PAri. m. (136. Ij.) 230.

551 Az Orszégos Széchényi Kényvtdrban az Obecsei Ujsag, 1911. oktdber 1.; 1. évfolyam, 2. szimatdl taldlhaté
meg.
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értékelésekor méltdn dllitotta a szerkesztd: ,Mi nem azt irjuk meg, ami nekiink tetszik, mi
megirjuk mindazt, ami mindenkit érdekel.”>>

1914-t8l, a nagy hédbort kitorésének pillanatdban azonban megvéltozott a lap arculata. az
Obecsei Ujsdg valéjaban ekkor lett igazdn szépirodalmi, kozgazdasdgi és tarsadalmi hetilap.
1915. mérciusdban feltehetden maga Bédcskay Bédog igy ldtta az djsdgot: ,,Szerény kis lapunk
immadr 6todik éve szolgdlja a lakossdg, az igazi nép érdekeit. Oktat, tanit, felviddmit, hirdeti
és koveteli az igazsdgot, dpolja, gondozza a valldsos és hazafias érziiletet, magasztalja az erényt,
pusztitja a biint, s elldtja a kozonséget minden szellemi tdplédlékkal, olvasmannyal, ami javdra
és haszndra valik.”> Valé igaz, az Obecsei Ujsdg elkkor mér élen jért a hdboris beszdamolék
tekintetében. Mars isten azonban ezt a szelid kis orgdnumot sem fogadta kegyeibe, s amikor
az Gjsdg beszdmolt a harangok hadba vonuldsdrél, csendesen elkdszont az olvaséitdl is:

»Kedves olvaséinktdl mai szimunkkal ideiglenesen bdcsit vesziink. [...] Lapunk szellemi része
mindig készen 4llott, az anyagiakra sem panaszkodhatunk, de minden hidba, nem lehet megfeleld
és elegendd munkdskézre szert tenniink, hogy szerény kis lapunkat kifogdstalanul bocsdssuk ren-
delkezésre. KiadShivatalunk nyomddjinak mds bokros teenddi is vannak, igy a kettd kdzote kellect

vilasztanunk, és lapunk megjelenését fiiggesztettiik fel.”

A harangok biicstztatdsa nagy esemény volt a vérosban. ,Obecse tornyaibdl is leszedték a
harangokat. Elmennek a Haza szolgélatdba” — irta az Obecse és Vidéke, és elsé oldaldn kozolte
Szészy Istvan: Biicsi a harangoktsl cimi versét, melyben a koltd igy bicstzott a mindenkori
tinnepeket jelzd térsaitdl:

Menjetek harangok! Alddsunk kisérjen!
Ott a ti helyetek most a csatatéren!

Z4gd zivatarban vdrnak ott redtok,
Helyiiket megillva mindhbaldlig bdtran
Az embert pusztité véres, nagy csatdkban,
S kiszontenek, mikor kizibéjik dlltok,
Régi j6 bardtok!

[..]

De majd — vészterbes, sotét napok mitltdn,
Addz kiizdelmeink zaja elcsitultin,

Ha a gydztes jovd szebb napokat hoz rdnk,
Jajjetek, térjetek tornyainkba vissza,
Csendiiljon hangotok, a régi, a tiszta,
Hogy dijra lehajtva aldzatos orcdnk,

Megint imddkoznink>>

552 Evforduld. Obecsei Ujm'g, 1913. szeptember 7. 1-2.

553 Kedves olvaséinkhoz! Obecsei Ujm'g, 1915. mdrcius 14. 2.

554 Bucsazd. Obecsei Ujsdg, 1916. oktéber 29. 2.

555 SzAszy Istvan: Bicst a harangoktdl. Obecse és Vidéke; 1916. augusztus 13. 1.



4. Polgdrok talpig harangszéban 169

Ett8l kezdve az Obecsei Ujm'g csak alkalmanként adott hirt magdrél. 1917. janudr 7-én két
oldalas, rendkiviili szima koszontotte a hiiséges olvasokat, jelezve, hogy a negyedik hdborus
év kiiszobén a hossza hallgatds utdn kotelességének érzi életjelt adni magdrdl: ,,nem zdrtuk
le kis lapunkat 6rok id8kre, csak vdrni vagyunk kénytelenek a jobb munkaviszonyokra. [...]
Kitartds, tiirelem, dldozatkészség!” — szolt az Gjévi koszontd.°¢ Egy egész esztenddnek kellett
elmalnia, vérben és mocsokban, hogy a szerkeszt6k ismét egy rendkiviili szimmal keressék
fel az olvasdkat:

,»Békés tjesztenddt kivan az Obecsei Ujsdg is régi volt kedves olvaséinak. Ezt a reményekben teljes
1918 év bekoszontését ragadtuk meg, hogy kénytelen hdborts pihenésiinkben ismét életjelt adunk
magunkrdl, hogy a mi szeretett hii olvaséink szemtdl-szembe ldssanak igéretiink feltjitdsdval, mely-
nek értelmében, amint a munkdsviszonyok, papir és festék drak megjavulnak, Gjhodott erével si-
etiink minden hdzba bekopogtatni szerény kis lapunkkal, tidvézletiink szélljon tehdt minden jé

bardtunk felé sziviink teljes melegségével.”>”

Azutén az Obecsei Ujsdg V1. megkezdett évfolyama derekdn, 1919. junius 22-én négy olda-
lon ismét megjelent. FelelSs szerkesztdje a kitartd és dllhatatos ember, Bicskay Bddog volt,
és Obecsén, Radoszévlyevits Vladimir kényvnyomdajiban nyomték tovabbra is, aki maradt
lapkiadé-tulajdonos. Es a fejléc alatt ott szerepelt két sz6, amit ettdl kezdve minden lapsza-
mon feltiintettek: cenztriztatott Obecsén. Es mégis, az elmult keser(i esztend8k megprébadl-
tatdsai ellenére is volt valami lelkesedés a koszontSben: ,Hosszti hallgatds utdn végre djra a
keziinkbe vehetjiik a tollat, hogy az évek elétt megsziint Obecsei Ujsdg révén szélhassunk a
kozonséghez.”® A valésigban is Gj korszak kezd8dott azzal, hogy vezércikként az Gj plébi-
nos, Petrdnyi Ferenc Szocidlis ember cim(i irdsit kozolte, és mellette, mdr-mdr a torténelmi
folytonossagot jelzd, orok és szinte elny(ihetetlen krénikds Lantos: Buzdité cimi versét.

Az Obecsei Ujsdg Bécskay Bédognak készonhetden, minden helyi lapnal — az Obecse és
Vidékénél, az Obecsei Hirlapnal, az O-Becsei Kozlonynél és az Obecsei Hirmondenil is — irodal-
mibb hetilap volt. Ez nemcsak azt jelentette, hogy a tekintélyes helyi szerzék és a miikedveld
tollforgatok munkdinak mindenkor helyet biztositott, hanem azt is, hogy megjelenése hirom
hdbords évében a leggazdagabb volt a vilighdborts dokumentum-anyaga, dradé béségiikben
jelentek meg a frontokrél kiildott tuddsitdsok, beszdmoldk, levelek, napldk, tdrcdk, karco-
latok, de még a katonandtdk osszeirdsira és azok kozlésére is gondot forditott a szerkesztd.
Megjelenése idején kozolt néhdny forrdséreéki frontbeszdmoldt és hadifogoly-jelentést, s ezzel
a krénikds szerepének is eleget tett. Az ismeretlen Nagy Imre: Elfdradds cim( verse egyike az
legmegrenditébb kolteményeknek, mely a lovészdrkokban szenvedd emberekrdl sz6l:

Firadt embernek halk imdja, halld,
elfeledtem minden égi dals.

Mi él még bennem, gyenge kis pardzs,
forrd kemence, semmi, semmi mas.

556 Udvozlet olvaséinknak. Obecsei Ujm'g, 1917. janudr 7. 1.
557 Békés tjesztenddt. Obecsei Ujsﬂ'g, 1918. janudr 6. 1.
558 Az olvaséhoz! Obecsei Ujm'g, 1919. janius 22. 2.
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Szemem mdr ritkdn lobban lingosat,

enyhet ma csak a selymes vankos ad.

Ott kinn vad harcok hangos térein
megcsuklanak firadt térdeim.

Harcos ifjaknak élén nem lebet,

ki minden percben mis dlmot temet.

Ki volt derék, mig onnin harca dllt,
ajkdrdl mindig, mindig néta szdllt.

Elmiilt dalolva harminc jé nyaram,
ami még hdtra, jaj de hangtalan.

Ami még hdtra, sdrguld levél,
mit lesodor tdn holnap mdr a szél.

Egy felivds, és minden véget ér,
még kdr se lesz a firadt emberér’P>

Az Obecsei Ujsdg 1920. februdr 1-t8l mér Tiszavidék cimmel jelent meg, s jinius 4-ét — a tria-
noni békediktdtum aldirdsdt — kovetden, érezhetden nem tudott mit kezdeni az Gj helyzettel.
»A kocka eldélt” — irta a lap némi képzavarral a vezércikk folé 1920. janius 6-dn, a mdsodik
oldalon pedig mar beszdmolt a helyi tanitéknak a vérosi jegyz6 eldtt tett hiiségeskiijérdl.
Léthat6an kereste a ttlélés lehetdségét, elsé oldalon kezdte kozolni a végeldthatatlan sport-
hireket — 1921 februdrjiban a labdartigds szabélyait folytatdsokban ismertette —, s tanulmd-
nyi cikkeket jelentetett meg a méhészet haszndrdl. Biermann Mariska és Eszteleczky Gyuri
versei mellett tide szinfoltot jelent a temerini Pataricza Mihdly: Tegnap vasdrnap volt... cimi
kolteménye, az egyik legszebb vers, amely a trianoni dontést kovetd csendes rémiiletben a
vidékiinkén megsziiletett.*

Tegnap vasdrnap volt. Nyiizsgitt az élet. ..
Az utcdkon végig hangos ndtaszéval
Jdrtak a legények.

Fekete kapunkbdl fehérrubds lanyok

Félig szemérmesen, félig kacérkodva
Tekintgettek rdjok.

Olyan volt az élet, mint farsangi napon. ..
Viddm kinnyelmiiség, oromteli mamor
Jdtszott az ajkakon.

559 Nacy Imre: Elfdradds. Obecsei Ujsﬂ'g, 1914. december 27. 1.
560 Pataricza Mihdly: Tegnap vasdrnap volt... Tiszavidék, 1921. janudr 16. 1.
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Es én drva lélek, az ablakndl dlltam,
S egész délutdnon olthatatlan vdggyal
Valakire vdrtam.

Valakire vdrtam. .. Mellettem az anydm
Biblidt olvasott csendes dhitattal,

S én a szoba falin

Néztem a tiikorben véniild arcomat,
Mint lekésett utas, ki mellett elrohan
Az utolsé vonat.

(Temerin, 1921. janudr 11.)

A lapalapité Radoszavlyevits Vladimir nyomddsz 1910. janudr 20-dn jegyezte be az iparka-
mardndl ébecsei tizemét. Konyvnyomddja, konyvkotészete és papirkereskedése a halpiaccal
szemben virta a megrendeléseket. Hirdette is lépten-nyomon: , Elvéllal minden kényvnyom-
dai és konyvkotészeti munkd, csinos és izléses kivitelben a legolcsébb drak mellett. Konyv-
kotészeti diszmunkdk. Takarékpénztdri és tizleti konyvek. Kozségi nyomtatvdnyok raktdra.
Rajz- és irészerek. Az Obecsei Ujsdg szerkesztdsége és kiadShivatala’® 1919-t81 1934-ig a
Tiszavidékkel pirhuzamosan megjelentette a szerb nyelvii lapjdt, a Novo vremet is.

A titokzatos és ismeretlen Bdcskai Gazda és a felettébb igényes, orszdgos kitekintés(i O-Becse
és Vidéke, és a nagy hébora keserveirdl, kinjairdl és megprobadltatdsairdl kronikdsi htséggel
beszdmol6 Obecsei Ujsdg ltal keretbe zart kozel fél évszdzad Obecse torténetének méig leg-
szebb, épiilésében leggazdagabb korszaka volt.® 1870-ben Obecse kozossége a kincstaredl
megvisdrolta a kegytri jogot, és a megviéltott birtokdn a maga ura lett. Minden lehetésége
adott volt, hogy virdgzé mez8vdrossi emelkedjen: tiszai kikotdje és révtartdsi joga volt, hdrom
irdnyba futé athalézata eleven kapcsolatot biztositott a virmegye gazdasdgi és kulturalis koz-
pontjaival. 1889-ben a vasut is elérte, nem sokkal ezutdn utcdin a villanyvildgitds is megjelent.
Egyhdzi élete példdsan rendezett volt, Bende J6zsef, Szulik Jézsef, Fonyé Pél, Jauch Ferenc és
Kovécs Huszka Ferenc plébdnosok, és Mezey Jdnos, a nevezetes kdntorkirdly gondoskodtak
arrél, hogy templomai, iskoldi, egyhdzi egyletei és olvasékorei mindenkor a szellemi gyara-
podds férumai legyenek. Magasan iskoldzott és a févdrost is megjdrt értelmisége — Zsétér
Andortél, Griinbaum Pélon, Csupor Gyuldn, Freund Jézsefen és Szdszy Istvanon dt Szlics
Jénosig és Farbds Jozsefig — életvitelével és tevékenységével példdt mutatott a szellemi igényes-
ség tekintetében. Es bar gazdasigi folemelkedése a kozjavak felosztdsakor a XIX. szdzad utolsé
évtizedében megroppant, a bankokban megjelend t6kepénzek elvileg biztosithattédk volna a
mez8vdros virdgkordnak kiteljesedését. Hogy ez miért nem tortént meg, annak oka — vagy az
okok rendszere — minden bizonnyal ott rejlik a kozel tucatnyi, helyben megjelent sajté meg-
sargult lapjain, s vdrja a torténetirdt, aki fiirkészé tekintetével a titok mélyére lit. Taldn nem
is koltségvetési tervek és megvaldsuldsok, nem is a jdrdsosztdsi panamdk és drvizmentesitési

561 Radoszavlyevits Vladimir konyvnyomdaja. Obecsei Ujsdg, 1911. oktéber 29. 4.
562 Simonyi Mdria a felsoroltakon kiviil sajtétdrténeti munkdjidban megemliti még a Kitartds (1899) és az
O-Becsei Friss Ujm'g (1902) cimd lapokat is, bdr hozzdteszi, ezeknek egyetlen példdnya sem ismert, mi tdbb,
ismeretei szerint 1912-ben egy midsik Obecsei Ujsdg is helyet keresett magdnak a sajtépiacon, ennek azonban
mindéssze két-hdrom szdma jelenhetett meg. — Stmonyr i m. (6. lj.) 311., 312., 315.



172 Sajté a birodalom hatdrin

visszaélések titkait kell kutatni — hiszen ezek az tigyek valéjdban tisztdn kibonthatdk és fol-
fejthet6k. Annak nyomdt kellene folfejteni a lapok tuddsitdsaibol, hogy a vdros vezetd alakjai,
sorsdnak alakitéi valéban megtettek-e minden téliik telhetdt a kozosség felemelése érdekében?
Ugy safirkodtak-e a magyar hazdban és a széles nagyviligban szertett tuddsukkal, ismere-
tiikkel és tapasztalatukkal, hogy azzal egyszersmind a vdros boldoguldsit is szolgédlték volna?
Nincs helye a kétkedésnek, a polgdri felemelkedés lényege, értelme, titka és erejének bizonysd-
ga azonban — a kdzvetlen vallomdsok hidnydban — valahol ott buvik meg az irott dokumentu-
mok, a levéltdrak, a konyvtdrak, legféképpen pedig a helyi sajt6 kozel tucatnyi orgdnumdnak
gazdag tdrhdzdban. Meggydz6désem, hogy kérdéseinkre a valaszt a jol felkutatott és felépitett
életrajzok, a pontosan rekonstrudle szellemi portrék adhatjak csak meg.



5. Iskoldk, templomok, erények

5.1. Szlavénorszig magyar sajtéja

A magyar torténetirdsnak kozel mdsfél évszdzada nincs Szlavénia-emléke, mint ahogyan az
Adridtdl eltekintve nincs Horvdtorszdg-emléke sem. Ennek megdllapitdsakor az sem vigasz-
tal6, hogy megldtdsom szerint magdnak Horvdtorszdgnak sincs hatdrozott Szlavénia-képe, s
ez még akkor is igy van, ha a mulasztdsok pétldsaként Mirko Markovi¢ 2002-ben kézzétette
hatalmas monografidjit, a hatszdz oldalas Slavonija — Povjest naselja i podrijetlo stanovnistva
ciml mivét, melynek hivatkozdsa és forrdsjegyzéke szemérmesen érinti a magyar torténetirds
eredményeit is. A Duna, Dréva és Szdva dltal koriilzdrt teriilet azonban érdemben mindmadig
kiviil maradt a tudomdnyos érdeklédés korein; a magyar torténetirds az 1910-es években
megrekedt a Julidn-akcié eréfeszitéseinek méltatdsindl és értékelésénél, a horvitok figyelme
pedig megmaradt a ,hdrmas kirdlysdg” blivoleténél. Arrdl nem is szélva, hogy néprajzi-nép-
ismereti szempontbdl a magyar és a horvit tudomdny szdmdra ez a tdj Ugysz6lvan teljesen
folderitetlen. Birmilyen meglepd is, magyar olvasé etnografiai tuddsitdst errdl a vidékrdl
elészor 1870-ben a Vasdrnapi Ujm’g lapjain olvashatott, amikor Sdmi Lajos gondozdsiban
megjelentek Georges Perrot Egy franczia utazé déli Magyarorszdgrél cimi konyvének részle-
tei. Szlavénia®® azéta rejedzkddik az utdkor kivdncsi tekintete eldl — mintha még mindig a
hovatartozds és nem az dnismeret kérdésével viaskodna.

lletve mégsem; 1891 augusztusiban ugyancsak a Vasdrnapi Ujsdgban jelent meg Csik-
Volecz Sandor Szlavéniai magyar kizségek sorsa a miltban és jelenben cimi ihletett beszdmo-
16ja, melyben ugyancsak tetten érhetd a folfedezés 6rome és derdje.

»Szlavonidrdl kivanunk szélni — irta Csik-Volecz Sdndor. — A természet b8ségével annyira megaldott
alvidéki Tétorszdgrol, ahol az erdd 6rokké zold, a virdgok mindig illatosak. Régi jé id6k emlékei
kotnek minket Szlavénidhoz, hisz Magyarorszdg onéllésdgdnak idejében mindig szorosan édes ha-
zdnkhoz tartozott, veliink osztozvdn a jé és balsorsban.”

A szerz§ kiemelte, a tizenotodik szdzad végén még kozel hatvan magyar kozsége volt Szla-
vénidnak, melyek azonban a térténelem viharaiban elpusztultak. A reformdcié tanai ugyan
rovid id§ alatt — 15441554 kozott — meghdditottdk a vidéket, melynek sordn a szlavéniai
magyar kozségek legnagyobb része Kélvin hitére tért, és csatlakozott az akkor alakult ba-
ranyai plispokséghez. A t6rok hdborik azonban nagy pusztitdst végeztek Szlavénidban is,
melyet csak tetézett a hatdrérvidék német birtokldsa és ezzel egy idében a szerb haramidk
pusztitdsai. Csik-Volecz Sdndor megemlitett néhdnyat azon szlavéniai magyar kozségek ko-

ziil, melyek a XVI-XVII. szdzadban végképp elpusztultak:

s n

563 A korabeli és a késbbi irodalomban Szlavénia tébbféle formdban szerepel: Horvdt-Szlavon orszdgok,
Horvit-Szlavonorszdgok, Horvde-Szlavénorszdg, Szlavonorszdg és persze Tétorszdg is megtaldlhat6. Tanulma-
nyomban én a Szlavénidt hasznélom, de az idézetekben meghagytam az eredeti elnevezéseket.
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»nevezetesen Oroszi, Beczencze, Jakabfalva, Gyorgyfalva, Lanka, Tolmdny, Mosony, Bajafalva, Ujfalu,
Sz8cs, Sz816ske, Nebojsza, Holgyes, Tamdsi, Szendcze mind a t6rok invdzi6 dldozatai lettek. Mdsok nem-
zetiségi és valldsi nyomdsnak engedve elhorvétosodtak, vagy legaldbb valldst véltoztattak, mint Kaporna,
Dobsza, Almds (most svébok lakjdk), Csapa (jelenlegi neve Csepin), Petri (mostani neve Petrinovcze),
Erdéd (jelenleg Erdud), Szent-Gyorgy és Faluhely. Reformdtusnak megmaradtak ugyan, de magyarsd-
gukbdl kivetkézve elszerbesedett, elhorvitosodott Tordincze. Most mdr azonban ezek is mindinkdbb
fogyatkoznak és katholikusokkd lesznek. Katholikusnak és magyarnak megmaradt eddig Antalovdcz.
Reformitus és magyar most is még négy kozség: Haraszti, Szent-Ldsz16, Kérégy és Felsd-Rétfalu.”%

Csik-Volecz Séndor valéjaban Eszéken jirt, ottléte sordn dontdte ugy, hogy megldtogat né-
hany szlavéniai magyar telepiilést is. Egy j6 6rai gyaloglds utdn érkezett Rétfalura, melynek a
hatdrdban foldllitott tdbldra ,horvdt magyarsiggal az volt mdzolva, hogy: Rétfala”. A vindor
Téth Jézsef reformdtus lelkésztdl, a Drdvén tili magyarsdg egyik ,buzgd férfideol™®
megtudta, hogy 1718-ban, a pétervdradi csata utdn Rétfalu népessége nagyobb volt, mint
Eszéké, de Eszék a pestisjdrvdnyt koveten népesedni és erdsodni kezdett, Rétfalu népessége
pedig megéllithatatlanul csokkent. Mdsnap mdsfél 6rai gyaloglds utdn a vindor Antalovédcra
érkezett, melynek nddfodeles hdzai épp oly tisztdk és csinosak voltak, mint azt Rétfalun l4tta.
Csik-Volecz Sdndor ezzel a gondolattal zdrta uti beszdmoldjat:

azt is

»ozegény nép kiizd és remél. Ilyen viszonyok kozt él mai napsdg a szlavéniai magyarsdg. Tengddnek,

kiizdenek, amig birjdk. Es Magyarorszdg ugyan mit tett eddig a szlavoniai magyar testvérekére? Vall-
g birj gy g ugy ) gy

juk meg 8szintén: mint dllam semmit; mint tdrsadalom, édes keveset! Amit tehettek, az egyhdzak teteék.

Magyarorszdgon sokan azt sem tudjak, hogy léteztek valaha. Pedig vétek volt réluk megfeledkezni.”>%

Bagi Ldszl6 egyik tanulmdnydban megjegyezte: Csik-Volecz Sindor 1891-ben megjelent cik-
ke utdn nem taldlkozott szlavéniai problémdkkal a magyar olvasé. ,Részben igazolhaté a
kép — irta —, mely szerint Szlavénia a dualizmus alatt, de kiiléndsen a szdzadfordulé utdn
némileg elfeledett szeglete volt az orszdgnak.”™®” Pedig a szlavéniai magyarsdg valodi — egyéni
és kozosségi — gondjai csak ekkor kezdddtek.

Ruh Gyérgy egy, az 1940-es évek elején kozole irdsdban, a Magyarok Horvdtorszdgban
cimii tanulmdnydban részletesen foglalkozott a szlavéniai magyarok helyzetével. Kiemelte:
az 1870-es években megindult nagyméret(i bevdndorldsi folyamat kovetkeztében 1900-ban
madr 113.179 volt Horvat-Szlavénorszdgokban a magyarorszdgi sziiletésti, magyar anyanyelvi
lakossdg szdma.

»A magyarok bekoltdzésének oka — mutatott 14 a szerzd — a kedvez8bb horvit-szlavénorszdgi kere-
seti és megélhetési viszonyokban és az ottani olcsé folddrakban keresendd. A hatdrérvidék felosztdsa
utdn a hatdrérok (granicsdrok), akik a kincstdrtdl a hatdr rzése fejében fit, sot és foldet kaprak, és
adémentességet élveztek, katondskoddsuk alact elhanyagolt foldjeiket olesé pénzért eladogattdk.”

564 Csix-VoLEcz Sindor: Szlavéniai magyar kozségek sorsa a maltban és jelenben. Vasdrnapi Ujsdg, 1891.
augusztus 9. 517.

565 ,Javakori, igazi magyar alak, a szlik szabdst, zsindros atilla jol illik hatalmas termetéhez. A kitind mavelt-
ségll férfit készséggel szolgalt adatokkal.”, Uo., 518.

566 Uo., 518.

567 Bact Ldszlé: A magyarorszdgi Szlavénia-kép a dualizmus idején. Valdsdg, 2014. (1. szdm) janudr, 103.
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A szlavéniai vdsdrokra jaré zalai, baranyai, somogyi és bacskai magyar gazddk hamar megtud-
tdk, hogy a vdrmegyei hatdroktél 40-50 kilométerre 15-50 forint egy holdnyi foldteriilet 4ra.

»Megnézték a foldeket és jézan magyar {tél8képességiikkel megldctdk, hogy azokbdl szorgalmas
munkdval j6 terméfoldet lehet vardzsolni. Otthon jé drért eladtdk 1-2 holdas torpebirtokukart, és
akinek 1-2 ezer forintja volt, az 20-25 holdas birtokot vdsdrolhatott Szlavénidban, tdgas hdzhelyet,
hdzat meg gazdasdgi épiileteket pedig rdaddsul kapott. [...] Csupdn 1880 és 1890 kozott Horvdt-
Szlavénorszégba vandorolt Bics-Bodrog virmegyébdl 28.644 lélek [...]. 1891-ben Szerém vdrme-
gyében 49.298, Verbcében 32.989, Pozsegdban 11.049 és Belovdr-K8rosben 11.270 magyarorszdgi

sziiletésti személy éle.”>®

A szerzd megjegyezte: a horvit-szlavénorszdgi szérvany magyarok sorsa egyre nagyobb ag-
godalommal toltStte el az anyaorszdgi magyar politikai életet. Féltették Sket — nem alapta-
lanul — a nyelvi asszimildciétdl, a politikai tildoztetéstdl, a horvdt kozigazgatdsi hatésigok
ellenszenvétdl.

A Szlavéniai Magyar Ujsdg 1912 kardcsonyin A magyarsdg Szlavénidban cimmel Sssze-
foglalé tanulmdnyt jelentetett meg a Drdvdntdli magyarsdg torténetérdl és sorsdnak alaku-
lasardl. Az irds szerzdje megéllapitotta, ez a teriilet sinylette meg leginkdbb a torokduldst,
az oszmdn hadak dtja Buda felé a Dravdn-tali virmegyéken, a mai Szlavénidn keresztiil
vezetett, errdl a foldrél a habordk sordn a t6rok szinte kiirtotta a lakossdgot. A régi lakéknak
csak egy kis téredéke maradt meg hirmondénak a Vuka mocsarainak s ldpjainak ndderdéi
kozott, Kérdgy, Szentldszlé, Haraszti és Rétfalu. A XIX. szdzad kdzepén, a teriilet gazdasdgi
megmivelésének kezdetén ,szegényen jott ide a magyar, tébbnyire urasdgi cselédnek, s mint
cseléd Gsszeszedett annyit, hogy a legkozelebbi faluban vett egy kis foldet, hdzat. Beékelte
magdt a horvdt és szerb falvakba, ahol évrél-évre szaporodott a magyar hdz, a magyar birtok.
O mir nem volt olyan szivesen ldtott vendég, mint a német.”®

Bernics Ferenc A Julidn akcié — Egy ,,magyarsdgmentd egyesiilet” tevékenysége Horvdtorszdg-
ban és Bosznia-Hercegovindban, és a jelen (1904—1992) cim( munkdjaban kimutatta:

»az 1850. évi osztrdk népesség Osszeirds szerint az akkori Horvétorszdgban 5732, a hatdrdrvidéken
4985, 6sszesen csak 10.717 magyar ajku lakos élt. A kiegyezés, majd a hatdrérvidék polgdri kozigaz-
gatds ald val6 helyezése utdn a magyar ajkii népesség lélekszdma rohamosan névekedett: 1880-ban

41.417; 1890-ben 68.794; 1900-ban 90.781; 1910-ben 105.948 magyar lakost szdmlaltak.””

Kiegészitésképpen hozzdtette: az 1900. évi népszamlélds szerint Horvét-Szlavon orszdgok-
ban a horvitok szdma 1.491.000 (61,6%), a szerbeké 611.000 (25,3%), a németeké 136.000
(5,6%), a magyaroké pedig 91.000 (3,7%) volt. 1910-ben a horvitok szdéma 1.638.000
(62,5%)-ra novekedett.’”!

568 Ruu Gydrgy: Magyarok Horvitorszdgban. Budapest, Magyar Szociografiai Intézet, é. n. [194?] 8-9.

569 A magyarsdg Szlavonidban. Szlavéniai Magyar Ujm'g, 1912. december 22. 2-3.

570 BERNIcCs Ferenc: A Julidn akcid — Egy ,magyarsdgmentd egyesiiler” tevékenysége Horvdtorszdgban és Bosznia-
Hercegovindban, és a jelen (1904—1992). Pécs—Baranya Megyei Konyvtdr, 1994. 10-11.

571 Uo., 14.
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Horvdt-Szlavénorszdg népesedési viszonyai 1900 és 1910-ben

A népesség 1900-ban 1910-ben szap. 1900-ban szap. 1910-ben
Belovdr-Kéros vimegye| 303.620 332.333 9,5% 12,8%
Lika-Korbava vmegye | 209.341 214.397 2,4 13,7
Modrus-Fiume 228.452 231.313 1,3 13,3
vmegye

Pozsega vmegye 229.361 264.361 15,2 14,8
Szerém vmegye 366.660 396.859 8,2 10,7
Zimony véros 15.079 17.008 12,8 2,3
Varazsd vmegye 266.518 293.271 10,1 17,7
Varazsd viros 12.930 13.444 4,0 1,1
Verbce vmegye 218.171 241.006 10,2 14,9
Eszék viros 24.930 31.206 15,3 2,8
Z4grab vmegye 480.240 515.182 7.3 14,3
Zégrab véros 61.002 78.850 29,3 4,0
Osszesen: 2.416.304 2.619.292 8,4 13,377

Grof Széchényi Béla, a Julidn-Egyesiilet elnoke 1909-ben egyik jelentésében ugyancsak fi-
gyelemre mélté statisztikai adatokat sorolt fel. O is rimuratott: a magyarsignak a Dundn
és a Drdvédn val6 dtvdndorldsa a hetvenes évek elején indult meg. 1880-ban még csak 41.417
magyart szamldltak meg a tdrsorszdgok teriiletén, az 1890. évi népszamldlds mdr 68.794 ma-
gyart taldlt. 1900-ban pedig a horvét népszdmlalék 90.180 magyart irtak dssze. 1907 végén
a Horvédt-Szlavon orszdgokban él6 magyarsdg 102.844 lelket tett ki. , A szlavéniai magyarsdg
és németség hatalmas el6renyomuldsa természetesen kedvezdtleniil befolydsolta a horvét elem
helyzetét. [...] Egész Szlavénidban az 1900. évi horvdt népszdmldlds szerint minddssze csak
336.669 horvit élt, Szlavénia népességének 39,7%-a.”5"> Az etnikai ardnyok ilyen kedvezdt-
len alakuldsa volt az egyik alapja a korszak horvét nacionalizmusdnak és az annak nyomdban
létrejote politikai elnyomdsnak. Ennek ellenstlyozdsira szervezte meg a magyar kormdny a
Julidn akciét, amely az 1904-1918 kozotti években a dualista monarchia tdrsorszdgaiban,
Horvit-Szlavon orszdgokban, valamint Bosznia-Hercegovindban zajlott le.

Bard Aurél A horvitorszdgi viszonyok a szdmok megvildgitdsdban I. cim( tanulmdnydban
az 1914-ben megjelent horvidt statisztikai hivatal évkényvét idézi, amikor kiemeli: a hor-
vit—szerb lakossdg koziil 1900-ban csak 23.916 beszélt magyarul, ellenben a magyaroknak
59%-a, 53.622 beszélt horvitul is. A németek koziil is 58% tudott horvatul. Az 5 év feletti
lakossdgbél az irni-olvasni nem tudék ardnya 1900-ban a kévetkezd volt:

572 A népszamlilis eredménye Horvdtorszigban. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1911. 4prilis 9. 2.
573 SzEcuENYI Béla, grof: Elniki jelentés a Horvdt—Szlavonorszdgokban él6 magyarsdg nemzeti gondozdsdra ala-
kult Julidn-Egyesiilet 1908. és 1909. évi miikidésérél. Budapest — Franklin Térsulat nyomddja, ¢. n. [1909] 3—4.
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férfiak nék
magyar 35,0% 46,4%
német 19,0% 26,0%
horvét-szerb 49,3% 66,0%"

A Dravén-tali magyarsdg tigyének felkaroldsat elsérendi feladatdnak tekintd Julidn-Egyestilet
1904. 4prilis 16-4n, a Nemzeti Miizeum disztermében megtartott elsd kozgylésén alakult meg,
Céljairdl és feladatairdl Széchényi Béla 1909. junius 1-jén késziilt elndki jelentésében fontosnak
tartotta hangsulyozni: Szlavénidban a magyar kozosség helyzete igen komoly, a horvit soviniszta
csoportok a nemzeti erd hanyatldsdt erdszakoskoddssal, az elnyomds fokozdséval akarjék pétolni,
s ez a szlavéniai nemzetiségi viszonyokat egyenesen tiirhetetlenné, elviselhetetlenné teszi.

»Aki magdnhdzakndl pir magyar gazddval a magyarsdg helyzetérdl elbeszélget, az mdr titkos nép-
gylilést tart. Aki a falvakban szerte szért magyarsigot megldtogatja, az politikai 4gens, kinek min-
den [épését éles figyelemmel kell kisérni. Még 6rvendjen, ha nyomban el nem toloncoljdk. Aki tiszta
magyar falvak szdmdra magyar elemi iskoldt kér, az nem a nemzetiségi szabadsig egyik elemi kéve-
telményét akarja megval6sitani, hanem messzemend és vakmerd koveteléssel 4ll el, mely a horvit
nemzeti onérzetet sérti. A szlavoniai katholikus templomokban magyar szent beszédrél, magyar
egyhdzi énekrdl sz6 sem lehet. A kozséghdzdn a magyar beadvdnyt el se fogadjak, a magyarral anya-
nyelvén széba nem 4llanak. A magyar foldmives gazddk a kozlegel8k és erdék haszonélvezetében
részt nem vehetnek. Hiszen csak jott-ment népség, afféle betolakodott idegen, kinek joga semmire
sincs. Orvendjen, ha ki nem kergetik. Kiilonben pedig hallgasson, mert még be is csukjik, ha fele-

selni taldl. Még csak az kellene, hogy kézségi vagy éppen orszdggytilési vdlasztéi jogot nyerjen.””

Ezt a sanyargatott, de életerds magyarsigot akarja Julidn-Egyesiilet felkarolni és timogatni, a
jovének megmenteni. Udvés ténykedése sorin a magyar kiralyi dllamvasutak és reformétus gyii-
lekezetek 4ltal fenntartott iskoldk mellett katolikus iskoldkat létesitett, megszervezte azoknak a
tanerSkkel és taneszkozokkel torténd elldtdsit. Mindamellett magyar kényvtdrakat, olvaséko-
roket és mivel6dési egyesiileteket alapitott, kozosségszervezd akcidkat kezdeményezett, hitel-
szovetkezeteket és onsegélyezd egyesiileteket miikodtetett — egyszéval mindent megtett, hogy a
gazdasdgilag és tdrsadalmilag kiszolgaltatott magyarsigot a nyomordbdl némileg folemelje.
Széchenyi Béla jelentésében kiemelte:

»a miivelddés terjesztésének az iskoldn kiviil a leghathatésabb eszkoze a népkéonyvtdr. Ez a szlavoni-
ai magyarsdgndl kiilonos jelentdséggel bir, mert a Drdva—Szdva kozotti magyarsdg bekoltozésének
meginduldsa, és az elsd Julidn-iskoldk megnyitdsa kozott mintegy harminc esztendd telt el, s igy
Szlavénidban egy egész nemzedék novekedett fel horvdt iskoldban. E nemzedék fajszeretetének fel-
ébresztése érdekében a magyar iskola mdr alig tehet valamit, s itt a nemzetmentd munkdt a magyar

konyvnek kell elvégeznie. Kiilonss gondot forditunk tehdt konyvtarhdlézatunk kifejlesztésére.””

574 BARD A.[urél, dr.]: A horvétorszdgi viszonyok a szémok megvildgitdsdban 1. Szlavdniai Magyar Ujm’g, 1914.
méjus 31. 4-5.

575 Uo., 6-7.

576 BARD i. m. (12.]j.) 10-11.
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Az igen szinvonalas iskolai-, ifjisdgi- és népkonyvtdrak mellett ,gazdasdgi irdnyt népkonyv-
tarakat” is alapitottak. Az iskola és a konyvtdr azonban énmagiban nem elegendd ahhoz,
hogy a magyarsdg a szlavén foldben ,véglegesen gydkeret verjen, gazdasdgilag megerdsodjék,
s ennek kovetkeztében tirsadalmi tekintélye, és Horvét-Szlavonorszdg beléletében politikai
befolydsa is emelkedjék”>"” Ezért a Julidn-Egyesiilet célja a szlavéniai magyarsdg kulturdlis, tdr-
sadalmi é gazdasdgi gondozdsa, tamogatdsa. Mésutt ezt Ugy fogalmaztdk meg, azzal, hogy az
Egyesiilet megszervezi a szlavéniai magyarsig nemzeti védelmét, nemcsak kézmiivel6dési és
nemzetmentd munkdt végez, hanem segiti megtartani azt a nagy 6rokséget, melyet nemzeti
hagyomdnynak neveziink.

»A Julidn-Egyesiilet néven fenndllé tdrsadalmi szervezet ugyanis nem tulajdonképpeni egyesiilet —
irca miivében Bernics Ferenc —, hanem a m. kir. kormdny 4leal alakitott kdzvetitd szerv, melynek
hivatdsa a Horvdt-Szlavon orszdgokban él6 magyarsdg gazdasdgi és kulturélis téren valé timogatdsa,
mely tevékenységnek kozvetleniil a magyar dllam nevében valé kifejtése politikai okokbdl nehézsé-
»578

gekbe titkoznék.
5.1.1. Szlavéniai Magyar Ulsdg

A Szlavéniai Magyar Ujsdg — A Horvdt-Szlavénorszdgokban él6 magyarok lapjinak elsé
szdma négy oldalnyi terjedelemben 1908. oktdber 4-én jelent meg Eszéken. Felel8s szer-
kesztdje és laptulajdonosa Polidny Zoltdn volt, aki kordbban romdn f5ldén sikeresen szer-
kesztette a Bukaresti Magyar Ujsdgot. Makkai Béla szerint ,a nehéz terepen edz8dott”
szerkesztd személye a lapot alapité magyar Miniszterelnokségnek biztositékul szolgdlt a
sikerhez. Pdlydzatiban a szerkeszté nyomatékosan kérte ,a kormdny, a Julidn Egyesiilet és
a horvat ban erkélesi timogatdsdt”, amit minden bizonnyal meg is kapott.””® Az elsé lap-
szdm elsé oldaldn kozolt Bekdszontd irdsiban a Horvat-Szlavonorszdgokban él6 magyarsdg
életében jelentSs eseménynek tekintette a Szlaviniai Magyar Ujsdg megjelenését; jelenté-
sége anndl nagyobb, mert ez az ¢lsé lap, amely cimében is a Horvédt-Szlavénorszdgokban
él6 magyarsdg szolgalatdt hirdette meg. Céljai megvalésitdsakor 4j utakon, Gj 6svényeken
jar tehdt a lap, olyan vidéken kivdn sajtékulttrdt teremteni, ahol az eddig ismeretlen volt.
Feltett szindéka, hogy a sajté olyan kdzponti erd legyen, amely a legtdvolabbi faluban él8
magyar lelkét is megérinti.

»Az itt él6 magyarsdg barmilyen nagy szdmban helyezkedett is el Horvétorszdg teriiletén, alig tud
egymdsrol; elszigetelten ¢él, és csak a mindennapi kenyér gondjaiban meriil ki minden igyekezete.
Elhagyatva érzi magit, segitd kéz, tandcsadé nélkiil — kiilénésen ott, ahol sem magyar iskoldk, sem
magyar szervek nincsenek —, és igy egymagdban 4llvdn, lassan elgyengiil, megtérik, és el6bb elfelejti
anyanyelvét, aztdn elfelejti sziil6foldjét, amit elhagyott, aztdn meginog lelki egyenslya, elvesziti faji
jellegét, a legbecsesebbet, és ezzel 6rokre elveszett a szimunkra.”

577 Uo., 12.

578 BERNICs i. m. (8. ]j.) 24.

579 Makkar Béla: Uj kezdet — hatdron tdl, a hazdban. A Szlavéniai Magyar Ujsig (1908—1918). In Hazdron
tiili magyar sajté — Trianon elétt. Budapest—-Médiatudomdnyi Intézet, 2016. 165.
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Milyen szomort perspektival — szogezte le Polidny Zoltin. ,A Szlavéniai Magyar Ujsdg az
az Osszekotd kapocs kivdn lenni a szétszértan él§ magyarsig kozt, melynek erejét és kitar-
tdsdt mindenki érezni fogja, aki hozzdnk csatlakozik, és benniinket tdimogat.” Rdmutatott:
a horvétorszdgi magyarsdg sorsarél, életérdl és kiizdelmeirdl vajmi keveset tud a hazai koz-
vélemény, sok ezernyi tdvolba szakadt testvérét szinte nem is ismeri. Lapjdnak els6rendt fel-
adata lesz, hogy megszdlitsa a nagy magyar kozvéleményt, hogy felébressze az érdeklédést
a szlavoniai magyarok sorsa irdnt, és a szeretet erds szdlaival a kozosséget a sziiléhazdjihoz
kosse. Ugyanakkor azt is ldtta, hogy a szlavéniai magyarsdgnak is fejlédnie, miavelédnie kell.
»Ennek a tudatdban lapunkban arra fogunk torekedni, hogy a szlavéniai magyarsdg értelmi-
ségét fokozzuk, ennek megszerzésében segélyére legyiink. Kulturdlis, tdrsadalmi és gazdasagi
torekvéseit elésegitsiik, tuddsvigydt kielégitsiik, hogy igy, mint kulturilag szimot tevd ténye-
28 a szlavoniai magyarsdg, mint nemzetiség is elfoglalja Horvétorszdg politikai és kulturdlis
életében azt a helyet, mely azt a magyarsdgot Ggy szdmdndl, mint értelmi fajsulydndl fogva
jogosan megilleti.” A szlavéniai magyarsdg tisztelje ennek az orszdgnak torvényeit, szokdsait,
és mint nemzetiség, éljen mindama jogaival, amelyek a torvényben gyokereznek. Mint a
Szlavéniai Magyar Ujsdg szerkesztéje, mindenkor felemeli szavar, ha a Horvitorszagban ¢é18
magyarsdg jogainak csorbitdséval taldlkozik. Hangstlyozta:

»a Horvit-Szlavénorszdgokban él6 magyarsdgnak elsérangt érdeke, hogy beszélje az orszdg nyelvét,
hogy békében és bardtsigban éljen az orszdg népével, s tegyen meg mindent a magyar és a horvidt
nemzet kdzti bardtsdg megerdsitése érdekében, de ezek a kotelességek ne z4rjdk ki azt, hogy a ma-
gyarsdg megtartsa faji jellegét és nyelvée.”

Mindamellett nem keriili el a figyelmét a kdzdsség gazdasdgi folemelésének kérdése sem,
céljanak tekinti a horvdt és a magyar ipartermékek minél szélesebb korben valé elterjesziését.
»Mert minden fillér, amit hazai ipartermékre adunk, [...] erésiti a nemzetet, s fejleszti annak
ipardt. Figyelmiink ki fog terjedni a mezégazdasigi kérdések ismertetésére is, mert hiszen
magyarsagunk szdmottevd része mezdgazdasiggal foglalkozik.” Ezzel egyszersmind megraj-
zolta azokat a kereteket, amelyeket szem el8tt tartva lapjdval munkdlkodni szeretne.’®

Eléfizetési felhivisiban a Szlavéniai Magyar Ujsdg szerkesztésége hangstlyosan emelte ki: le-
hetetlennek tartja, hogy a Horvét-Szlavénorszdgban él6 magyarsig ne ldtnd be annak jelen-
t6ségét, hogy Horvitorszdg teriiletén sajét lapja legyen. ,Lehetetlennek tartjuk, hogy ez a
magyarsdg ne becsiilné magdt annyira, hogy egy lapot fenntartson, amely az 8 érdekeiért dol-
gozik.” Horvétorszdgban a horvit statisztika 1900. évi kimutatdsa szerint is szdzezer magyar
él, a létezésérdl mégsem tudott senki sem otthon, sem Horvitorszdgban, aminek oka egyebek
mellett az is, hogy ennek a sok ezernyi magyarnak eleddig nem volt a sorsa alakuldsit, élete
eseményeit szimon tarté lapja’®" A vasdrnap megjelend lapot Eszéken szerkesztették, és a
Szlavéniai Magyar Ujsdg konyvnyomdajaban nyomtattak.”®? 1910. januir 1-jén a laptulajdo-
nos arrél szimolt be, hogy a nyomda mellett korszert konyvkotd mihellyel 4ll a kozonség,
az iskoldk, a hitelszovetkezetek és bankok rendelkezésére. Hozzdtette: ,kérjitk a magyarok

580 PoLIANY Zoltdn: Bekoszontd. Szlaviniai Magyar Ujsdg, 1908. oktéber 4. 1.

581 Eléfizetési felhivds. Szlaviniai Magyar Ujm’g, 1908. oktéber 4. 2.

582 Nyomddjit a lap t6bbszér is hirdette. Szlavéniai Magyar Ujsdg kényvnyomdéjéban, Eszék. Szlavéniai
Magyar Ujm’g, 1908. oktéber 4. 4., 1909. janudr 10. 4.
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tdmogatdsit. Eszék, Vasariste 19.”°% Egy, az 1912. esztendd kardcsonydra késziilt beszimolé
szerint a Szlavéniai Magyar Ujsdg hétrél-hétre, mint meghitt j6 bardt, 5000 hazba kopogta-
tott be.’® A lelkes indulds utdn, 1909. janudr 3-4n Haller Jend a hirlap kivdlé publicistdja
azonban az orgdnum korai hangvételére jellemz8 mddon, Szdzar a szlavéniai magyarsdghoz
cimmel riadét fjt a szunnyadoé lelkek ébreszeésére.

»Rdzd le magadrdl az aluszékonysdg émelyit§ dlompordt magyar népem. Nyisd ki a szemedet. Re-
zegtesd meg pilldidat. Mit ldtsz? Ldtod, hogy magyar hazddbdl mdsik hazdba koltozeél. Itt is otthon
vagy, s mégse vagy odahaza. Itt is »magyar birodalom« koronafényeinek sugdrkévéiben fiird6zol, s
mégis hontalannak kell érezned magadat. [...] Nem a fold mostoha: az emberek. Nem ellenségeitek
fegyvere fogyasztja, ritkitja soraitokat, hanem sajit kézombésségetek. Aki ember a sorsdn javitani
nem tud, az nem hibds, csak szerencsétlen. Aki tudna, de nem akar, az érthetetlen, pipogya fajzat.
Aki akarna, de nem bir: annak mankéra van sziiksége, mert nem boldogul 6nerejébdl. Ez a manké
a Szlavéniai Magyar Ujsdg!™®
Az 1910. janudr elsejei Eldfizetési felhivdsban azonban mdr arrél szdmolnak be, hogy
otnegyedévi fenndlldsa sorin megmutatkozott, hogy erre a lapra sziikség van a szlavéniai
magyarsagnak, hogy a lap 6ridsi hidnyt pétol. Megjelenését kovetSen ardnylag rovid idé
alatt elterjedt egész Horvétorszdgban, hogy a nemzeti Gsszetartozds, az anyanyelvhez valé
ragaszkodds jegyében lelki kapcsolatot teremtsen a szétszératdsban, nagy kiizdelmek kozote
él6 magyarsig korében. Mert ,aki a Szlavéniai Magyar Ujsdgot jaratja, az nem érzi magdt
elhagyatva. Van egy j6, hlséges bardtja, akinek elpanaszolhatja bajit-bajdt, aki — ha embe-
rileg lehetséges — segit rajta. Sorakozzék mindenki a zdszlonk ald. Igy lesz er8s a szlavéniai
magyarsdg.” 5

A lap a hirlapirds kovetelményeinek megfeleléen elsé oldalin rendre vezércikkel nyitott,
alatta a tdrca rovatdval, mely az esetek t6bbségében dtnydlt a mdsodik oldalra is, ahol azutin
a magyarorszagi belpolitikai és kiilpolitikai beszimoldk kovetkeztek. A lapszemle és a horvie-
orszdgi hirek mdsodik—harmadik oldalon kaptak helyet, a hirek a nagyvildgbdl a harmadik
oldalon szerepeltek, hogy a negyedik oldalt teljes egészében kitoltsék a hirdetések. Késdbb az
Gjsdg kiegésziilt a Kozgazdasdg és a Pénziigyi tandcsadé cimii rovatokkal. Otédik évében meg-
véltozott a lap alcime, ettdl kezdve A horvdt-szlaviniai és boszniai magyarok lapjaként hirdette
magit, és megvaltozott fejléccel, kisebb lapformaban, de immadr nyolc oldalon jelent meg.

1908. oktdber 4-én Polidny Zoltdnné szerkesztésében A Csaldd cimmel megjelent a Szla-
voniai Magyar Ujsdg, a Horvét-Szlavénorszigokban él6 magyarok lapjinak ingyenes, nyolc
oldalas havi melléklete. , Lelkesedéssel és hittel telve 1épiink olvaséink elé” A Csaldddal — ol-
vashat6 a bekdszoné irdsban. Ciméhez hiven a melléklet torekedni fog arra, hogy a magyar
csalddok minden tagja megtaldlja benne mindazt,

»ami szellemi és lelki mivel8dését elémozditja, s amellett a pihenés drdiban mulattatd, szérakoztatd
tdrsa is legyen. Férfi, asszony, ledny, ifji és gyermek feltaldlja benne a magdnak valét, de legnagyobb

583 Szlavéniai Magyar Ujsdg konyvkotészete. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1910. janudr 1. 4.

584 A magyarsdg Szlavonidban. Szlavéniai Magyar Ujm’g, 1912. december 22. 3.

585 HALLER Jend: Szézat a szlavéniai magyarsighoz. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1909. janudr 3. 2.
586 Eléfizetési felhivis. Szlaviniai Magyar Ujsdg, 1910. janudr 1. 1.
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sulyt helyeziink a Horvét-Szlavonorszdgokban €16 magyar ifjisdgra, s minden igyekezetiink azon
lesz, hogy lapunk és koztiik dllandé szellemi kapcsolatot létesitsiink, és kozleményeink 4ltal feléb-
ressziik lelkitkben a hazdhoz valé hii ragaszkodds érzését, a tudds vdgydt, és minden szépért, joért
valé lelkesedést.”

Arra kérik a sziiléket és a tanitdkat, adjik a kis lapot a gyermekek kezébe, hogy dltala kulti-
rihoz és kell§ ismeretekhez jussanak, hiszen ,manapsig mdr a tdrsadalom minden rétegében
csak tgy lehet boldogulni, eléretdrni, vagyonosodni, és a haza és tdrsadalommal szemben
valé kotelezettségeket hiven teljesiteni, ha hivatdsunkhoz, munkdnkhoz tuddssal, lelki és
szellemi mveltséggel felszerelve fogunk hozzd”. A foldmives, a gazddlkoddi, az iparos, a
kereskeddi és a hivatalnoki életpdlya egyforman vezethet a boldogulds felé, ha a gyermekeket
idében elldtjik szellemi kincsekkel’®” A Csaldd a magyar torténelmet és a nemzeti sorskér-
déseket érintd kolteményeket és elbeszéléseket kozolt, kozottitk mindjdrt az elsé szimdban
Barsony Istvan Csuddlatos torténetét, a Torok vildg Magyarorszdgon cim(i értekezést, és Sza-
boleska Mihdly A haza cim( versét (1908. oktdber 4.), majd ezt kovetden Gardonyi Géza A
magyarok torténete cim( versét (1908. december 1.), Rdkosi Viktor Réz Péter kiilonds torténete
cimi elbeszélését (1908. december 1.), Falcione Kédlmdnnak, az eszéki 28. honvéd gyalogez-
red f8hadnagydnak a Kirdlyért és hazdért! cim(i hazafias kolteményée (1909. mdjus 1.), kard-
csonyi szimdban pedig Sajé Sdndor Kardcsony eldtt és, Kozma Imre Anydm levele cimi versét,
valamint Rdcz Béla csemernicai Julidn-tanité Kiiszkodom a lelkem. .. cim( kolteményét.

A Szlavéniai Magyar Ujsdg 1913 tavaszin konyvet is megjelentetett, ekkor adtak ki Vésdr-
helyi P4l magyarrétfalusi reformdtus lelkész Horvdr valldsiigyi és iskolai torvények s rendeletek
tdra cimd konyvée. ®® A Valldsi és Kozoktatdsi Minisztérium bizalmas kozvetitésével vale az
Ujsdg melléklapjdvd a Vasdrnapi konyv cimi kiadvdny, 1918. dprilis 18-4n a lap jelezte olvasé-

inak: ,jelen szdmunkhoz a Vasdrnapi Koényv 15. és 16. flizetét mellékeltiik”.>%

5.2. Julidn-Egyesiilet és a szlavéniai magyarok helyzete

Csik-Volecz Sindor 1891-ben a Vasdrnapi Ujsdgban kozolt Szlavéniai magyar kizségek sorsa
a miiltban és jelenben cimi irdsiban emlitést tett egy zdgrabi ,uri emberrel” folytatott be-
szélgetésérdl, melynek sordn 6 kifejtette: ill§ dolog lenne a horvétok méltdnyos viselkedése a
szlavéniai magyarsdggal szemben, mire tdrsa a kovetkezdleg vélaszolt: ,,Akinek nem tetszik
ndlunk, az menjen mdshova. Ti magyarok békezlick vagytok, letelepitettétek a csingokat,
hdt boldogitsitok a néhdny ezer szlavéniai magyart is. Mi nem szorulunk rjok.” A févdrosi
utazd érezhet8en megiitkdzott azon, hogyan gondolkoznak a horvit testvérek az egytittélés-
18], felttint neki a horvét tiirelmetlenség, melynek ldttdn hatdrozottan kialakult benne a tar-
sadalmi-politikai valésdg; milyen viszonyok kozt is él a szlavéniai magyarsig.””

Mégis tizenhdrom évnek kellett elmilnia, mire 1904-ben a Miniszterelndki Hivatal ird-
nyitdsdval létrejote a szlavoniai magyarsdg sorsdnak alakitdsdban tevéleges szerepet vallald

587 Mit akar A Csaldd? Szlavéniai Magyar Ujsa’g, 1908. oktdber 4. 1.

588 Uj magyar konyv Horvdrtorszigban. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1913. éprilis 20. 4.
589 [A Vasdrnapi Konyv 15. és 16. fiizete]. Szlavoniai Magyar Ujsdg, 1918. 4prilis 18. 3.
590 Csik-VoLecz i. m. (2.]j.) 518.
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Julian-Egyesiilet, s tjabb négy év utin sziilettek meg a Szlavéniai Magyar Ujsdg megjele-
nésének feltételei. ,Ami a nemzeteknek a szabadsdg, az a szlavéniai magyaroknak a Julidn-
Egyesiilet” — irta 1908 novemberében A Julidn-Egyesiiletrél cimi cikkében s f8szerkesztd,
Polidny Zoltdn. A szabadsdg élménye ad erdt és kitartdst a népnek, s ezt bizony a Dravén-tali
magyarsdg évtizedeken 4t nélkiilzni volt kénytelen. , A szlavéniai magyarsdg is hosszt dlmdt
aludta, amiéta kiszakitottdk a nemzet testébdl, mintha a nagy vérvesziés aléltd tette volna:
nem adott magdrdl hirt. Ttrte, szinte 6ntudatlan kdbultsigban, hogy leny(igozzék gondo-
latdt, dtgyarjdk lelkének érzéseit.” Kiszolgaltatottsigiban a megprdbéltatdsai sordn lassan
elfelejtette anyanyelvét, egyre ritkdbban hangzik fel ajkdn a magyar ének, ,,a templomokbél
nem terjedt szét a magyar zsolozsma; a gyermekek, akik téli estéken oda iiltek a bubos ke-
mence mellé, hogy hallgassék a régmalt id8knek regéit, nem értették meg a nagyatydk be-
szédét”, idegeniil csengtek a fiiliikbe a nagysziiléktdl hallott szavak. Az idék haladtdval egyre
stlyosabb csend borult a téjra, egyre fénytelenebb lett az élet a szlavén vidéken. Csak itt-ott
pislékolt még egy-egy mécsvildg, olyan gyengén, olyan lobbands erdtlenségben, hogy félni
kellett atel, végképp elsotétiilnek a magyar otthonok ablakai.

,Es mikor mér attél lehetett félni, hogy ezek a mécsvilagok is el fognak veszni az ¢ji sotétben,
akkor jelent meg a sotétségben egy fényes vildgossdg, nem iistokos, amely amilyen nagy fényt
draszt, éppen olyan gyorsan eltlinik a szemhatdrrél, csillagnak nevezhetndk: a Julidn-Egyesiilet.
Olyan hihetetlen volt ennek a csillagnak a felttinése a szlavéniai magyarsdg életének horizontjdn,
hogy kezdetben hinni sem akartdk. Az elcsiiggedt, balsorsdba beletor8déte lélek sem akart hinni a
szebb jovenddben, mert lelkébdl kiirtotta a sok kiizdelem a hitet és a reményt. A csillag pedig mér
otodik éve ott ragyog mindig er8sebb fényt drasztva ki magabdl, mind szélesebb korre terjeszeve ki
melengetd, bdtoritd sugardt.”

A fényes csillag ugyan valahol a messze tévolban van, csak a sugarainak er8sodése enged
arra kovetkeztetni, hogy maga is egyre né, egyre ersodik. A Julidn iskoldk, a kényvtdrak,
az olvasokordk lécrehozdsdval a Julidn-Egyesiilet semmi egyebet nem akart, minthogy a se-
gitségiikkel magyar maradjon a szlavonorszdgi magyar, mikdzben azért ragaszkodjék masodik
hazdjdhoz is, ahol él, ahol rogot szerzett, és tisztelje ennek az orszdgnak a térvényeit, szokd-
sait, szerezzen magdnak jogokat — a torvény keretein beliil —, anélkiil azonban, hogy valaha
is megtagadnd magyar voltdt. Majd hozzdtette: ,Amely nemzetben tiszta fénnyel ég a hon-
szerelem, a szabadsdg és fliggetlenség érzése, az jovére és boldoguldsra hivatott.”' Mdsutt
azonban hozzdtette, 5nmagdban a Julidn-Egyesiilet is kevés ahhoz, hogy a szdzezernél is tobb
szlavéniai magyarsdg sorsa jobbra forduljon; tdrsadalmi osszefogdsra, a kozigazgatdsi intéz-
mények kozos erdfeszitésére van sziikség mindazon anyagi javak eléteremtéséhez, melyek az
elesett kozosségek folemelkedését szolgalhatjik.>**

Botorsdg lenne azonban csak kiilsé segitséget vdrni, a szlavéniai magyarsig csak akkor
boldogulhat, ha a kezébe veszi sorsa irdnyitdsdt, ha politikai jogokat szerez magénak, ha
kultdrde teremt az otthona koriil, ha intézményeket alapit. Mindezekhez azonban elsésorban
a maga értelmiségi kozéposztdlydt kell megteremtenie. A magyarsdg elhanyagolta kozosségi
élete megszervezését, elhanyagolta politikai jogainak gyakorldsdt, ,vagy ha nem is hanyagolta

591 PoLiAny Zoltén: A Julidn-Egyesiiletr8l. Szlaviniai Magyar Ujsdg, 1908. november 22. 1.
592 PoLIANY Zoltin: Pénz és nemzeti érzék. Szlaviniai Magyar Ujsdg, 1911. mdrcius 5. 1.
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el, de nem tudja a médjit, hogyan kell azt megszerezni. Nem volt senki, aki felvildgositotta
volna”. Mostantdl ez a feladat is a Szlaviniai Magyar Ujsﬂ'gra hdrul, a lap, és az 4ltala mozgo-
sitott értelmiségick kozossége fog kiizdeni azért, hogy a magyarsdg politikai jogokhoz jusson.>*®
Mi tobb: a lap feladatdnak tekintette a Drdvdn-tdli magyarsdg tdrsadalmi megszervezését is.
Ahhoz, hogy az egyre indulatosabb szldv tengerben a magyarsdg megmaradjon a térvény adta
kereteken beliil szervezkednie kell.

»Minden olvasékor, gazdakér, hitelszovetkezet — mutatott rd a lap egyik vezércikkében — a szerve-
zettség egy-egy erés koteléke, mely a magyarsdgot dntudatra ébreszti, a kdlesonds érdek és a kozds
sors egy nagy csaldddd rogziti, amelyben dpolhatja nyelvét, és nagyobb ellendlldst tud kifejteni a
kiilonb6z8 oldalrdl jové dramlatokkal szemben.”

A szervezkedés azutdn magdval hozza a megbecsiilést is.* Olvasdinkhoz cimmel megfogal-
mazott folhivds szerint a magyaroknak a politikai jogaik gyakorldsa mellett, a gazdasdgi élet
teriiletén, a legeltetés, és a foldkozosségbe torténd szervezkedés vonatkozdsdban is kezébe kell
venni sorsa irdnyitdsit.’”> Ebben a kiizdelmében a horvdt-szlavnorszdgi magyarsdg nincs
egyediil, politikai—kozéleti kiizdelmeiben mindenkor szdmithat a néla sokkal erételjesebben
megszervezett német kozosségre is, amit egyébként a Rumdn megjelend Deutsche Volksblatt
cimd lap szerkesztéi is szorgalmaztak. ,A Szlavénidban él6 magyarsignak és németségnek
érdekei kozosek. Kozos sors kell, hogy 6sszehozza német nyelv(i honfitdrsainkat a magyarok-
kal” — fogalmazddott meg a folismerés mindkét oldalon.”*®

Az 1908 és 1912 kozotdi, kozel fél évtized sordn valéban ldzas munka folyt a Szlavéniai
Magyar Ujsdg koré csoportosult kis [étszimi kozosségen beliil: kezdeményezték a magyar ol-
vasékorok és mivelddési egyesiiletek megszervezését, siirgették az eszéki Szabad Lyceum lét-
rehozdsdt, és folkaroltdk a gazdasdgi 6nszervezddés tigyét is. Ugy tlinik azonban, kevés ered-
ménnyel; 1912-re ,,a horvdtsdg lelki viligiban végzetes fordulat dllt be”, a Magyarorszdgtdl
torténd elszakaddsi torekvések Zdgrabban és Horvatorszdg-szerte nyilt ldizaddshoz vezettek. A
Szlavéniai Magyar Ujsdg — minden bizonnyal a f8szerkeszté, Polidny Zoltdn tolldn sziiletett
— vezércikkében hosszan sorolta a magyar politika mulasztdsait. A cikkird szerint az elmale
évtizedek sordn sem a magyar politikai, sem a kozélet, sem a magyar sajt6 nem forditott kellg
gondot a rombol6 horvit er6k kibontakozdsdra.

»A magyar kozvélemény sohasem érdeklédote kelld méreékben a tdrsorszdgokban toreénd esemé-
nyek irdnt. A magyar orszdggy(ilésen is csak az utolsé két-hdrom évben hangzottak el olyan beszé-
dek, amelyek a horvét viszonyokkal foglalkoztak, azdta t. i., amidta a magyar képvisel8k gyengesége
folytdn a horvdtok obstrudlhattak, s a magyar parlament tekintélyét lestillyesztették a zdgrabi sabor
szinvonaldra.”

A magyar sajté megbocsdjthatatlan mulasztdsa, hogy nem kisérte figyelemmel a horvétorszdgi
eseményeket, s néhdny cikket és beszdmolét kivéve senki sem igyekezett a magyar politikuso-

593 A politikai jogok gyakorldsdt nem szabad elhanyagolni. Szlavéniai Magyar Ujsa’g, 1909. janudr 24. 1.
594 A drdvintali magyarsdg feladatai. Szlavdniai Magyar Ujsﬂ'g, 1911. janudr 8. 1.

595 Olvaséinkhoz. Szlavéniai Magyar U}'m’g, 1910. februdr 6. 4.

596 A magyarok és németek Horvétorszagban. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1909. julius 11. 1.
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kat tdjékoztatni a Horvétorszdg forrongé kozhangulatdrdl és politikai ldzaddshoz vezetd, nyil-
vanvald torekvésekrél. fgy torténhetett, hogy meglepetés erejével hatott az a memorandum,
melyben tobb mint félszdz horvit politikus Horvétorszdg Magyarorszdgtdl térténd elszakitdsdt
kovetelte a kirdlytol. Azt tehdt, amit Budapesten senki nem vett észre — vagy ha észre is vett,
nem vette komolyan — a szlavénorszdgi magyarok vezetdi régota szémon tartottak: a horvatok
megtették az elsé [épést a Monarchia sokat emlegetett trialista 4talakitdsa irdnydba.

»Mi magyarok, akik itt éliink, és figyeljiik a szemeink el6tt torténd eseményeket — fogalmazott a vezér-
cikk szerz8je —, mér régen ldtjuk, hogy a horvdtsdg lelki viligéban végzetes fordulat 4llott be. Eszrevesz-
sziik, mint véltoztak meg az utolsé években az egész orszdgban horvét rtestvéreink« érzései veliink, ma-
gyarokkal szemben. Ott van a sajtd, amely ht kifejezdje a horvat nép érzelemvildgdnak, amely irdnyitdja
a horvét nép felfogdsinak, dlmainak. J6 lélekkel mondhatjuk-e, hogy vannak még unionistak? [.. ]

Az unionizmus ma mdr csak szd, csak fogalom, de belsd tartalom nélkiil. Hisz ha volna
ebben az orszdgban »magyarbardtsdge, akkor csak volna ennek az eszmének sajtdja is?” Az
unionista meggydz8dés régen kiveszett a horvit politikdbdl.

»Nincs olyan nap, hogy a sajtéban magyarellenes cikk ne litna napvildgot. A legdurvibb hangon szidjék,
dcsdroljdk a magyarsdgot, kulttirdnkat, nemzeti térekvéseinket giiny tdrgy4vd teszik, magyar iskoldinkat
nemzeti veszedelemnek teszik meg, amelynek a horvitsdg elmagyarositdsa a célja. Ne gondoljuk azt, hogy
ez mind meggydz8dés. Nem. Ez politikai taktika. Ez a sok magyarellenes tdmadds arra vald, hogy a horvdt
néppel meggyilsltessék a magyart, hogy igy a horvdt népet is megnyerjék a trialista tdrekvéseknek.”

Nem a horvdtorszdgi magyar iskoldk fdjnak a horvit politikusoknak — mutatott rd a vezércikk
megfogalmazdja —, hiszen tisztdban vannak azzal, milyen céllal [étesiiltek azok, de a sajdt
érdekiikben a magyarsdg ellen kihaszndljak ezek létezését. ,Soha annyira gytiloletes hangt
nem volt a horvét sajté, mint az utébbi id8ben. A gydliler sokkal nagyobb elleniink, mint szere-
tetiik a sajdt hazdjuk irdnt” — emelte ki az Elszakadisi torekvések cim cikk szerz8je.”””

Nem sokkal ezutdn, 1912 februdrjidban mar zdgrdbi, majd eszéki magyarellenes tiinteté-
sekrél szamolt be a Szlavéniai Magyar Ujsa’g, melyek sordn tovdbb erésodtek az elszakaddst
koveteld jelszavak,””® amelyekben az is megfogalmazddott, hogy a horvitok a magyaroktdl
kifosztott rabszolgiknak érzik magukat, s kulturdlis és gazdasdgi nyomortsiguk okt az
elnyomatdsban véleék folismerni.””” A horvidt politika a szerbekben 0j szovetségesekre lelt. A
Szlavéniai Magyar Ujsdg a horvit—szerb koalicié druldsirdl irt, kiemelve: Ggy ldtszik, hogy
sebben a természetellenes szovetségben a szerbek vették 4t a vezetd szerepet”.%° Agoston
Séndor a kérégyi reformdtus lelkész — késébb, a kirdlyi Jugoszldvia idején bédcsfeketehegyi
reformdtus piispok volt — folismerve a politikai fordulat rejtette veszélyeket, A lovagias nem-
zet cim( vezércikkében igy fogalmazott: Dedk Ferenc az 1868-as magyar—horvit kiegyezés
elékészitésekor fehér lapon nagylelklien dtengedte a hdrom magyar virmegyét, Szerémet,
Ver6cét és Pozsegit, s

597 Elszakaddsi torekvések. Szlavdniai Magyar Ujsa’g, 1912. februdr 11. 1.
598 Magyarellenes tiintetések. Szlavdniai Magyar Ujm'g, 1912. februdr 11. 2.
599 A horvét ellenzék izgatdsa. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1912. februdr 11. 2.
600 Az elnyomé magyarok. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1912. december 8. 1-2.
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»a lovagias nemzet egy szisszenés nélkiil tiirte, mikor él8 testébdl kivagtdk ezt az ép darabot. Nyolc-
szdz esztenddnek j6 és balszerencséje egyiitt hordozott benniinket. Ha veszedelem fenyegette Hor-
vétorszdgot, mi ott termettiink a védelmére, ha valami 6rémiink volt, kozossé tettitk az 6romet,
mint a jo testvér. Ketté tortiik a kenyeriinket akdrmilyen nagy, és akdrmilyen kicsi volt.”

Reményiink és bizalmunk azonban téretlen: ,mi, a magyar nemzetnek Dravdn-tili tagjai,
ismét reménységgel varjuk egy 4j és jobb korszaknak eljovetelét. Virjuk a faji gytlslettdl
mentes j6 kozigazgatdst, a pdrtatlan igazsdgszolgdltatdst, anyanyelviink védelmének lovagias
méltanyldsde, illetdségi jogunknak elismerését, kérelmezett iskoldinknak engedélyezését, a
meglév8k zavartalan miikodésének biztositdsit, az egyhdzi sérelmek orvosldsdt.”®" Mind-
ezeket Agoston Sdndor a kérégyi reformdtus lelkész irta, amikor a Balkdn-hdbort hirei mdr
megtoltoteék a hirlapok elsé oldalait.**

5.3. Magyar iskoldk sorsa Szlavénidban

Kétségteleniil a szlavoniai magyarsig legéget8bb kérései kozé tartozott a magyar iskoldk
tigye; a Julidn-Egyesiilet is az anyanyelvi oktatds megszervezését tekintette elsérendii fel-
adatdnak. Bernics Ferenc A Julidn akcié cimi konyvében idézte a gerbovici magyar sziil6k
1901. oktéber 8-dn kelt panaszlevelét, amelyben 75 magyar csalddfé nevében a kovetkezdket
fogalmaztik meg:

»Mi, szegény magyarok, akiknek a szegénység végett szeretett magyar hazdnkat el kellett hagyni,
és Horvdtorszdgban megtelepedni, azért, hogy nyomorunkat enyhitve gyermekeinknek némileg
valami jévét biztositsunk, ezdltal mdr annyira elszaporodtunk, hogy t6bb helyen mdr toébb a ma-
gyar, mint a torzs horvdt nép [...], igy Belovdr megye grubispoljei jérdsihoz tartozandé Gerbovacz
és Nagy-Jaszenovicz iskolailag egyesitett kozségekben mdr tankételes gyermekeinknek létszdma is
65-re riig, akik nem magyarul, hanem horvét nyelven hallgatjak az iskoldban az eldaddsokat [...].
Aldzattal esedeziink, hogy kegyeskedjék [...] magyar ajkut tankételes gyermekeink részére egy élla-

mi iskoldt kdzségiinkben létesiteni.”®"

Sziilethettek volna, mint ahogyan minden bizonnyal sziilettek is hasonld levelek széles
Szlavonérszdgban, melyek nyoman el8szor a MAV vezetésében 6tléte fel alkalmazottai gyer-
mekeinek hazafias nevelésének gondolata. Ruh Gyorgy Magyarok Horvdtorszdgban cima
tanulmdnyiban rdmutatott: az Allamvasutak igazgatésiga 1890-ben Kamerdl-Moravicdn,
1894-ben Brédban, Vinkovcen és Zdgrabban, 1897-ben pedig Eszéken létesitett magyar is-
koldt, hogy a vasutasok és mds magyar sziilék gyermekei anyanyelviikon részesiiljenek az
oktatdsban.5%

601 A.S. [AcosTon Sandor]: A lovagias nemzet. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1913. augusztus 3. 1-2.

602 Fegyverben a Balkdn. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1912. oktéber 6. 1.; Kitort a hibord. Szlavéniai Magyar
Ujm’g, 1912. oktdber 13. 1.; A Balkdn-hdbora. Szlavéniai Magyar U]m’g, 1912. oktbéber 20. 1-2.; A t6r6k biroda-
lom bukdsa. Szlavéniai Magyar Ujm’g, 1912. november 10. 1.

603 Bernics i. m. (8.1j.) 19.

604 Rus i. m. (6. ]j.) 15.
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Bard Aurél A horvitorszdgi viszonyok a szdmok megvildgitdsdban II. ciml tanulmanydban
ramutatott: Horvat-Szlavénorszdgban 1881-ben minddsszesen 14 magyar iskola volt, 1903-
ban is csak 23, a Julidn-Egyestilet 1904-ben tortént megalakuldsa utdn azonban ezen a téren
is gyors fejlédés dllt be. A nem horvét—szerb nyelvi iskoldk — néhdny kivételtdl eltekintve
— mind magdnjellegt iskoldk voltak, s mint ilyenek a horvdr kormdnytél egyetlenegy fillér td-
mogatdst nem kaptak; ezzel szemben Magyarorszdgon a nemzetiségi (felekezeti vagy kozségi)
elemi, sét kozépiskolak is 6ridsi dllami tdimogatdst élveztek (az 1911-1912-es tanévben 11.927
felekezeti elemi iskola koziil 9375 kapott dllamsegélyt), emellett a 100 korona évi fizetéssel
alkalmazott taniték fizetését az dllam ezrekkel egészitette ki. Horvdtorszdgban

»a nemzetiségek nyelve — {rta Bdrd Aurél — csak a luth. és ref. egyhdzakban tud érvényesiilni, mert
oda nem ér el a horvit tanfték keze. Es Magyarorszdgon? Ott a r. kath. egyhdzban 3289 hitkézség
koziil 1453-ban nem magyar a prédikdci6 (80-ban horvét nyelvil), s még a szinmagyar ref. egyhdz-
ban is lojdlisan helyt adnak néhdny ezer német, s tét kedvéére 19 hitkdzségben a mdsnyelviieknek.

A szerb nyelv 259 egyhdzkozosségben domindl.”o%

Majd hozzdtette: ezzel szemben a horvét iskolatorvény mostani alkalmazdsdban liberdlisnak
éppen nem mondhaté. Makkai Béla tanulmadnyaiban, kivalt pedig a Végvdr vagy hidfé? cima
monogrifidjiban részletesen szélt a MAV és a reformétus iskoldk mellett a katolikusok szd-
madra biztositott Julidn-iskoldk bonyolult rendszerérdl, és az elleniik folyton megtjulé horvit
timaddsok egyre indulatosabb, egyre fondorlatos jellegérél.

Bernics Ferenc konyvében kozolte grof Széchényi Béla 1913-as jelentését, melybdl kidertiil:
abban az esztenddben 46 Julidn-iskoldban 102 tanité 6332 tanuldt tanitott,**® egy évvel ké-
s6bb, 1914-ben pedig a tanitéi névsorban mdr 116 név szerepel.*”” Ruh Gyérgy munkdjiban
pedig kiemelte, 1914-ben 75 Julidn-iskoldban folyt magyar nyelvii oktatds, 144 tanerdvel és
kozel 8000 tanuléval.® Tortént mindez az elkeseredett horvét politikai és egyhdzi tdma-
ddsok kereszttiizében. A Szlaviniai Magyar Ujsdg 1911. szeptember 17-i szimdban kozolte
az egyik, meg nem nevezett horvit lap Merénylet a horvdt iskoldk ellen cim( irdsit, melynek
szerzje hosszan fejtegette, a magyarok ismét a horvét okrtatdst veszélyeztetik.

»A Julidn-Egyesiilet 4zsiai horddi mint diihos fenevadak rdtdmadtak a deZanovici horvit iskold-
ra. Szét kell rombolni a horvit iskoldt, s romjain fel kell llitani egy 4zsiai magyart. Ezeknek a
vérszopdknak nem elég, hogy Krestelovdcon van hdrom tanerds iskoldjuk. Négy évig tdmadtdk
Szokolovéc és Troglava kozségeket, hogy itt is magyar iskoldt emeljenek. Mikor ez nem sikeriil,
azzal az impertinens eszkozzel folyamodtak Rauch-hoz, hogy csukja be a krestelovaci horvir iskol4t.
A kérés hidbavalé volt. [...] Tehdt, ha nem tudnak magyar iskoldt dllitani, be akarjék csukatni a

horvit iskoldkat.”®"?

605 BARD A.[urél, dr.]: A horvétorszdgi viszonyok a szdmok megvildgitdsdban II. Szlavéniai Magyar Ujm'g,
1914. janius 7. 3.

606 BerNiIcs i. m. (8.1j.) 143.

607 Uo., 148-151.

608 Ruwui. m. (6.]j.) 15.

609 Hogyan izgatnak a magyarok ellen? Szlaviniai Magyar Ujsdg, 1909. mércius 7. 1.; Timadds a magyar is-
kola ellen. Szlaviniai Magyar Ujsig, 1909. augusztus 29. 1-2.; Répirat a Julidn-iskoldk ellen. Szlavdniai Magyar
Ujsdg, 1909. szeptember 5. 2.; Tdmadds a magyar iskoldk ellen. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1909. december 5. 1-2.
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A Hrvatsko Pravo cim lapban jelent meg Stefanec Istvdn zsdélai plébanos levele, melyben
szerzdje kellé indulattal fogalmazta meg:

yIsmételten kérem a bdnt, hogy tdvolitsa el innen, a békesség kedvéért ezt a felesleges magyar isko-
ldt. Nemcsak, hogy nincs értelme ennek az iskoldnak, hanem demoralizdlé hatdst is, mert az itt
laké népnek azt mutatja meg, hogyan kéltekeznek némely lelkiismeretlen emberek (vagyis a Julidn-

Egyesiilet! — a szerkeszté megjegyzése — ilyen fanatikus és céltalan).”'

A hasonlé, heves tdimaddsokra sziilethetett vdlaszként a kévetkezd tizenet: ha a horvit hatd-
ron uralkodé német hatdr6rség nem tudta a horvdtokat mdsfél szizadon 4t megnémetesiteni,
gy a magyar iskoldk sem fogjik ezt a bennsziilott fajt elmagyarositani.®"

A szlavéniai magyarsdg szamadra évtizedeken dt alapvetd, a jovéjét meghatdrozé sorskérdés
volt, hogy képesek lesznek-e a maguk kozosségén beliil megteremteni azt az értelmiségi elitet,
amely tevékenyen kivehette volna részét a kozélet irdnyitdsiban, és a tdrsadalmi—politikai
érdekek artikuldldsaban. Ehhez mindenek el6tt kozépiskoldkra, elsésorban gimndziumra
lett volna szitkségiik. A Szlaviniai Magyar Ujsdg Gjsigiréi kozossége mindvégig napirenden
tartotta a kérdést, bizonysdg erre a témdval foglalkozé cikkek sokasdga. A Fégimndzium a
szlavoniai magyarok részére cimi tudodsitds iréja arrél szamolt be, hogy gréf Zichy Gyula pécsi
piispok a varosban mdsfél millié korona koltséggel és a rendelkezésére dll6 Pius-alapok egy
részének felhaszndldsdval, interndtussal egybekapcesolt, Gj katholikus gimndzium létrehozdsat
tervezi, amely nem kevesebb, mint kett8szdz, elsésorban Horvat-Szlavonorszagbél szdrmazé
fit oktatdsdra biztosit lehetdséget. A beszdmol6 azt is tudni vélte, hogy a hiromszdzotvenezer
koronds kiadds még hidnyz6 részét a magyar dllam biztositja, és ezért az dllamnak joga lesz a
tizenkét tandr koziil négyet kinevezni.®"? Nem sokkal ezutdn megjelent Bassa [Gyorgy] Gyuri
Egy inditvdny a pécsi katholikus fogimndzium szervezéséhez cimii cikke is, amelyben a szerzé
ramutatott: a Dundntual és Dél-Magyarorszdg kulturdlis vezetésére hivatott Pécsnek torténeti
foladata, hogy a szlavoniai magyarsdg részére a kozéposztdlyt, a szlavéniai magyar értelmiséget
megteremise, ,e magyarsag kulturdlis fajsilydc gyarapitsa, intellektudlis nivéjdc emelje”. Ezzel
egylitt Pécsnek a magyar értelmiség megteremtésén tdl elsérendi feladata a magyar—horvir
megértés eszméjének a szolgdlata is, amihez elengedhetetleniil sziikséges a magas szinvonald
oktatdsi feladatokat elldt6 f6gimndzium mikodése. A cikk megfogalmazdja kifejtette: ,Nem
szabad hinniink, hogy a horvit kozéletben kihtilt, teljesen elhamvadt a magyar testvér irdnti
szeretet, nagyrabecsiilés érzése. Bizonyos, hogy politikai momentumok befolydsoltdk e tor-
téneti érzés intenzitdsdt, de hatdrozottan téved az, aki ennek t6bb fontossdgot tulajdonit a
kelleténél.”"> Egy évvel késébb, 1912 nyardn Szabé Imre Julidn-tanité Magyar kozépiskoldt!
cimmel hat részletben kozole irdsiban foglalta 6ssze a magyar kozépiskoldk 1étesitésének és
mikodésének sziikségée.®

610 Tdmadds a zsddlai magyar iskola ellen. Szlavéniai Magyar U‘]m'g, 1911. janudr 8. 2.

611 Vita a magyarositas kériil. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1911. szeptember 17. 1.

612 Fégimnizium a szlavéniai magyarok részére. Szlavoniai Magyar Ujsdg, 1911. dprilis 9. 2.

613 Bassa [Gyorgy] Gyuri: Egy inditvdny a pécsi katholikus f8gimndzium szervezéséhez. Szlavdniai Magyar
Usjsdg, 1911. janius 18. 2.

614 SzaBS Imre: Magyar kozépiskolat! I-V1. Szlaviniai Magyar Ujsdg, 1912. janius 23. 1.; Magyar kozépis-
koldkar! Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1912. janius 30. 1., jalius 7. 1-2., jalius 21. 1-2., augusztus 11. 2., augusztus
25.1-2.
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A szlavéniai magyarsdg életében 1904 és 1918 kozott a hidnyzé értelmiség szerepét pé-
toltdk a Julidn-tanitdk, akik a horvitok szemében az esetek tobbségében az elmagyarosité
torekvések dgensei voltak. Jol képzett oktatoként szolgdltak az dltaldnos iskoldkban, s az ifjak
ezreivel szerettették meg a magyar nyelvet és irodalmat, lelkesitd torténeti olvasmdnyokat
adrak a keziikbe, és a kozosség szdmdra iinnepi misorokat szerveztek. Munkdjukrdl, sorsuk-
16l és szerepiikr6l Novoszel Istvdn, volt Julidn-tanité 1928-ban megjelent Egy Julidn-tanité
odisszedja cim(i 6néletrajzi miivében emlékezett meg. A Nagy Hébort elsé napjaiban, 1914
évi julius hé 26-dn nevezték ki Babinagora faluba taniténak, s a katedrdt — koriilményes
utazds utdn — szeptember elsején foglalta el. A falu lakdi kivétel nélkiil anyaorszdgi bevin-
dorolt magyarok voltak, s a szegényesen berendezett tanteremben 150 gyermek szorongott
egymds hegyén-hdtdn. ,Kiilonds érzés vett rajtam erdt — irta emlékiratdban Novoszel Istvin
—, amikor tudatdra ébredtem, hogy ezeknek a gydmoltalan kicsiny csemetéknek a szellemi
és az erkélesi nevelése minden tdémogatds nélkiil egyediil az én villaimra nehezedik.”” A
Julidn-tanité tisztességgel helytdllt, dm hamarosan Nartdra helyezték dt, ahol viszont mdr
naponta ki volt téve a szerb lakossdg atrocitdsinak. Megérkezése napjdn a falu férfi lakossdga
osszegyllt a kocsmaban, és ,,durva szidalmazdsok kozepette, fiillem hallatdra dllapodtak meg
abban, hogy mdsnap reggel vasvillikkal felfegyverkezve fogjék az iskola el8tt vdrni a magyar
tanitét”. Am & ezt is szerencsésen meguszta, s tanitéi mikodését a békésebb Govedjepoljén
folytatta, ahol viszont a szerb tanitétdrsaval tdimadt konfliktus. A szerb tanité szerint ugyanis
a magyar nemzet és a magyar ember nem egyéb, mint

Lorokosen civakodd, mds nemzetiségeket elnyomd, a Bédcskdt, Bdndtot, Horvdt-Szlavénorszdgot,
Bosznidt és Hercegovindt jogtalanul bitorld, igazsdgtalan és miiveletlen nép, mely csak azért szervezi
meg a Julidn-iskoldkat, hogy a lekiildott magyar tanitok dltal még inkdbb élessze a becsiiletes horvit—

szerb nép elleni gytilsletet, és ellopkodjon valamit a magas fokon llé horvat—szerb kulttribsl”.'

Govedjepoljén mdsfél évet toltoet, 1917. augusztus végén helyezték 4t a Rumdhoz kozeli
Kisradinci faluba, melyet Novoszel Istvdn a ,,csend és a béke hazdjénak” nevezett.

»A kozség lakéi magyarok, németek és szerbek voltak, akik kozote oly szép volt az egyetértés, hogy
anndl szebbet a legbékésebb csalddban sem lehet taldlni. [...] Tekintet nélkiil a nemzetiségére, a
lakossdg apraja-nagyja a legnagyobb tiszteletet tandsitott irdntunk, és boldognak érezte magdt az,
akinek hdzdt a ldtogatdsunkkal megtiszeeltitk” — olvashaté a kései visszaemlékezésben.

1918. évi mdjus hé 31-én azutdn & is bevonult a katonasdghoz, és csak az 6sszeomlds és
novemberi forradalom vetette &t a frontrél haza.®” Ekkor azonban Szlavénidba mdr nem
térhetett vissza. Visszatekintve tanitéi pdlydjira, Novoszel Istvin megjegyezte: ,Minden
Julidn-tanité munkdjit az izzé hazaszeretet jellemezte, és azt hiszem, hogy a szorosan vett
Magyarorszdgnak nem volt olyan iskoldja, amelynek novendékei tgy 4t lettek volna itatva
a hazaszeretet szent érzésétdl, mint a Horvde-Szlavénorszdgban él6 magyar gyermekek.”'®

615 NovoszeL Istvén: Egy Julidn-tanits odisszedja. Salgétarjén, Végh Kdlman kényvnyomddja, 1928. 15.
616 Uo., 62.
617 Uo., 92.
618 Uo., 65.
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Nyugodt lelkiismerettel dllithatta meg, hogy a redjuk bizott rendkiviil nehéz, dm annél ne-
mesebb feladatot ,derekasan, onfeldldozéan és sokszor emberfeletti erdvel” végezték el. S
hogy a kiildetésiiknek megfelelhettek, az megldtdsa szerint elsésorban a Julidn-Egyesiiletnek
volt készénhetd, melynek vezetdi mindenkor a legszeretetreméltdbb bandsmédban részesitet-
ték a Julidn-tanitékat.®”

5.4. Magyar miivel6dési élet Szlavénorszigban

Az ellenséges kornyezetben nem volt konny feladat a magyar miivel8dési élet megszervezése
sem, a tobbségi horvét és szerb kozdsség heves indulata dvezte minden egyesiilet és olvasokor
megalapitisit és mikodését. Néhany hénappal a Szlaviniai Magyar Ujsdg els szimanak
megjelenése utdn Haller Jend Zrinyi-Tdrsasdgot Eszéken! — Irodalmi és miivészeti kor létesitése
cim irdsdban azt fejtegette, miért is van szitkség a magyar egyesiileti élet megszervezésére.
»Mert szomjuhozzuk a fényt, a felviligosodottsdg vildgdt, a nagy és intenziv fényforrdst.”
Minden kell6 médon pallérozott szlavoniai magyar ember olthatatlan szomjasdgot érez a
kultdra irdnt. Nem érzi elegenddnek, hogy csak konyvbdl szaporitsa ismereteit, szellemi
sziikségletei mdr rég talndttek az olvasdson. A szlavéniai magyar embernek — elhagyatott-
sdgabdl eredBen is — sziiksége van olyan egyesiileti életre, ahol nemzettdrsaival rendszeresen
taldlkozhat, alkalmanként szérakozhat és tinnepelhet. Eszéken ez mdr szinte kozsziikséglet.

»,Ne mondja senki — {rta Haller Jend —, hogy a vidgy4dds nem él mindnydjunkban, és ne mondja
senki, hogy nincsenek oly intellektudlis tdrsadalmi korok, amelyek be ne ldtndk, hogy a nemzeti
eszmék megérlelése, és az eszmények megbecsiilése csak gy lehetséges, ha a Zrinyi Térsasdg a maga
gytjtépontjdba minél tbb intellektiielt sziv f6l, s ha azok hivatdsuk magaslatin 4llva meg fogjik
ismerni azokat a rettenetes mélységeket, amelyek elvélasztjdk magyart a magyartdl.”

A Tidrsasag — amelynek tagja lehetne Horvét-Szlavénorszdg minden intellektudlis eleme —
munkdjdval a nemzeti érzések gyarapitdsit, és a kozosségi megmaradds tigyét szolgdlnd.o?
Egy héttel késébb maga Polidny Zoltdn mdr a szervezémunka sikerérél szimolt be, kiemelve
egyszersmind a daruvdri magyar olvas6kér, daldrda és ifjisdgi egyestilet hasznos ténykedésé-
nek jelentdségét is.®!

Egy mdsik vezércikkében ugyand a szlavoniai magyarsdg megszervezésének jelentéségérdl
irt. Hangsulyozta: az egyes ember 6nmagédban gyenge és erétlen, erét a magyarsdg csak ugy
fejchet ki, ha egyesiileti kozosségekbe tdmoriil. Hétrdnya a magyarsignak, hogy Szlavéni-
dban nagy teriileten telepedett meg, ahol tobbnyire elszértan él, s gyakran eléfordul, hogy
még magyar iskoldja sincs, ilyen eldugott kis telepiiléseken az olvasékorok biztosithatjék az
osszetartozds élményét. A szlavéniai magyarsignak tehdt elsd és egyik legfontosabb feladata
az olvasékorok megalakitdsa. Majd igy folytatta a cikk iréja:

619 Uo., 125.

620 HALLER Jend: Zrinyi Tédrsasdgot Eszéken! — Irodalmi és mivészeti kor [étesitése. Szlaviniai Magyar Ujm’g,
1909. janudr 17. 2.

621 (yn): Ebred a magyarsig. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1909. janudr 24. 2.
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»A hozzdnk érkezett panaszokbdl ldtjuk, hogy itt a magyarsdgnak tomoriilésre van sziiksége ahhoz,
hogy az 6sszmagyarsdgot érdekld jogos érdekeit megvédhesse. [...] Ha azutdn sok ilyen olvaskort
alakitanak, ahhoz lehetne szervezni egy kézpontot. [...] Az igy alakitandé egyesiileti kdzpont az-
utdn feldllithatna egy ingyenes jogvédd és tandcsadé iroddt, amely a magyarsdg sérelmeit vizsgdl-

hatnd, és jogvédelmet nytjtana.” Lendiiletes eldaddsdt igy zdrta: , Szervezkedésben van az er8!™*

S hogy az elhintett mag termd talajra hullott, bizonyitotta Takdcs Kdroly tudésitdsa is, amely-
ben a rumai magyar olvasékéor 1909. december 11-ei megalakuldsdrdl adott hirt. Lelkesen
mutatott rd, hogy Szlavénidban a magyar iskoldk feldllitisdval karéltve jar a hitel- és ipar-
szdvetkezetek, olvasokordk és egyéb kulturdlis intézmények létesitése. Az Gjonnan létesiile
rumai egyesiilet legszebb és legnemesebb hivatdsdénak a magyar nyelv és irodalom, a magyar
szokdsok, és erények dpoldsdt tekintette.*” Kozma Imre a Rumai Magyar Olvasokor titkdra
ezt kovetden rendszeresen beszdmolt a rendezvényekrél: 1911. novemberében a Peischl-féle
vendégld nagytermében a helyi mavészek Liszt-estélyt adtak,*** decemberben pedig — ugyan-
csak helyi résztvevdkkel — irodalmi tdrsas estet rendeztek.®” 1912 mérciusdban a Rumai Ma-
gyar Olvasokor tinnepi miisorban emlékezett meg az 1848-as forradalom évforduléjardl is.®

1911. februdr 12-én a pécsi Szabad Lyceum kiilddttsége ldtogatott Eszékre, a tudomdny-
kedvel6k csoportja nemes feladatdul tdzte ki, hogy kultdraterjeszté munkdjaba bekapcsolja
Eszéket is. A pécsiek tdrsasdgdban olyan jeles tandrok is megjelentek, mint Késmdrky Ist-
vén, a jogakadémia igazgatdja, akinek kiséretében voltak Benisch Arthur, Szegedy Rezsd
és Kdpolnai Jézsef tandrok. Az eszékiek nevében Vrdbely Gyula igazgatd-tanité iidvozolte a
vendégeket, 8t Benisch Arthur kévette, aki ,tartalmas és hangulatos” beszédében, hosszan
fejtegette a pécsi és eszéki magyarsdg kozote létesitendd kapcsolat fontossdgit, és a Szabad
Lyceum miikodésének jelentéségér. Ot Késmérky Istvan, a jogakadémia igazgatéja kovette,
aki tudomdnyos el6addsiban Horvdtorszdg, Szlavonia és Dalmdcia jogtorténeti fejlédésérdl, a
horvit bdani méltésig kialakuldsdrdl, a zsupanok szerepérél, valamint a régi és az 4j Szlavénia
megalakuldsdnak koriilményeirdl beszélt. Felolvasdsa végén ,lendiiletes hangon mutatott rd
a magyar—horvdt bardtsdg sziitkségességére”.®”” A tudds tandr tanulmdanydt a Szlavéniai Ma-
gyar Ujsdg hirom folytatisban kozolte, Gj dimenzidkat nyitva ezzel a magyar tudomanyossdg
szlavéniai pdrtoldsa terén.®”® A vendégek és a vendégldtoik megallapodtak abban, hogy egy
hét malva vetitett képek segitségével Benisch Arthur tart felolvasist finn- és oroszorszagi
utazdsdrdl és ati kalandjairél. Mdrciusban azutdn a pécsi tudds tandrok tovdbbi két el@addst
tartottak Eszéken: Réna Jend az 8skori dllatokrdl tartott felolvasdst, eléaddsdt tobb mint szdz
vetitett képpel illusztrdlta,*” ezt koveten pedig Szegedy Rezsé fejtegette ,,szinesen és mély-
rehatéan” Maddch Imre Az ember tragédidja cim(i miivée.®°

622 PoLIANY Zoltdn: Alakitsunk olvasokoroket. Szlaviniai Magyar Ujsdg, 1909. dprilis 18. 1.

623 Taxics Kdroly: Magyar olvasékér Rumdn. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1909. december 19. 2-3.

624 (-ma.) [Kozma Imre]: Rumai levél. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1911. november 19. 1-2.

625 (-ma.) [Kozma Imre]: Rumai levél; Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1911. december 17. 2.

626 A Rumai Magyar Olvasékor. Szlavéniai Magyar Ujm’g, 1912. marcius 17. 2.

627 A pécsi Szabad Liceum eléaddsa Eszéken. Szlavoniai Magyar Ujsdg, 1911. februdr 19. 2.

628 [KésMARKY Istvdn dr.]: Magyarorszdg és Horvdt—Szlavon—Dalmétorszdgok kapcsolatdnak toreéneti fejlé-
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629 A pécsi Szabad Lyceum. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1911. mércius 5. 2.

630 A Szabad Lyceum. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1911. marcius 26. 3.
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Azutén mintha megszakadt volna a tudomdnyos el6addsok sorozata, 1912. janudr 1-i szd-
mdban arrdl tudésitott a Szlavéniai Magyar Ujm’g, hogy az eszéki szervezdk ugy dontoteek,
Uj lendiiletet adnak a tudomdny-népszer(isité rendezvényeiknek, s ezzel a céllal a kozeljovs-
ben kiilon el6készité—szervezd bizottsdg alakul.®' Igy is tortént, par nappal késébb Szakdts
Néndor pénziigyi igazgat$ elndkletével megalakult a pécsi Szabad Lyceum eszéki bizottsdga,
tagjai kozott Sibalszky Sdndor, Lendvai Vilmos és Vrabély Gyula iskolai igazgaték mellett
Polidny Zoltdn lapszerkesztd is helyet kapott.*? Ezzel a Szabad Lyceum-i tevékenység Eszé-
ken 4j lendiiletet kapott, Kiss Jozsef féredliskolai tandr, ,kivalé turista, a virdgzé Megyek
Egyesiilet titkdra” a Rohne volgyében, a Genfi t6 mellett és a Monte Blanc vidékén tett uta-
z4s4rol szdmol be,* ezt kovetden Parkdnyi Norbert f8gimndziumi tandr A modern magyar
irodalom cimmel tart eldaddst.®* 1912. november elején a szervez8bizottsdg kidolgozta az
eszéki Szabad Lyceum 8szi-téli programjdt is. Nem kevesebb, mint tizenegy fellépésben dlla-
podtak meg, kozottiik szerepelt Sibalszky Sdndor nyugalmazott szézados a Balkdn-hdbori-
rdl, és Benisch Arthur f8redliskolai tandr Magyarorszdg nemzetiségi viszonyai az 1ij népszdmli-
lds alapjin cimi eléaddsa is.% A Szlavéniai Magyar Ujsdg rendszeres beszdmoléibél kittinik,
Eszék magyarsiga lelkesen fogadta a Pécsi Szabad Lyceum rendezvényeit.

5.5. Gazdasdgi élet

Bérd Aurél a mér idézett A horvitorszdgi viszonyok a szdmok megvildgitdsiban 1. cimd tanulmé-
nyaban az 1914-ben kiadott horvét statisztikai hivatal évkényve alapjan kimutatta, hogy 1900-ban
egyes foglalkoztatdsi 4gazatokban milyen ardnyokban szerepeltek a magyarok és a németek:

Osszesen magyar német

1000 holdon feliili birtokos és bérl8 82 21 16
50-1000 hold kézétti birtokos 8009 104 999
50-1000 hold kozdtti bérls 149 28 79
Gazdasdgi hivatalnok 542 95 158
Gazdaségi cseléd 45826 6433 -
Vastti hivatalnok 745 573 63
Postai hivatalnok 789 46 67
Vasuti altiszt és szolga 4660 1503 514
Horvit autoném hivatalnok 697 3 -
Kozségi és vérosi hivatalnok 1292 2 -
Koz6s kormdnyzati hivatalnok 618 21 20

631 Szabad Lyceum. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1912. janudr 1. 2-3.
632 A pécsi Szabad Lyceum eszéki bizottsdga. Szlaviniai Magyar Ujsa’g, 1912. janudr 7. 2.

633 A Szabad Lyceum Eszéken. Szlavéniai Magyar Ujsa’g, 1912. februdr 11. 2.

634 Szabad Lyceum. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1912. februdr 25. 1-2.

635 Szabad Lyceum Eszéken. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1912. november 10. 6.
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Hozzitette: ,,a magyar kormdny a téle fiiggd allasok betdltésénél annyira igazsigos volt, hogy
a magyarokat csak a horvitorszdgi magyarok ardnydnak megfeleld szimban alkalmazta; a
horvitok ellenben a horvat autoném, kozségi és varosi hivatalokban 2000 ember kozott nem
a magyarsagnak kijaré 80, hanem mind6ssze 5 dllst toltdttek be magyarokkal”.®¢ Tanulmad-
nya folytatdsiban a tudds rimutatott a magyarok egyes foglalkozdsi dgakon beliili ardnydra
is. Eszerint a gazdasdgi cselédek 14%-a, a gazdasigi munkdsok 9,6%-a, az 6ndllé iparosok
6,0%-a, az ipari hivatalnokok 15,36%-a, az 6nall6 keresked8k 8,0%-a, a kereskedelmi hiva-
talnokok 8,62%-a, a napszdémosok 7,3%-a volt magyar.®” Joggal dllapitotta meg a Szlavdniai
Magyar Ujsdg cikkiréja: ,mi, horvit-szlavénorszagi magyarok kisbirtokosok, kiskereskedék
és kisiparosok vagyunk”.®

Az 1910. évi statisztikai nyilvdntartds szerint Horvdtorszdg és Szlavénia teriiletén a ko-
vetkez6 nagybirtokokat és azok tulajdonosait tartottdk szdmon: Krapac, gyakovéi piispok,
akinek 25.465 holdja; a zdgrébi érsek, akinek 23.800 holdja; a zdgrdbi kdptalan, amelynek
7760; a csdzmai kdptalan, amelynek 1610 holdja van; a Pejacsevich gréfok, akiknek 70.250;
Schaumburg-Lippe herceg, akinek 61.868; a Guttmann bdrék, akiknek 60.910; Majléth
Lészl6 gréf, akinek 45.180; Normann-Ehrenfals gréf, akinek 38.178; Eltz gréf, akinek
33.144; Ghyczy Kdlmdn, akinek 30.046; Jankovich Aladdr grof, akinek 27.323; Odescalchi
herceg, akinek 26.010; Thurn és Taxis herceg, akinek 20.620; Jankovich Elemér, akinek
19.398; Erdédy grof, akinek 18.261; Kutyevéi Turkovich bard, akinek 14.607; Frigyes kirdlyi
herceg, akinek 14.221; Pfeffer Lip6t bdré, akinek 10.300; Khuen-Bélasi Henrik grof, akinek
10.121; Vraniczdny bérd, akinek 4554; Kulmer grof, akinek 3343; Ozsegovich bédrd, akinek
2499; Orsich grof, akinek 2452 holdja van.® Ilyen kériilmények kozott kellett a magyarsg-
nak gazdasdgi érdekeit megfogalmazni és érvényesiteni.

A Szlavéniai Magyar Ujsdg szerint a szazadfordulét kovetd évtizedben Szlavénia kordbban
oly gazdag és termékeny térségei hatalmas ,gazdasdgi vasir” képét mutattdk, a pillanatok
alatt csédbe jutott kisbirtok évente egymdsutdn két-hdrom alkalommal is gazddt cserélt. Ilyen
koriilmények kozote konnyd volt a birtokszerzés, 4m sokkal nehezebb — szinte lehetetlen —
annak megtartdsa. Ezért arra figyelmeztette olvasoit: birtokvdsdrlds el6tt tdjékozddjanak a
kozségi potaddkrol, s hogy van-e a kozségben foldkozosség, melyet elSjogok illetnek meg.
,,Gjabb idében — mutatott rd a cikk iréja — mind stiribben keriilnek dobra olyan ingatlanok,
melyeket bevdndorolt honfitdrsaink 3—4 év el6tt vettek, 3—4 évig kinlédtak, mig nem birvan
tobbé a terheket, drverésre keriilt az ingatlan.” Fontos tovdbbd, hogy a magyar bevandorldk
lehetdleg ott telepedjenck le, ahol mdr vannak magyar vagy német telepesek. Elképzelhetd,
hogy a f6ld holdjdért valamivel tobbet kell fizetni, de igy csoportosan, egymdsra utalva nem
lesznek annyira kitéve az ellenséges indulatti horvét és szerb lakossdg timaddsainak, melyek
mér nem egy magyar telepes anyagi romldsit okozta.®*

Nem meglepé hdt, hogy a szerkesztdséghez intézett levelében egy szlavéniai magyar gazda
arra figyelmeztetett: a szlavoniai magyarsdgnak gazdasdgi tandcsra, itmutatdsra, folvildgo-

636 BArp i. m. (12.1j.) 4-5.

637 BArpi. m. (43.1).) 3.

638 A szlavéniai magyarsig gazdasigi helyzete — Mire kell iigyelni a fold vételekor? Szlaviniai Magyar Ujsdg,
1911. augusztus 20. 1-2.

639 Horvdtorszdg nagybirtokosai. Szlavéniai Magyar Ujm'g, 1911. november 26. 2.

640 A szlavéniai magyarsig gazdasdgi helyzete — Mire kell tigyelni a fold vételekor? Szlavdniai Magyar Ujsig,
1911. augusztus 20. 1-2.
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sité tdimogatdsra van sziiksége. A szlavéniai magyarsignak foglalkoznia kell a sajdt sorsdval,
és gondoskodnia kell gazdasdgi védelmérdl, kiilonben a mindinkabb elére torekvé szldv ér-
dekek megsemmisitik 8t. A horvdt és szerb parasztsig mindent el fog kovetni, hogy a ke-
ziikbdl kicstszott birtokokat barmi dron visszaszerezze. Tarthatatlan dllapotnak tartja, hogy
a magyarsdg teljesen szervezetlen. Nem tudja jogait érvényesiteni, nem tudja sajdt érdekeit
megvédeni, a horvdt paraszt—szovetkezetekkel szemben nem tudja még azt sem megtartani,
amit mdr eddig megszerzett magdnak. Ha a szlavéniai magyar kisgazda nem taldl tdmaszt,
elvesziti megélhetésének még a lehetdségét is. Ahogy az iskola—szdvetkezetek kulturilis téren
teszik lehet6vé nemzeti fejlédésiinket, Ggy a gazdasdgi egyesiiletek és a szovetkezetek a birtok
és a foldtulajdon megtartdsdban segitenek.®!

Minden bizonnyal ugyancsak Polidny Zoltdn volt a szerz8je A kisgazddik védelme cimi ve-
zércikknek, amely ossztdrsadalmi problémdnak tekintette a kisbirtokosok valsdgit, s amely-
nek megolddsihoz kifejezetten és hatdrozottan a magyar kormdny segitségét kérte.

»Ha a kisgazdaosztdly érdekét el8 akarjuk mozditani, nem szabad elfeledni, hogy a nagybirtok és a
kisbirtok érdeke nem azonos, hanem homlokegyenest ellenkezd, s hogy a kisgazddkar és a kozépbir-
tokosokat az dllamnak nemcsak a merkantilistdk, a borzidnerek, hanem éppen olyan eréllyel kellene
a nagybirtokos osztily ellen is megvédenie.”

A foldmiives nép intelligencidjét fokozni nemesak becsiiletbeli kotelesség, nemesak kulturalis
érdek, hanem egyszersmind a legjobb gazdasdgi befektetés is. Fejleszteni, gydmolitani kell
hdt a foldmives iskoldkat, a vindortaniték s a vincellér iskoldk intézményét, amellett nagyon
fontos lenne — akdr dllami tdmogatdssal vagy dllami beavatkozdssal — a termeld- és értékesits
szovetkezetek étesitése. ,Nem egy osztalyharc céljaira kell a kisgazddkat szovetkezetbe t6-
moriteni — olvashaté a cikkben —, hanem arra a célra, hogy a szdvetkezet folytdn a kisgazddk
is részesiiljenek a nagyiizem elényeiben, azaz, hogy a termelési koltségeik csokkenjenek.”
Ugyanakkor a parcelldzds terén is rendet kellene teremteni. A nagyardnyt parcelldzis egy-
dltaldn nem viéltak a kisgazddk elényére, hiszen a nép foldéhségére spekuldls vallalkozdsok
egyenesen kizsdkmdnyoljék azokat, akiket foldhoz juttatnak. Lehet ugyan, hogy a gazddk
szama novekszik, de nem novekszik azok gazdasdgi ereje, ,mert a driga dron és stlyos feltéte-
lek mellett vett f6ldon rossz termésii években valésigos nyomor it tanydt. — Majd hozzétette
—: az erds, és gazdasdgilag egészséges kisbirtokos és kisgazda osztdly természetes ellensulyo-
z6ja legyen a mind jobban névekvd vérosi proletaridtusnak.” Elengedhetetlen tovébba a kis-
birtokosok mezdgazdasdgi hitelképességének novelése és az 6rokdsodési torvény modositdsa.

»Ha a kisgazda-osztély elpusztul, a nagy terhek miatt ténkre megy, s nem birunk nagy ipart terem-
teni, mely az orszdg vagyonosoddsit elémozditand, akkor az orszdg is a tonk szélére jut, mert nem
lesz, aki a kenyeret megkeresse. Erre azonban nemcsak Magyarorszdgon van sziikség, hanem itt
Horvétorszdgban is, ahol a kisgazda még szomordbb helyzetben van. A térvényhozdsnak a legelsd
kotelessége az kellene, hogy legyen, hogy a kisgazda-osztdly bajait orvosolja, s megerdsodését el6-

mozditsa” — zirta fejtegetését Polidny Zoltdn.®#?

641 Egy szlavéniai magyar gazda: Szervezkedésben van az erd — Levél a szerkeszt8hoz. Egy szlavéniai magyar
gazda. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1911. augusztus 27. 1.
642 A kisgazddk védelme. Szlaviniai Magyar Ujsdg, 1911. mdjus 14. 1.
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Minden kétséget kizdréan a hitelfeltételek konnyitése céljaval jott 1étre Eszéken 1913-ban a
Szlavéniai Agrdr-Takarékpénztdr Részvénytdrsasdg, melynek hamarosan megnyilt a fidkinté-
zete Daruvdrott is. A takarékpénztdr hirdetéseiben hangsilyozta: eldnyos feltételek mellett
nyUjt jelzdlogos kolesondket rovid, vagy hossza lejaratra. Sajdc szdmldra és bizomdnyban is
foglalkozik birtokok addsvételével és parcellizdsok finanszirozdsdval. Takarékbetéti kony-
vecskére és folyészdmldra egyardnt elfogad kedvezd kamatozdsra betéteket. Leszdmitol véled-
kat és utalvdnyokat, ugyanakkor véllalja minden beruhdzdsba vigé tigylet lebonyolitdsic.*®
A Julidn-Egyesiilet 1916-ik esztendére sz016 Képes Kalenddriumaban a legbiztosabb és legerd-
sebb takarékpénztirak egyikeként mutatkozott be a Szlavoniai Agrdr Takarékpénztdr, ,ahol
mindenki bdtran elhelyezheti a megtakaritott pénzét, s amely a szerzé embereknek szivesen
nyujt segitséget foldteriiletre, vagy terhes addssdgdnak kifizetésére.” Felhivta tigyfeleit, meg-
takaritott pénziiket ne tartsiék odahaza, hanem tegyék be a Szlavoniai Agrdr Takarékpénz-
tdrba, ahol az sokkal biztosabb helyen van, és j6 kamatot fizet. Elismerte, hogy az értelmes
szlavéniai magyarsdg hallgatott a felhivdsukra, hiszen a Szlavoniai Agrdar Takarékpénztir
betétdllomdnya hdrom év alatt jelentdsen novekedett.*** Ennek bizonyitdsdra a Szlavdniai
Agrir-Takarékpénztdr Részvénytdrsasdg kozdlte az éves kozgylilésén elfogadott, a lefolyt tizleti
évrdl sz0l6 igazgatéi jelentést.*®

A Julidn-Egyesiilet 1916-ik esztendére sz616 Képes Kalenddriuma azonban nem érte be eny-
nyivel, Az Orszdgos Kozponti Hitelszovetkezet szerepe a népjolét emelésében cimmel tanulmdnyi
tdjékoztatdt is kozzétett. Felhivta a figyelmet, évtizede mar annak, hogy a hitelszévetkezetek
a kisgazdaosztély leghtiségesebb gydmolitdi, s a hdborti utdn is legfébb feladatuknak tekintik
a kisgazdaosztdly gyarapoddsinak segitését, a kozéposztalyba vald emelkedését, ami egyben
a kozéposztaly megerdsitését is szolgdlja. Erre a hitelszvetkezetek kordbban is alkalmasnak
bizonyultak, mert azok iskoldztdk a népet, s azok tanitottdk meg szervezett egyiittmiikodés-
re. A hitelszovetkezetek ,elémozditjdk a kisgazdik felszerelésének beszerzését és tekintélyes
ardnyban végrehajtjdk a kisgazddk foldterheinek konnyitését, részt vesznek az dllami bir-
tokpolitika egyes miveleteiben.” Majd igy folytattdk: a szlavéniai magyarsdg is egynek érzi
magat az Orszdgos Kozponti Hitelszovetkezet nemes torekvéseivel, melynek dlddsos miikodésée
eddig is érezte, s a jov8ben hihetdleg még inkdbb fogja érezni.®

A Szlavéniai Magyar Ujsdg kevésbé hangsilyosan, kevesebb nyomatékkal ugyan, de rend-
szeresen foglalkozott a magyar ipar helyzetével, és az iparositds jelentdségével is. Egyik fi-
gyelemre mélté irdsdban hosszan fejtegette, hogy a kiegyezés utdn Magyarorszdgon jelentds
tarsadalmi mozgalmak indultak a hazai ipar partoldsdra. Ezek a mozgalmak a magyar tdrsa-
dalom megerésitésének tigyée szolgaljdk, feladatuk a hazai ipar fejlesztése, a kiilfoldi iparral
szembeni versenyképességének novelése. A szorosan vett Magyarorszdgon, ,,édes hazankban”
ugyandgy, mint itt, a magyar ,Szent Korona teriiletén” elengedhetetleniil sziitkséges az ipari
erénk fejlesztése, hiszen minden fillér, amit a magyar ipartermékért adunk ki, a nemzetiinket

643 Szlavéniai Agrér-Takarékpénztdr Részvénytdrsasdg Osijek (Eszék), Vdrmegye utca 2. Szlavéniai Magyar
Ujsdg, 1917. janudr 7. 6., janudr 21. 6.

644 Képes Kalenddrium az 1916-ik esztendére. A Julidn-Egyesiilet ajandéka a szlavoniai magyaroknak. Budapest,
Méhner Vilmos-féle kényvkiadéhivatal (Franklin-T4rsulat), 1916. 41.

645 A Szlavéniai Agrér-Takarékpénztir kbzgyilése. Szlavoniai Magyar Ujsdg, 1917. mércius 25. 6., dprilis 1. 3.
646 Képes Kalenddrium az 1916-ik esztenddre, A Julidn-Egyesiilet ajandéka a szlavoniai magyaroknak. Budapest,
Méhner Vilmos-féle konyvkiadéhivatal (Franklin-Tdrsulat), 1916. 46—48.



5. Iskoldk, templomok, erények 195

erdsiti. A cikk iréja neveld szandékkal jegyzi meg: ,a szlavoniai magyarsdg ebben a tekintet-
ben is missi6t teljesitene, ha sziikségletei beszerzésénél kovetelné a magyar iparcikkeket”.*

Egy bizonyos Safrany Istvdn a magyar kincstdr tulajdondban keriilt vrdniki kdszénbdnya
kornyékérdl kiildott beszdmolét, melyben arrdl irt, hogy bdnydbdl kordbban kiszoritott ma-
gyarsdg kezdett Vrdnikre tédulni, aminek kovetkeztében a vdros immdr szép és virdgzé ma-
gyar teleppé alakult. Jobbdra Bdcs és Négrad megyékbél verbuvdlédott Vrdnik magyarsiga,
amely vildgosan megmutatja, hogy a j6 magyar munkds mindeniitt keresett. , Mindegy neki
hegyes a vidék, vagy sik, buzdt arat, vagy szenet vdj! Méltdnyolni kell, s 6 dolgozik szorgalom-
mal, kitartdssal.” Alkalmazkodik a viszonyokhoz.%4

5.6. Az egyhdzak szerepe és lehetdsége

Csik-Volecz Séndor a Vasdrnapi Ujsdgban 1891-ben kozolt Szlaviniai magyar kizségek sorsa
a miiltban és jelenben cimi Gti beszdmol6jdban szdva tette, lehet hogy a zdgrabi lutherdnus
esperes kitling horvét hazafi, de hogy a magyarokat szereti-e? — az mdr erésen kérdéses.
Kittinik ez abbdl is, hogy olykor-olykor ukdzok jénnek az iroddjébdl melyben az esperes az
anyakonyvnek horvit nyelven val6 szerkesztését koveteli. A beszdmol6 szerzéje hozzitette:
Szlavénidban emlegetik, hogy idével az egyhdzi iskoldkba még a horvét nyelv kotelezettségée
is be fogjak vezetni.* Az ehhez hasonld, szomort torténetek kapesdn irdséban sz6vd tette,
vajon mit tesz az anyaorszdg az elesett Drdvdn-tali magyarsdg helyzetének javitdsa érdeké-
ben? Csik-Volecz Sdndor bizonydra nem vdrt valaszt a kérdésére, a szerkeszt6ség azonban
irdsa végén kiegészitésképpen kozolte Szdsz Kdroly Duna-melléki reformdtus piispok szigort
tényekre alapozott megjegyzését:

»Maginak a Duna-melléki egyhdzkeriiletnek — olvashaté a rovid védlaszban — hdrom, nagy terje-
delm( misszidtelepe van Szlavénia teriiletén: u. m. 1. Szeliste, Ver8cze megyében, grof Pejacsevics
L4sz16 telepitvénye; itt 2000 forint segéllyel imahdzat, iskold, lelkészlakot épitettiink az egyhdzi
kozalapbdl, mely a lelkész fizetésére évi 500 forintot ad. 2. Banovcze, Szerém megyében, hol 1600
fre. segélyt adott a kdzalap imahdz és iskola épitésére, s 1000 forintot fizet évenként a kdzalap és az
egyhdzkeriilet a misszié fenntartdsdra, 150-et a szeretethdzra. 3. Beska, Szerém megye pétervdradi
keriiletében a legnagyobb teriileti misszételep, Pétervdradtél Zimonyig és Mitroviczdig, itt kdz-
ponti lelkészetre és a vidéki felekezeti iskoldkra az egyhdzkeriilet évenként 250, a kdzalap 600 frt.
segélyt ad, amellett tetemes dsszegekkel segélyezte az egyes iskoldk épitkezését. A beskai kdzponton
rendszeres egyhdzat (anyaegyhdzar) szervezett, annak — térvényes tton — ardnylagos foldbirtokot (35

hold elsé rangti foldet) eszkozolt az egyhdzi hatésdg. Sz. K.

Hogy az érezhet8en egyre gyarapodé indulatok ellenére, valaha volt némi tolerancia a szlavé-
niai reformdtusokkal szemben, az Agoston Sdndor egyik irdsbol is kideriil. A kérégyi lelkész,
a Szlavéniai Magyar Ujsdg lelkes munkatdrsa, Kulifay Elek 50 éves jubileuma cimii cikkében

647 A magyar ipar tdmogatdsa. Szlavéniai Magyar Ujm’g, 1909. november 21. 1.
648 SAFRANY Istvan: Levél Vidnikedl. Szlavdniai Magyar Ujsdg, 1910. marcius 6. 2.
649 Csik-VorLecz i. m. (2. 1].) 518.

650 Ua.
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a tordincei pap alakjit idézi meg, nagy-nagy szeretettel és egyiittérzéssel. Otven évvel korib-
ban, 1859-ben Szlavénidban még nem volt reformdtus missio, csak 6t régi reformdtus egyhdz
létezett, K6rdgy, Szentldszlo, Haraszti, Rétfalu, a négy magyar és egy horviét, Tordince. Ab-
ban az esztend8ben a kérégyi egyhdz iskolamestert keresett, s egy fiatal pesti papnévendék
vallalkozott is rd, hogy hdrom évig vezeti a kérogyi magyar iskoldt. Ez a fiatal lelkész Kalifay
Elek volt. Kérégy és Tordince egymashoz kozeli, szomszédos kozségek, s bar Tordincén mér
300 éve éltek reformdtus valldst horvédtok, lelkésziik, templomuk azonban soha nem volt,
csak kérogyi filiaként léteztek. A horvdt reformdrus hivek vasdrnap reggel dtgyalogoltak
Kérégyra, hol a magyar reformdtus templomban nekik kiilon harangjuk volt.

»Ezzel harangoztak eldszor a horvét istentiszteletre — idézte a régi torténetet Agoston Séndor. — A
tordincei hivekkel egytitt begyiilekeztek a kérégyi magyarok is, veliik egyiitt énekelték a horvit zsol-
tdrokat, s végighallgattdk, amint a kérégyi magyar pap horvétul prédikdlt. A horvét istentisztelet vé-
geztével Ujra harangoztak, s akkor jott az egész tiszta magyar kdzség népe magyar istentiszteletre. Itt
mdr az éneklés is magyarul ment, a prédikdcié is, de azért a tordincei horvdtok tobbnyire bent marad-
tak, s végig hallgattk azt is. Ime, ilyen testvéri viszony volt ott, ahol a magyarok voltak tobbségben.”

A magyar reformdtusok elényds helyzetiiket nem arra hasznaledk fel, hogy a horvit testvé-
reiknek a szabad valldsgyakorlatdt korldtozzdk, hanem 68k is elmentek az istentiszteletiikre,
amelyet az 8 kérégyi magyar templomukban a sajit magyar papjuk tartott horvét nyelven.®!
Fél évszdzad multdn azonban magyarok és horvdtok kozott az egyhdzak terén is végzetesen
elmérgesedtek a viszonyok.

Abban az esztendében, amelyben Agoston Séndor a fél évszazaddal kordbbi békés viszo-
nyokra emlékezett, 1909-ben a horvitorszdgi magyar katolikusok valldsgyakorldsat elkese-
redett indulatok akadélyoztdk: a horvét katolikus egyhdz, benne a gyakoviri piispokséggel,
nem — vagy csak a legritkdbb esetben — engedélyezte a magyar mise megtartdst, a magyar
énekek eléneklését, az anyanyelven toreénd gyénds gyakorldsdt. Emiatt torténhetett, hogy
a magyarok tobbsége 4ttért a reformdtus hitre. 1909-ben a horvét katolikus egyhdz éppen
Strossmayer piispok utddjit kereste, s az eszéki hetilap figyelmeztetett: a magyar politikdnak
kiilonos figyelmet kell forditania arra, hogy a plispokvalasztdskor a mintegy szdzezer magyar
katolikusnak az egyhdzi érdekei érvényesiiljenek. A gyakovdri piispoki székbe csak olyan
egyhazi férfia tlhet, ,aki tiszteletben tartja hiveinek nyelvét, és gondoskodik arrél, hogy
olyan papjai legyenek, akik szent hivatdsukat az apostolokhoz méltéan gyakoroljék, s a val-
last el tudjék vdlasztani a politikai életté]”.* Ekkor bontakozott ki a horvitorszdgi magyar
katolikusok mozgalma annak érdekében, hogy Isten hdzdban magyar szénak is szabad legyen
elhangoznia.®?

Strossmayer utéda, Krapac piispok azonban kinyilvénitotta, a nyelvhaszndlat tekintetében
elédje példdjit fogja kovetni. Az Gj plispoknek a magyarok kérését semmibe vev magatar-
tdsa miatt felldzadtak az iirogi magyarok, koritkben mozgalom indule, hogy ,,zomegesen mas
valldsra térjenek dt, amely médot nyujt nekik arra, hogy az istentiszteletet anyanyelviikon

651 -n. -r. [AcosTon Séndor]: Kulifay Elek 50 éves jubileuma [Tordincei pap). Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1909.
oktéber 10. 2.

652 A gyakoviri piispokség kérdése. Szlaviniai Magyar Ujsdg, 1909. jilius 18. 2.

653 A horvitorszdgi magyar katholikusok mozgalma. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1910. 4prilis 17. 1.
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hallgathassak”. Mert mit kértek eredetileg az iirogi magyar katolikusok? Egyszer egy évben
magyar prédikdcié megtartdsinak engedélyezését. Még azt sem kivdntdk, hogy a sajét papjuk
tudjon magyarul, véllaltdk, hogy a kivint magyar papot minden alkalommal a sajdt kolesé-
giikon hozzdk a faluba.®*

Az 1910-es években 4ddz hébord, elkeseredett kiizdelem dult kiilén-kiilén a horvétorszdgi
evangélikusok és a murakézi katolikusok hdza tdjan. Az indulatok folkorbdcsoldsinak kovet-
keztében folerdsodtek a horvdtorszdgi evangélikusok elszakaddsi torekvései. A Szlavéniai
Magyar Ujsdg 1911. miércius 5-én kozolt Murakiz visszacsatoldsa cimi tudésitdsiban arrél
szamolt be, hogy Zala virmegye mdr régen siirgeti a Murakdznek a zdgrébi egyhdzmegyébdl
valé kivaldsdr, és a szombathelyi egyhdzmegyéhez val csatoldsdt. Régi, harmincot éves torek-
vése ez a zalai katolikusoknak, Zdgrab azonban hajthatatlan maradt, s még a kirdlyi rendelet
végrehajtésdt is megakadélyozta. A virmegye kozgytilése azonban Arvay Lajos alispén veze-
tésével elhatdrozta, hogy a feliratdt 4jbol megismétli, ami persze olaj volt az amugy is hevesen
ldngol6 tlizre.®® Ugyanakkor a hirlap arrdl is beszdmolt, hogy egy horvdt nyelv(i ropirat arra
szélitotta fel a Horvée-Szlavonorszdgok teriiletén élé protestdnsokat, hogy szakadjanak el a
magyarorszdgi protestdns egyhdzaktdl, e ,soha jél nem laké farkasoktdl”. Legyen a jelsza-
vunk: el Magyarorszdgtdl, mert tiiz és viz soha meg nem fér egymds mellett. Ezzel szemben a
cikk iréja figyelmeztetett: , El kell tiporni csirdjaban azt a torekvést, mely az utolsé szélat is el
akarja szakitani a horvdt-szlavonorszdgi reformdatusok és az anyaorszagi egyhdzak kozott. Ez
tobbé nem felekezeti, hanem nemzeti kérdés, és ebben nem fogunk megalkudni semmiféle
idegen torekvésért, semmiféle békességére.”>’

Agoston Séandor reformétus lelkész két {risiban is reagélt a provokaciéra: meggondolatlan
kezdeményezésnek tekintette, hogy a murakézi katolikusokat elszakitsdk a zdgrabi plispok-
ségtdl, a szdndékot épp oly hazafiatlan torekvésnek tekinti, mint amilyen hazafiatlan a hor-
vét-szlavénorszdgi lutherdnusok elszakaddsi mozgalma.

slgen, hazafiatlan torekvés — szdgezte le a lelkész — Ggy horvdt, mint magyar szempontbdl, mert
lazitja az uniét, s ez az oka annak, hogy mi reformdtusok mindenkor azt mondjuk rd: Soha! Soha!
[...] Valamennyi reformdtus egyhdz nemcsak az evangéliumi igazsigoknak, nemcsak a lelkiismereti
szabadsdgnak, hanem a hazafias érzéseknek is melegdgya, s bevehetetlen erds vdra. [...] Akiben
azonban e hdrom ismertetdjel koziil csak egyik is hidnyzik, az ne nevezze magdt protestdnsnak, s ne

keverje rossz hirbe azokat, akik valéban azok.®8

Néhdny héttel késdbb szinte megismételte kordbban megfogalmazott, hatdrozott véleményét.
Elfogadja, hogy murakézi szempontbdl volndnak helyi elnyei az elszakitdsnak, de ezzel is-
mét elszakadna egy &si, értékes kotelék, mely a Horvdt-Szlavénorszdgokat eddig Magyaror-
szdghoz flizte, s ezzel

654 A gyakoviri piispok és a magyar hivek. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1910. november 27. 1.

655 Elszakaddsi torekvések — A horvdrorszdgi evangélikusok elszakaddsi kisérlete. Szlavéniai Magyar Ujsdg,
1909. jilius 25. 1-2.

656 Murakéz visszacsatoldsa. Szlavéniai Magyar Ujm’g, 1911. marcius 5. 2.

657 A protestins kérdés Horvétorszagban — Kié lett a vagyon? Szlavéniai Magyar Ujsag, 1911. dprilis 2. 1-2.
658 AcosTon Sdndor: Soha! — A reformdtusok valasza. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1911. dprilis 9. 1.
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segyszersmind gydngiilne a még maraddk szildrdsdga is, mert tudvalevéleg a varrds csak addig erds,
mig a végét bontani nem kezdik. Nekiink pedig szlavoniai magyaroknak, ha teljesen beleéljitk ma-
gunkat helyzetiinkbe s teljesen dtérezziik azt, hogy mi t6bbé nem szildfoldiink — Zala, Vas, Gyér,
Veszprém, Somogy, Baranya és Bics megye — hanem lakdfoldiink magyarsigdnak érdekeit vagyunk
hivatva elémozditani; foltétleniil a legnagyobb szivéssiggal kell ragaszkodnunk az ésszetartozds
minden széldnak fénntartdsihoz, igy ahhoz is, hogy Murakéz tovibbra is a zdgrdbi érsekséghez
tartozzék.”

Rédmutatott: mdsik elénye a jelenlegi dllapotnak az, hogy amig az fenndll, addig a horvédtok
nem kovetelhetik a pécsi piispokséghez tartozé szlavoniai egyhdznak Djakovdrhoz valé csa-
toldsit. Harmadik el8nye pedig az, hogy ,mi szlavéniai magyarok mindig joggal hivatkozha-
tunk azon koriilményre, hogy Murakoz rom. kath. horvatjainak horvdt nemzetiségli papjai,
tanitéi vannak, anyanyelviikon gyénhatnak és énekelhetnek, és horvit egyhdzi beszédeket
hallgatnak, ez alapjin tehdt a szlavéniai rém. kath. magyarok is joggal kovetelhetik, hogy
ugyanezen elényokben ket is részesitsék, és ne legyenek 6k mostohdbb gyermekei a rém.
kath. egyhdznak, mint a murakézi horvdtok.” Minden bizonnyal mérsékelt, kompromisz-
szumot keresé meggyézédése ismeretében Agoston Sindort 1917 nyarén a szlavéniai refor-
miétus kozdsségek piispokévé vdlasztorrdk.oo

5.7. Irodalom a Szlavéniai Magyar Ujségban

Hogy Polidny Zoltdn felelés szerkesztéként milyen kivalé hirlapszerkesztdi érzékkel irdnyi-
totta lapjaban a horvét-szlavénorszdgi magyarsdg gondjainak megjelenitését, érdekeinek fol-
karoldsdt és hivatalos képviseletét, azt a hirlap politikai publicisztikdja mellett ékesen bizo-
nyitja az is, hogy Szlavéniai Magyar Ujm’g tiz éves torténete soran eleven irodalmi, és hiteles
tudomdnyos mthelyt teremtett maga koriil. Tarcarovatdban nem elégedett meg a f8vdrosi,
vagy mds vidéki vdrosok lapjaiban megjelent versek, elbeszélések és atirajzok mésodkozlésé-
vel, bar az orszdgos nevi ir6k miveit mindenkor szivesen ldtta lapjaban. Gardonyi Géza Egy
ember (1908. december 13.) cim( irdsa, Tomorkény Istvan A kincs a foldben (1909. szeptem-
ber 5.), Tutsek Anna Ot kététii (1910. janudr 23.), Mikszdth Kdlman Az drdéngés pipa (1910.
julius 17.), Lényi Viktor Szentmihdlyi kdpolndban (1910. jilius 24.) cimi balatoni regéje,
és Moricz Zsigmond A cigdny malaca (1914. mércius 1.) cim( elbeszélése a kortdrs magyar
irodalom kivél4 alkotdsai voltak. Torok Gyula Szerajevdi képek (1912. julius 14.), és Herczeg
Ferenc A szerb Adria (1913. éprilis 20.) cim( tdrcdjéban pedig az egykori torténelmi vidékek
patindja is megcsillant. Paldgyi Lajos Az aradi vértaniik (1910. oktéber 16.) cimii versének,
Sz. Szigethy Vilmos A fenyii (1912. februdr 4.) és Csery Mihédly (Homok) Mikor a lombok
beszélnek (1913. julius 13.) cim elbeszélésének kozlésével — taldn tudatosan, talin nem — mdr
a Délvidék iréi is bemutatkozhattak a Szlaviniai Magyar Ujsdg olvaséinak. A Punek Gyula
forditdsdban megjelent F.[ranyd] Barusi¢ 7obber ésszel (1908. oktdber 25.) cimi elbeszélése,

659 Acoston Siandor: Murakéz visszacsatoldsa. Vélemény a visszacsatolds ellen. Szlavdniai Magyar Ujsa'g,
1911. 4prilis 30. 1.

660 Az eszéki reformdtus egyhdz iinnepe — Agoston Sindor beiktatisa. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1917. junius
10. 3—4.
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a Rohonyi Gyula tolmdcsoldsdban kozolt Jovanovits Janos Haldl, haldl és Kosztics Lazir Ha
szeretjiik egymdst (1911. mdjus 28.) cim( kolteménye, és a Kozma Imre dltal horvétbdl dtiilte-
tett Preradovic¢ Péter Csitulj-csitul] fdjd szivem (1911. méjus 28.) cimi verse pedig mdr a horvat
és a szerb irodalom kivdlsdgait tette a magyar olvasdi asztaldra.

Mindemellett azonban a felelds szerkesztd kitiintette figyelmével a szlavéniai iskoldkban al-
kalmazott Julidn-tanitdkat, nagy odafigyeléssel kisérte alkotdi tevékenységiiket, miiveiknek min-
denkor igyekezett helyet biztositani a lapjiban. Elhatdrozdsiban kettés megfontolds vezérelhette:
egyfeldl szindékdban dllt megmutatni, hogy a horvitorszdgi magyarsignak vannak olyan irstu-
ddi, akik képesek olyan irodalmi miivek megalkotdsdra, amelyekben hitelt érdemlen jelenik meg
maga a tdj, és annak lakdja, a teremtd ember; mdsfeld] feladatdnak érezte lehetSséget biztositani
azon torténetirok szdmdra, akik rendelkeznek mindazokkal az ismeretekkel, amelyek sziikségesek
ahhoz, hogy Szlavénia torténelmi multjit — benne az ott sziiletett magyar értékekkel — folkutas-
sik, megorokitsék, és a kozérdeklddés rendelkezésére bocsdssak. Polidny Zoltdn és a lapja szdmdra
kiilonés jelentdsége volt annak, hogy a maga tirsadalmi és politikai dimenziéiban mutathatta
meg: a Drdva és a Szdva kozott teriilet immdr reményteli otthona a magyar kozosségnek is.

Kimagasléan jelentds munkatirsa volt a Szlavéniai Magyar Ujsdgnak Haller Jend a
nagypiszanicai Julidn-iskola igazgaté-tanit6ja, aki hatalmas miveltségébdl eredden meggyd-
2z erével szdlt az elmilt id6k mélyén rejt6zkdd értékekrdl, és a szellemi javak 6rokolhetd,
meghdditdsra érdemes szépségérél. Elsé tdrcdja mér a lap mdsodik szimdban Gyermeksze-
relem cimmel jelent meg (1908. oktéber 11.), amit 6 maga a ,szlavéniai magyarsdg életébdl
meritett rajznak” tekintett, Rdékdczi jon cimi versével (1908. november 1.) pedig a magyar
torténelem irdnti elkotelezettségét is jelezte. 1908. oktdber 25-én kozzétette Miért asszimild-
lodik a magyar? cimi értekezését, amelyre Loparits R. Jozsef vélaszolt, s hogy valéban komoly
szlavéniai tdrsadalmi gondokat érintettek, bizonyitotta Haller Jend Eszrevételek Loparits R.
Jozsef cikkéhez cim( viszontvélasza is.°! A nagypiszanicai Julidn-tanité hirlapiréi ,belépdje”
kivdléan sikeriilt, s ettdl kezdve a lap évtizedes torténete sordn mindvégig részt vett a nem-
zet sorsat érintd kérdések megfogalmazdsiban és megvitatdsiban. Ezt tette akkor is, amikor
1908. december 13-dn megjelentette A nemzeti intudat fejlesztése cimt cikkét.

Haller Jend gyakran jelentkezett a szlavéniai vidékjaré élményei nyomdn sziiletett tdrca-
novelldival is, koziiliik szépségével mindenképpen kiemelkedd a Vindor-iiton — Pdsztorkeresés
Horvdtorszdgban (1912. augusztus 25.), és A ,figurds” ember — Levél Horvdtorszdghdl cimi
elbeszélése (1912. szeptember 15.), melynek keletkezését a cim alatt maga jelezte: Verdce,
1912. jalius hé. 1909. mércius 21-én azutin a Szlavéniai Magyar Ujsdg érezhetd biiszkeséggel
jelentette be: a nyomddjébdl kikeriile Haller Jend Kinizsi ciml koledi elbeszélése.®* Nem
sokkal ezutdn rovid hiraddsban azt is kozoleék: a lap munkatdrsa, Haller Jend Julidn-iskolai
igazgaté koltdi elbeszélése ,az elsé magyar konyv, mely Horvétorszdg teriiletén megjelent”.*%
Midsutt maga a felelds szerkesztd, Polidny Zoltin kozolte olvaséival: munkatdrsiénak nem ez
az elsd konyve, az Orszdg-Vildg ciml budapesti lap 1902-ben kiadta Hiin hin ellen cimi,
tizendt énekes hdskolteményét, majd a sikeren folbuzdulva ugyanezen hirlap 1904-ben koz-

661 HALLER Jend: Miért asszimildlédik a magyar? Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1908. oktéber 25. 1-2.; LopariTs
R. Jézsef: Miért asszimildlédik a magyar? — Vélasz Haller Jend cikkére. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1908. november
1. 2.; HALLER Jené: Eszrevételek Loparits R. Jézsef cikkéhez. Szlavéniai Magyar Ujm'g, 1908. november 22. 2.
662 Kinizsi — Haller Jend koltéi elbeszélése. Szlaviniai Magyar Ujsag, 1909. mércius 21. 3.

663 Kinizsi. Szlaviniai Magyar Ujsdg, 1909. aprilis 4. 2.



200 Sajté a birodalom hatdrin

rebocsdtotta Senki, aki valaki cimi regényét is.** S hogy izelitt adjon a Kinizsi elragadd
szépségébdl, lapjdban részleteket kozolt a torténelmi elbeszélésbdl. Haller Jend mivében — a
folismerhetd Arany Jdnos-i ihletés nyomdn — igy kerekedett ki a vihar:

Megdirdiil a menny is. Vonaglik a boltja.
Elfiijja a ldmpdst, a csillagot, a holdat,

S teregetd kedvvel felhdker gomolygat.
[..]

Osszeborul a rét szzszinii virdga,

Csdkot vet a javor subogd sok dga.
Meglodul a hulldm, csipkét ver a széle,
Tiincba fog a nddas a dagadd szélre.
Aztdn egyre né, nd, ereje a szélnek.

Bdbja lesz a torzs is e nyegle szeszélynck.
Kinizsi mielétt hadba megy, egy marék hantot cstisztat a dolmdnydba:

Ez a hant ercklye, mely arra tanitja,

Hogy boldogsdgnak szeretet a nyitja.

A munkaszereter a szeretet munkdja,

A boldogulis, ez boldogsdgra vilva.

[..]

Emlékeztette 6t arra is a goringy,

Hogy a vér csak dldbat; de a veritékgyingy
A dolog harmatja termékenyit s éltet,

A vér: a keresztség; veriték az élet.

Haller Jend 7ahy Ferenc a horvdt irodalomban cimmel tanulmdnyt irt a tirsnemzet trténel-
mének és irodalmdnak egy korai fejezetérdl, ugyanakkor Szuszedgradi Tahi Ferenc és Gubec
Maté cimmel forditdst kozole egy 1849-ben keletkezett horvit balladdbdl.*® Nem sokkal ezt
kovetden Budai Jovin hdzassdiga — Horvdt histérids ének a XV. szdzadbdl cimmel a Hunyadi
mondakér horvit fejezetének egy részletét iiltette 4t magyarra,®®® majd szorosan a korszaknal
maradva Mdrk kirdlyfi cimmel terjedelmes forditdst jelentetett meg a Kraljevi¢ Marko szerb
hési énekbdl is.°” Bucsar Ferenc konyve megjelenésekor A horvit protestdns irodalom cimmel
figyelemre mélté tanulményt jelentetett meg a Szlavoniai Magyar Ujsdg tircarovataban,®® Az
»amerikds” cimmel pedig egyfelvondsos alkalmi szindarabot irt mércius 15-e tiszteletére.

664 (P. Z.): Kinizsi. I rész. Koltsi elbeszélés. Trea Haller Jend. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1909. november 28. 1-2.
665 HALLER Jend: Tahy Ferenc a horvdt irodalomban. Szlavéniai Magyar Ujm’g, 1911. julius 23. 1-2;
Szuszedgradi Tahi Ferenc és Gubec Maté. Horvit ballada 1849-ben. [rta Kukulyevics Janos. Forditotta Haller
Jend. Szlavoniai Magyar Ujsdg, 1911. jalius 23. 2.

666 HALLER Jend: Budai Jovdn hdzassiga — Horvét histérids ének a XV. szdzadbél. Szlavéniai Magyar Ujsdg,
1911. oktdber 29. 1.

667 HAaLLER Jend: Mark kirdlyfi [Karljevi¢ Markol. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1912. majus 12. 1-3.

668 HaLLER Jend: A horvdt protesténs irodalom. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1912. mércius 31. 1-3.

669 HALLER Jené: Az ,amerikds”. Szlaviniai Magyar Ujsdg, 1913. mércius 16. 2—6.
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Haller Jend a maga kordban meghatdrozé alakja volt Horvat-Szlavénorszdg magyar tudo-
ményos életének, 1912. november 3-dn a Szlaviniai Magyar Ujsig kozolte, munkatdrsa 1913
elsé napjaiban a Pécsi Szabad Lyceumban tart eldaddst, témdjit azonban nem jeldlte meg.¢”°
A kivél6 Julidn-tanité az 1918-as dsszeomldst kovetden sem szakad el a lelkének oly kedves
t4jtdl; a trianoni Magyarorszdgon, valahol a Murakézhoz kozeli faluban telepedett le, s bar
érezhet6en megroppant lélekkel, de folytatta tudomdnyos ténykedését. 1933-ban kivégzésének
nyolcvanadik évforduléjin Rizsik és tovisek kizitt — a bitdfdig cimmel Gasparich Mdrkrdl, az
1848-1849-es magyar szabadsdgharc murakozi vértandjérdl irt konyvet,”! 1942-ben pedig —
immdr Gjra Csdktornydn — tette kozzé Gyakorlati murakozi nyelvtan cimd munkdjic.”

Léndrth Imre tanitot el8szor Satrincére nevezte ki a Julidn-Egyesiilet, de az elédjét, egy bi-
zony Berényi tanitét visszakdvetelte magdnak a falu, igy kertilt 8 azutdn az dltala ,,csinosabb”
falunak vélt Csikovécra, ahonnan a Szlavéniai Magyar Ujsdghoz kiildott tudésitasaiban rend-
szeresen beszdmolt a magyarsdg sorsdnak alakuldsirdl. A Levél a szerkesztéhoz (1913. dprilis
6.) cim{ irdsiban a magyar nyelvii katolikus misék tigyében tett sikertelen djakovéi piispoki
kozbenjdrdsrol adott hirt, Emlékezés egy hontdrsunkrsl (1913. janius 15.) cimi elbeszélésében
egy korabbi tanitégyilkossdg részleteirdl szdmolt be, a Nagy Hébort pokldbdl pedig A ka-
nizsai tanitd-katondk (1915. februdr 1.) cimmel kiildott, mélyen deéle cudésitdst. Tandrként
azonban Istvdn kirdly napjan (1910. augusztus 21.) cimmel tinnepi vezércikket is irt.

Léndrth Imre azonban a Szlavéniai Magyar Ujsdg olvaséi korében elsdsorban dtirajzai
révén vélt ismertté és kedveltté. A hirlap 1909 decemberében hdrom folytatdsban kozolte
Koriiltekintés Szerémségben cimi élménybeszdmoldjdt, melynek elsd részletébdl kittnik, &szi
verdfényben, Mindenszentek tdjin, hdrom tandrtdrsdval egyiitt, lovas kocsin jartdk be Szla-
vénia Tarcal-hegyhez kozeli vidékeit. Ejfél is elmilt mar, amikor a viddm térsasdg kocsival
elindult Satrincé felé. Az egyébként eseménytelen éjjeli utazdsrdl igy irt a szerzé:

»A Szdva part mellett mentiink egy ideig. Késébb rengeteg erdd mellett haladtunk. Tavaly ilyen-
kor veszedelmes lett volna itt nyargaldszni [a boszniai hdbort miatt — M. F.]. Ma minden csendes,
nyugodt. Nincsenek 8rtiizek, sem silbakold, dlmos katondk. Legfeljebb egy-egy findnc hizédik meg
némely bokorban, lesi a csempészeket.””?

Satrincé felé jartak mdr, hegyek, erd6k, volgyek véltottdk egymadst, amikor rdjuk virradt.
»Egy magas dombra kapaszkodtak f6l a lovaink, s ldttuk Satrincét a pirkadé hajnal pompdjd-
ban. Illetve csak egyik utcdjdt, 1évén a falu hegy-volgyre épitve, ezért az utca is girbe-gurba.”
A falu iskoldja — szép, tdgas, nagy udvari és kerti épiilettel — a f6 utca felsé részén fekidt.
»2Hosszti homlokzatdval messzirdl feltlinik a tobbi, alacsony, sziirke hdz koziil.” Az udvar és
a kert — szorgalmas kezek dicséreteként — telis-teli volt roskadozé gytimolestikkal. Mdsnap
Urbgre kocsiztak.

670 Haller Jend a Pécsi Szabad Lyceumban. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1912. november 3. 2.

671 HALLER Jend, dr.: Rdzsdk és tovisek kizort — a bitdfdig. Gasparich Mdrk murakizi vértanii emlékezete haldld-
nak nyolcvanadik évforduldjin. Mezéttr, Corvina Nyomdai Mintézet Rt. 1933. 47.

672 Lirost HALLER Jend: Gyakorlati murakizi nyelvtan. Csiktornya, Murakdzi Katolikus Kényvnyomda, 1942. 35.
673 LénirTH Imre: Koriiltekintés Szerémségben 11. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1909. december 12. 1-2.
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»Halottak napja lévén, kimentiink a kormenettel a temetdbe. A magyarok hdtul haladtak, s magya-
rul imddkoztak, mig el8l a horvdtok horvétul. Kiilonos helyet vélasztottak az tirdgiek a temetének.
Az Gt meredek volgybe vezet oda. [...] Az it mindenfelé hegy, volgy, s hol egy kocsi szélességére szo-
rul &ssze, hol meg tiz méterre kitdgul. Jobbra, balra sz818 és gyiimélcsfa. Erre terem a jé szerémségi
tirmos. Szerb kocsisunk elmondja, hogy régebben az egész hegyoldal sz8l8vel volt beiiltetve, de mert
a filokszera kipusztitotta, nem iiltették Gjra. Erre a sz8l8kulttira nem olyan fejlett, mint Magyar-
orszégban. Folértiink egy magaslatra, majdnem a Fruskagora kozepén, ahonnan messze el lehetett
ldtni a vélgybe, ahol Vrdnik is van. [...] A vélgybe érve keresztiil megyiink a falun. Régi, érdekes

épitésti, 6don hdzak, keritések, kapuk, a hdz eldtt 16cak.””

Utjuk sordn mindvégig kedves, szolgdlatkész emberekkel taldlkoztak, akiknek az életérdl —
nem egy esetben poharazgatds kozben — sok szép részletet megtudtak, s benniik mindenkor a
csalddjukére és a kozosségiikért munkdlkodd, szorgalmas polgdrt tinnepelték.

Léndrth Imre példamutaté tanitéként rajongott az utazdsért, 1912 8szén az eszéki Gjsdg
Kirdndulds a Magastdtrdba cimmel ugyancsak hdrom folytatdsban kozélte felvidéki ati él-
ményeirdl késziilt beszdmoléjit, 1913 tavaszdn Utirajzok Olaszorszighdl, 1914 elején pedig
Bosnydkorszdgbdl cimmel adott hirt vindoratja sordn szerzett tapasztalatairdl.

Falcione Kdlmdn, az eszéki 28. honvéd gyalogezred f6hadnagya, szolgédlatdhoz és elkote-
lezettségéhez mélté médon a Kirdlyért és hazdért! cimi versével a Szlavéniai Magyar Ujsdg
A Csaldd, cim( havi kulturdlis mellékletének 1909. méjusi szdmaban mutatkozott be az ol-
vas6knak. Nem tartozott a gyakran publikdl6 szerzék sordba, megszdlaldsa azonban a szla-
véniai magyarsig korében eseménynek szdmitott. Osz cimii kolteménye minden esetre ékes
példdja annak, hogyan daloltak a kolt6k Szlavénorszdgban az 1910-es évek tdjn.

Tavasz volt egyszer, szép verdfényes
Ragyogott virdg, riigyezd fadg.
Mosolygott minden, pezsgett az élet,
Szebben dalolta maddr a daldt.

Volt nékem is ily szép tavaszom!
Liny kacagdsa, hiv olelése,
Csbkadd ajak, konnyezd szemek

Egbe hivé, kdbité beszéde.

Es most mdr 65z van. Csendes pusztulds
Hullik a lomb is, hervad a virdg.

Nines itt élet, kacaj se hallik,

Elmegy mdr ismét a dalos madir.

Nélam sincs tavasz! Sét itt van a tél,
Nydrra meg dszre idd se jutott.
Reményld szivem ezer szép dlma
Egyszerre eltiint, szerte szét hullott.

674 LénArTH Imre: Koriltekintés Szerémségben 1-111. Szlaviniai Magyar Ujsdg, 1909. december 19. 1-2.
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Ilyen a végzer. Jdtzik mivéliink.

Rézsds a tavasz, biztat a remény,

Az b5zi este buzgd szelldje

Hulls virdgrl, csalfa lednyrdl regél — mesél. ..
(Eszék)

Falcione Kdlmdn késébb a Szerelemril szol az ének cimi elbeszélésben a régi Szlavénidnak
dllitott emléket: , Erd8s-volgyes Szlavonidnak vadregényes vidékeit jarvan, visszapillantok a
régmult idék legendds viligiba, és a romantika fityldn keresztiil felidézem emlékezetembe

7e s

a nép ajkdn él§ szomor regéket-meséket” — fogalmazott a szerzd elbeszélése bevezetdjében.

»Mdr leszdllt az est — ragadta meg a balladds torténet fonaldr a gyalogezred f6hadnagya —, és a hatal-
mas gt styl vdrkastély éles konturja szinte bintéan vélt ki a félhomdlybél, mig koriilotte a zendiilg
erdd beolvadt az éjszaka fekete sotétjébe. A hid fel van vonva, és a csikorgd érckakas érdes hangjin
kiviil csak a vérfalak 8reinek egyhangt lépte hallatszik, mikézben dt-dtkidltanak egymdsnak, jelez-
vén, hogy ébren vannak, érkédnek, vigydznak.”

A kastély tornydnak egyik szobdjdban a vérkisasszony dajkdja tdrsasdgdban keresi lelke nyu-
galmdt. Egy szegény falusi legény szerelmében reménykedik, 4m kapcsolatukat gonosz édes-
anyja kegyetlen bossztval fenyegette meg. S amig dajkdja vigasztalé szavait hallgatta, egy-
szerre felcsendiilt a szobdja ablaka alatt a fit kobzdnak pengése, és ,,a szomori néta akkordja
belemarkol a ledny szivébe. Felugrik a linyka, 6sszehtizza héfehér keblén a magdra vetett
kend@t, és sebesen rdntja fel az ablakot, hogy hallja szerelmesének kétségbeesett vallomdsit.”
A boldog egymdsra taldlds helyett azonban szemtandja lehetett, amint ,nagy robajjal nyilik
fel a var hatalmas érckapuja, és a pecérek uszitotta véreb sereg iramodik ki a keletkezd résen”.
A vérkisasszony szerelmét, a kobzos fitit pillanatok alatt széttépték az ebek.®”

Békésebb a tdj ahol a koltd, Kondoray Gyorgy megfordult, és csondesebb a torténet ami
szivét probéra tette. A Szlaviniai Magyar Ujsdg 1914. marcius 1-i szamaban az Otthon vagyok
és a Végsd tisztességet most adjdk cim( kolteménye jelent meg. Koziilik az Orthon vagyok cson-
des szomorusdga szolitja meg az olvasét:

Otthon vagyok. .. kint a faluvégen,
Hazafelé kolompol a gulya,
Alkony csillog, ragyog mdr az égen.

Mintha ldtndm, fekete szemével,
Gémeskiitbdl korsdjdt, mint akkor,
Megérinti aranyos kezével.

Es rdm tekint, majd hangos kacajjal
Korsdjabol megkindl jékedvvel,
A csillogd, diditd itallal.

675 Farcrone Kédlmdn: Szerelemrél sz6l az ének. A régi Szlavéniardl. Szlaviniai Magyar Ujsdg, 1911. janudr 8.
1-2.
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Aztdn mint egy zerge, tovasurran,
Most még itt volt, ki tudja mdr hol jar,
Sotér az é, nem latom, mdr hol van.

Csak a hangja hallatszik el messze,
Es epedd, szerelmes notdja
Ugy belopja magdt a szivembe.

De régen volt! Es még most is hallom,
Holdvildgos, csillagos estéken
Merengek a régi vardzs /Jangon,

Gondolataim arra jarnak egyre. ..
Hej, ki tudja, hol a ldny azdta?

S a gémeskiit nem dolt-e mdr jssze.’°

Kozma Imre, a Rumai Magyar Olvasékér titkdra, a vdros magyar miiveldési életérdl szo6l6
beszdmoléi mellett verseivel és elbeszéléseivel is gyakran szerepelt a Szlavoniai Magyar Ujsdg
lapjain, de alkalmanként Murakozi levél cimmel tévolabbi vidékekrdl is kiildott tuddsitdst.”””
19009. dprilis 18-dn jelent meg Az elsd szerelem cim(, az ifjisdgnak szant elbeszélése, 4m ha-
marosan kideriilt, nem a vers, és nem az elbeszélés, hanem a lapok kozkedvelt miifaja, a térca
az, ahol igazi tehetségét megcsillanthatta. Mint ahogyan az is kit(int, irénk gyakran megfor-
dult a Balaton vidékén, bizonyitjék ezt a Dalosiinnep Keszthelyen (1910. julius 24.), A Balaton
(1910. szeptember 25.) és a Balatoni mesék (1912. janius 30.) cim( tdrcdi. Ezek sordba tarto-
zott a Falusi biicsit is, amely 1909. oktdber 3-4dn jelent meg az eszéki lapban, s amelyben egy
nydrvégi utazds emlékée orokitette meg. , A régi magyarok patriarkdlis mulatozdsa, a hires
magyar vendégszeretet az, mi eszembe jér most, midén egy hdrom napig tart6 btcst emlékei
rajzanak eléttem” — emelte ki elsé mondataiban a tirca iréja. Megldtdsa szerint Tomaj egyike
a legkissebb fekvésti, egyszersmind a legcsinosabb Balaton-parti kozségeknek. Mdr az elsd
koriiltekintés is elragadtatdssal tolti el a vandort:

»Nagy, sik térség van el8ttiink, melyen mdr keresztekbe rakva 4ll az érett kaldsz. A szemiink el8tt
eleeriild siksdgon kaldszt termd tdbldk, kasz4lok, kellemes virdgillatot leheld, virdghimes rétek valta-
koznak egymdssal. Alig észrevehetden emelkedik a siksdg, és folyik dssze az egybenyl6 hegyekkel.
El8ttem ldtom gydnyori véltozatban Szigliget, Badacsony, Szentgydrgyhegy, Csobdnc ormait, k-
zottiik csillimlik a tdvolban a Balaton opélszin(i, mozdulatlan tiikre. Elragadé ldtvanyt nyjt a kép.
A hegyek ldbdndl koriilvéve gondozott, nektdrt termd sz8lével hizéddnak meg a kis falvak poletikus
rendetlenségben (sic!).”

676 Konporay Gyérgy: Otthon vagyok, Végsé tisztességet most adjik (versek). Szlaviniai Magyar Ujsdg,
1914. mércius 1. 2.

677 Kozma Imre: Murakozi levél. Strido, 1908. december 15. Szlavéniai Magyar Ujsa’g, 1908. december 20.
2-3.; Murakézi levél. Strido, 1909. méjus. Szlavéniai Magyar Ujm'g, 1909. méjus 23. 2.; Murakézi levél; Szlavi-
niai Magyar Ujsdg, 1909. oktéber 17. 2.
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Szélldst az évszdzaddal kordbban betelepedett német gazda hdzdban kaptak, ahol azonméd
megillapitotta, vendégldtéja szobdinak berendezése kifinomult izlésrél drulkodik: ,,nem hidny-
zik innen semmi, ami egy magyar tri hdzat diszit, a falakon ott 16gnak a régi betydr romantika
képei”, amellett szerte a szobdk polcain a vidéken oly kozkedvelt pdsztorfaragds remekei hever-
tek. Am, hogy a hdzigazddja ragaszkodik népe, a német kozosség hagyomdnyaihoz is, bizonyit-
jék a folyosé faldn 1évé régi svdb metszetek, amelyek ldtvanydbdl a vendég arra a kovetkezte-
tésre jutott, hdzigazddja ,rokonait, szdrmazdsdt nem tagadja meg, de az (ij kornyezetbe nagyon
szépen beilleszkedik, magyarul & is, neje is szépen beszél, mig a gyermekeik oly torzsgyokeres
zalaias kiejtéssel beszélik a magyar nyelvet, hogy taldn le sem tudndk tagadni, hova valék”.

A Balaton-vidéki Tomajban éppen Anna-napot tinnepeltek, s a magyar paraszt e legnagyobb
tinnepén a falunak kijart a bicst is, s ennek megfeleléen hirom napon dt gazdag és szivélyes volt
a vendégldtds is. Harmadnap azutdn ,hélds koszonetet mondva a hdziaknak, megindultunk. Tti-
zes csikok ropitették kis csézdnkat. Csakhamar kinn voltunk a falubdl. A dombtetérél még egy
utolsé visszapillantds a hdziak felé, s e kellemes napok csak emlékek lettek. [...] Ugy érzem, hogy
idei nyaraldsom legkellemesebb percei voltak ezek” — zdrta élménybeszdmoléjit Kozma Imre.
Felt(ing, hogy a tdrca szerzdje milyen disztingvéltan kezelte magyar—német viszonylatban a
nemzetek kozotti kapesolatot, s mily nagy mértékben helyezte a hangsulyt a békés egytittmdi-
kodésre. Nem véletleniil: az évszdzados magyar—német egyiittélés példdja Szlavénidban a horvit
sovinizmus f6llingoldsinak idején évtizedeken dt meggydz6 hivatkozési lehetdségnek bizonyult.

Polidny Zoltdn lapjiban 1914 tavaszdn tizenkét folytatdsban kozolte Molndr Sindor A keriild
lednya cim(i munkdjit, gondosan kihangstlyozva: a regény a Szlavéniai Magyar Ujsdg szamdra
irédott. A birtokdt, az apai orokséget eleékozld, felelStlen ifja foldbirtokost az anyagi romldstdl
megmentd cselédldny torténete azonban messze Szlavénidtdl, valahol az Alfoldén jatszédik,
igy legfeljebb a szerelmi torténet fordulatai kelthettek némi egytittérzést az olvasékban.”” Vers,
elbeszélés, tarcanovella és atirajz mellett az eszéki lap, ime regényt is kozolt a hasdbjain. Csak
a legszomortibb miifaj, a hdborts naplé hidnyzott az irodalmi repertodrbédl — az sem sokdig.

5.8. A vildghdbori és az 6sszeomlds

1913. janudr 5-én a Szlavéniai Magyar Ujsdgban kozzétett — egyébként minden mds esetben
szokdsos — Eldfizetési felhivdsban kiadShivatala nevében a fészerkeszté meglepden komor ké-
pet festett a jovordl:

LVildgtorténelmi iddket éliink — szdlitotta meg olvaséit hazafias tisztelettel Polidny Zoltdn. — A szldv
és a germdn faj mérkdzése elSttiink jtszodik le, s Ggy lehet nekiink is résziink lesz ebben a nagy
mérkdzésben, hogy a magyar dllam teriiletét, a magyar dllamisdgot Eurépa keretében meg@rizziik
a szldv tenger hullimverései ellen. Ilyen rendkiviili id6kben mindenkinek Gjsdgot kell olvasni, hogy

az eseményeket figyelemmel kisérhesse.”®

678 Kozma Imre: Falusi bucst. A Szlavéniai Magyar Ujsdg eredeti tarcija. Salavéniai Magyar Ujsdg, 1909.
oktdber 3. 1-2.

679 MoLNAR Séndor: A keriil§ lednya I-XII. — Regény az életbl [A Szlavéniai Magyar Ujsig szdméra]. Szlavi-
niai Magyar Ujm’g, 1914. mdrcius 29. 2—4., dprilis 5. 2—4., dprilis 12. 2—4., 4prilis 19. 2—4., 4prilis 26. 2-3., [mdjus
3. hidnyzik], mdjus 10. 2—4., mdjus 17. 2—4., mdjus 24. 2—4., mdjus 31. 2—4., junius 7. 2-3., junius 14. 2—-4.

680 Eléfizetési felhivis. Szlaviniai Magyar Ujsdg, 1913. janudr 5. 1.
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S valéban: a Balkdn-hdboru eseményei 1912 8szi hénapjaitdl kezdve rendre uraltdk az eszéki
lap elsé oldalait.*®

1914. janius 28-dn a Szlavéniai Magyar Ujsdg mind6ssze két oldalas Rendkiviili kiaddsiban kozol-
te a débbenetes hirt: a tréndrokds pér ellen Sarajevéban merényletet kovettek el, a trondrokds és fe-
lesége halott. Egy héttel késdbb, 1914. jilius 5-én azonban A sarajevdi gyilkos merénylet vezércikkével
az élén, teljes hat oldalt szentelt a beldthatatlan kdvetkezményekkel jard, drimai eseményeknek, rész-
letesen szélva immdr az Ausztria és Szerbia kozotti jegyzékvaltasrdl is. Csobdnci Imre, a lap ,rendes
boszniai munkatirsa” A sarajevéi katasztrdfa cimmel helyszini tuddsitdsban szdmolt be a gyilkossdg
részleteir8l.® A rikovetkezd 1914. jalius 12-i lapszdm is teljes egészében a hdborts késziil6désrél
szllt: Szab6 Imre Nemesis! cimii vezércikkér (1-2.) az Gjabb részleteket f0ltdrd A sarajevdi tragédia
(3—4.), majd Edri-Szabd Dezsd A mi gydszunk cim jegyzete (4-5.), A kirdly népeihez cim( hivatalos
kozlemény kovette (5.), s mintha a szerkesztéségben nem ismerték volna fol annak jelentéségét, csak
ezt kovetden kapott helyet a Legijabb: A monarchia Szerbia ellen cim hir (7.). A mellékletben Az
dsszeeskiivés torténete cimmel két oldalon ismét dsszefoglaltdk a Miljacka partjdn torténteket. Az 1914.
jalius 19-i lapszdmhoz Eri-Szabé Dezsd A tragédia tanulsdgai cimmel irt vezércikket.

A Szlavéniai Magyar Ujsdg a hibords cenziira meghatdrozta lehetéségeken beliil 1914-t61
kell§ odafigyeléssel kovette nyomon a Nagy Habort eseményeit. Munkatdrsai koziil sokan
megjartdk a frontokat, s akadtak olyanok is, akik a fogolytdborbdl kiildtek haza tizenetet.
1917. oktdber 14-i szamdban Birinyi J6zsef Hadifogoly siralma és Orék élet cim verseit kozdl-
te a lap, a kovetkezd megjegyzéssel:

»B. J. ivanovcei Julidn igazgaté-tanitd olasz fogsdgbdl tidvdzletét kiildi lapunk dtjdn ivanovcei ma-
gyarjainknak és tanitvdnyainak. Bus fogsdgdban szivének, lelkének vdgyait versekbe onti, ezekbdl
kiildotte hozzdnk az aldbbi hangulatos kélteményeket. A verseket 1917. janudr 7-én inditotta Gtnak,

s azok csak most érkeztek hozzdnk, 10 hénap mlva.”083

Hild Ldszl6 8rmester, szlatinai Julidn-iskolai igazgat6-tanit kordbban, 1916 nyardn kiildte haza
Fohdsz cim( versét,®** amelyet 1916 oktéberében a 7idborban cimii kolteménye kivetett.*® Neve
évekkel kordbban, még nikinci tanitéként 1909 tavaszdn valt ismertté, amikor az eszéki lap Me-
rénylet a nikinci Julidn-tanito ellen és Fenyegetik Hild Liszlér cimmel szdmolt be tild6ztetésérs].*5

681 A Balkdn-hdbort eseményeirél beszdmold, legfontosabb irdsok: Fegyverben a Balkdn. Szlavéniai Magyar
Ujm’g, 1912. oktdber 6. 1.; Kitort a hdbort. Szlavéniai Magyar Ujsa’g, 1912. oktéber 13. 1.; A Balkdn-hibord. Sz/a-
voniai Magyar Ujm'g, 1912. oktdber 20. 1-2.; A torok birodalom bukdsa. Szlavéniai Magyar Ujm’g, 1912. november
10. 1.; Mi volt az oka a torok vereségnek? Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1913. janudr 12. 2-3.; A béke nehézségei.
Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1913. janudr 12. 5.; Folytatjik a hdborurt. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1913. janudr 19. 1;
Torokorszdg lemond Drindpolyrdl. Szlavéniai Magyar Ujm’g, 1913. janudr 26. 6.; Drindpoly elesett. Szlavdniai
Magyar Ujsa'g, 1913. mércius 30. 3-5.; Mekkordk lesznek a Balkdn-dllamok? Szlavdniai Magyar Ujm'g, 1913. dprilis
27.3—4.; Habord elétt, Montenegré ellen. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1913. mdjus 4. 1.; A t6rok birodalom alkonya.
Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1913. méjus 11. 6.; A balkdni hdbor évforduldja. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1913. oktéber
12. 3.; A Balkdn-4llamok 0j statisztikai adatai. Szlavdniai Magyar Uj:a'g, 1913. szeptember 7. 2.

682 CsoiNct Imre: A sarajevéi kataszerdfa. Szlavoniai Magyar Ujsdg, 1914. jdlius 5. mellékler 1-2.

683 Biriny1 Jézsef: Hadifogoly siralma, Orok élet. Szlaviniai Magyar Ujsdg, 1917. oktéber 14. 4.

684 Hip Liszlé: Fohdsz (vers). Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1916. augusztus 6. 4.

685 HivLp Lészlé: Taborban (vers). Szlavdniai Magyar l7j:dg, 1916. oktdber 22. 3., Gyenge verseinek elsésorban
dokumentum-értéke a jelentds.

686 Merénylet a nikinci Julidn-tanité ellen [Hild Lészld). Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1909. mijus 30. 2-3.;
Fenyegetik Hild Laszlot. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1909. junius 13. 2-3.
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A Szlavéniai Magyar Ujsdg 1917. december 2-i szimaban kezdte kozolni Hild Laszlé Nap-
l6-jegyzetek a vildghdborirél cimi beszdmolodit. Foljegyzései élén igy szdmolt be a mozgdsitds-
16l és a bevonuldsrol:

»Hatalmas falragaszok hirdetik vdroson, falun egyardnt, hogy a haza védelmére 48 6rdn beliil jelent-
kezziink illetékes parancsnoksigunknal. Igy jutottam én is N. K.-ra, és lettem egyszerti kzkatondja
a 20. népf.[elkel8] honvéd gyalogezrednek. Augusztus 24-én lettiink felszerelve. Istenem, de mily
fényes felszerelés! Civil ruha, katonasapka és egylovett Verndl fegyver.”

Ezredét szeptember elsején reggel raktik vagonokba, hogy elszillitsdk dket rendeltetési dllomé-
sukra. Senki sem tudta, hovd, merre mennek, ,északnak, avagy délnek, muszkdt, avagy szervidnt
olni”. A szerelvényiik mdsnap reggel négy érakor Szent-Lérinc dllomdson dllt meg. Itt vonatukat
két részre osztottdk. Szeptember mdsodika szép, deriilt, hiivos 8szi reggel volt, s a katondknak
els6 dolguk volt megrohanni az 4llomds melletti kutat, hogy rendbe hozzdk magukat. ,,Ugy gon-
doltuk, hogy a hébortban is szoktak mosakodni, és mi 6reg népfelkeldk taldn nem is megytink
habortiba, mert nem arra vall 6ltozetiink, felszerelésiink, hanem elszdlldsolnak benniinket egy kis
boszniai vdrosba a belsd rendet fenntartani, s mi majd csak megvarjuk ott az 1-2 hénapig tartd
habort végét.”¥ Még azon az 4llomdson kideriilt, hogy Hild Lészl6 gyongén folszerelt csapatdt
Bosznidba, a szerb frontokra vezénylik. Ettdl kezdve fordult sanyartra az 6nkéntesek élete, bdr a
20. népfelkel honvéd gyalogezred — a hdboris naplé megjelent fejezetei szerint — nem keriilt nyile
osszetlizésbe a szerb katonasdggal. Sorsukra és helyzetiikre jellemzd volt, amit a napléiré az 6t6-
dik kozleményben igy foglalt dssze: ,,Cstiszd, mdszo, alattomos, ravasz nép a boszniai szerb, stirt
szemoldokkel hatdrolt apré szemiik, sziirds, vad kinézést kolcsonoz nekik. [...] A kis D. vize kisér
benniinket merész kanyarulatokkal, felette épiilt, apré kis vizimalmokkal, melyek t6bbnyire tire-
sek, agy halljuk, gazddjuk a hdboru kitorésekor dtszokott szerb testvéreihez.”*®® Ezenkézben na-
ponta taldlkoztak a hdborti nyomaival, égé falvakon vonultak dt, a keritésekre folakasztott civilek
meredt tekintetével kellett szembe néznitik, masutt halomra 18tt asszonyok és gyermekek tetemeit
kellett megkeriilnitik. Hild Ldszl6 Napld-jegyzetek a vildghdborirsl cim feljegyzéseinek kozlése
1918. februdr 24-én a kilencedik részlettel megszakadt. A kicsiny, levél formdtumd lap ekkor négy
oldalra csokkent, ami csak a legsziikségesebb hirek és kozlemények megjelentetésére volt alkalmas.

A kicsiny, levél formdtumi lap négy oldalin mdr csak olyan irdsok kaptak helyet, mint a
Lapunk nem iizleti villalkozds cim( kozlemény, melyben hangsulyoztdk:

,Lapunk nem iizleti vdllalkozds — frta minden bizonnyal maga a f8szerkeszté — hanem egy nagy
jelent8ségli hazafias tigynek, a nemzeti munkdnak az eszkéze. [...] Ennélfogva nem iizleti érdekbdl,
hanem hazafias hivatdsérzetbél hivjuk fol ismét olvaséinkat arra, hogy a Szlavéniai Magyar Ujsg-
nak 4j eléfizet8ket gy(jtsenek, s ezzel Gj embereket kapcsoljanak be abba az éltetd dramba, amely

nélkiil azok lassanként lesorvadnak s nemzet testérél.”®?

Kétségbeesett tdmaszkeresés, segélykérd felszdlitds, ami a felhivdsbol kiolvashatd. Bizvdst el-
mondhattik volna — s minden bizonnyal el is mondtédk — ezt magukrél az Ujvidék, a Hatdrér,

687 HiLp Liszlé: Naplé-jegyzetek a vilighaborardl 1. Szlaviniai Magyar Ujsdg, 1917. december 2. 2-3.
688 Uo., 1918. janudr 20. 5.
689 Lapunk nem iizleti vallalkozds [...]. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1918. 4prilis 7. 2-3.
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az Ujvidé/ei Naplé, a pancsovai Végvidék, a Pancsova és Vidéke, és a Délvidéki Lapok, a Fehér-
templom é Vidéke, a Titel és Vidéke, A Csajkds, a Zsablya és Vidéke, az O-Becse és Videéke, az
O-Becsei Kizlony, az Obecsei Hirlap, vagy t6liik kicsit tavolabb, de ugyancsak a hatdrszélen
a Fiume, a Magyar Tengerpart, és A Tengerpart cim( hirlapok, amelyek kivaldan folkésziile
szerkeszt8ik és munkatdrsaik révén a torténelmi Magyarorszdg nemzetiségei dltal lakott terii-
leten keresték a kozosségi sors folkaroldsanak lehetdségét; indulatoktdl pardzslé helyzetekben
véllaltdk a magyarsdg érdekképviseletét, politikai megszervezését, miivel6dési életének gya-
rapitdsat és mindezeken tdl a hdtorszdg kozéletébe torténd bekapesoldsit.

1918. november 10-én a Szlaviniai Magyar Ujsdg els6 oldalin jelentette be: Vége a hibo-
riinak; elég volt a vérontdsbdl és a pusztitdsbdl, elérkezett az ideje, hogy mindenki hazatér-
jen, felvegye a régi munkdjit. A legégetdbb feladat most a romok eltakaritdsa, a konnyek
letorolése. A meggyotortek vagya, hogy ,a régi vildg helyett egy Gj tdimadjon fel a hdborus
szenvedések tiizében, és vérkeresztségében megujult és megtisztult emberekkel”.®° Ugyanak-
kor A mi hivatdsunk cimi vezércikkében Polidny Zoltdin minden bizonnyal Gjsdgiréi pélydja
legmegrenditbb tizenetét fogalmazta meg, amikor rdmutatott:

»Az elmilt napok eseményei egy olyan ablakot nyitottak fel el8ttiink, melyen 4t bepillantdst nyer-
tiink a falukon ¢l6 nép lelkébe, s ez a ldtviny borzalommal tdltste el benniinket. Egé hézak, ki-
fosztott magtdrak, lerombolt, 8sszetdrt, felddlt otthonok tormeléket, fosztogatdsban megrészegedett
csbeselék, mely rdveti magdt arra, ami a mdsé, a szabadsdg jelszavdval. Nem akarunk hinni sajdt
szemiinknek. Nem akarjuk elhinni, hogy ez a borzaszté lelki betegség, ez a nép-ragdly a mi szla-
véniai magyar népeinkben is egyeseket magdval ragadott. Az vigasztal csak benniinket, hogy a
mieink koziil csak kevesen tdntorodtak meg, s az dnérzetes, igazi magyar nép tévol tartotta magdt
a rendetlenked8kesl.”

A szlavéniai magyarsig nem vehet részt a rabldsban, a fosztogatdsban és a gyilkoldsban.
A szlavéniai magyarsdg jobb részének tizente:

»A tiszta lelkiismeret, a nemes életfelfogds nem arra vald, hogy visszavonuljon, elzdrkézzék a
vildgtél, hanem arra, hogy a vildgban éljen, héditdlag lépjen fel, s magdhoz vonzza az alantabb
4llokat, megerdsitse a tdntorgdkat, s a maga nemes lelki tartalmdrt dtontse, beledrassza azokba is,
akik enélkiil mint az iires polyva, elsodrédnak az drral. A szlavéniai magyarsdg e jobb részének
az a nagy hivatdsa van ezekben a nehéz idékben, hogy a rend fenntartdsdban szerepet vdllaljon,
felvildgositsa a sotétben jérdkat, megersitse az ingadozdkat, visszatartsa a sajit vesztitkbe roha-
nékat. Ez a mi hivatdsunk!”®!

Uj hivatdsa teljesitésére azonban a szlavéniai magyarsig jobb részének, az elgyétort tanftdk-
nak, a kifosztott gazddknak, az tildozétt hivatalnokoknak, nem utolsé sorban a Szlavéniai
Magyar Ujsdg szerkesztdinek és tudésitéinak nem nyile alkalmuk és lehet8ségiik. Adamovics
Ivdn kormdnybiztos november 4-én kiadott rendelete®? a valésdgban a rendkiviili dllapot
bevezetését jelentette, ami egyben a Szlavéniai Magyar Ujsdg megsziinése is volt. A még

690 Vége a hdbortnak. Szlavéniai Magyar Ujm’g, 1918. november 10. 1.
691 A mi hivatdsunk (vezércikk). Szlaviniai Magyar Ujsdg, 1918. november 10. 1.
692 Rendelet. Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1918. november 10. 1.
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mindig Polidny Zoltdn felelds szerkeszté és laptulajdonos irdnyitdsaval megjelend eszéki
magyar hirlap IX. évfolyamdnak 45. szimdval, 1918. november 10-én, minden bejelentés
nélkiil megsziint.

Makkai Béla és Makkai Varkonyi 1ldiké szerzéparos A ,Szlavéniai Magyar Ujsdg” és a
horvitorszdgi magyarsdg (1908—1918) cim(i tanulmdnydban elismerden sz6lt az eszéki hirlap
kiildetésérdl: Polidny Zoltdn lapja olyan orgdnum volt — irtédk —, amely vallalta olvaséi eliga-
z{tdsat az ismeretlen kultdra, szokdsok és torvények ttvesztdiben, amellett dpolta a szlavéniai
magyar kozosség nemzeti azonossdgtudatdt, s véllalta annak gazdasdgi, valldsi és nemze-
ti sérelmeinek képviseletét is.® A szerkesztd érdemének tekintették, hogy ,méreékeartd és
népszer(i lapot készitett, amely a kisebbségi léthelyzetben megfelelt a szlavoniai (és bosznia-
hercegovinai) magyarsdg sziikségleteinek. [...] A bevdndorolt magyarsdg szdmdra sérelmeik
sz6csove, s a kisebbségi jogvédelem egyik biztositéka lett.* Tgy torténhetett, hogy a kései
olvasé a Szlavéniai Magyar Ujsdg évfolyamait a magyar XX. szdzad elsé évtizedei torténeté-
nek, a nemzeti dsszeomlds eseményeinek enciklopédidjaként is forgathatja.

693 Maxkxkat Béla — Makkar VArkonyr Ildiké: A ,Szlavéniai Magyar Ujsdg” és a horvatorszdgi magyarsig
(1908-1918). In ARDAY Lajos (szerk.): Fejezetek a horvdtorszdgi magyarsdg torténerébil. Budapest, Kzép-Eurépai
Intézet, Teleki Ldszl6 Alapitvdny, 1994. 85.
694 Makxkar-Makkar i. m. (131. 1j.) 103.






6. Szemben a végtelennel

6.1. Fiume és a magyar sajto

Grof Széchényi Béla a Julidn-Egyesiilet elndke 1909. junius elsején kiadott jelentésében ki-
emelte: amikor a magyar kormdny az immadr szdzezer f6t meghalad6 horvét-szlavéniai ma-
gyarsdg tdrsadalmi, kozjogi megerdsitéséért és kulturdlis folemelkedésére kiizd, szem eltet
kell, hogy tartsa a magyar kikot6varos, Fiume jelentdségét is. A szdzadfordulé éveiben az
osztrék dllamositdsok fennen hirdetett célja volt, hogy azok a vasttvonalak, melyek a magyar
dllamvasutak végsé dllomdsait a német, svdjci és olasz hatdrdllomdsokkal osszekotik, teljes
mértékben és kizdrélag az osztrakok uralma ald jussanak, s ezzel Ausztria vaim- és tarifa-poli-
tikdja révén dontd befolydst nyerjen a magyar kivitel, ezzel egyiitt a magyar kereskedelem je-
lentds része felett. Fiume tehdt a magyar gazdasdg szdmdra az egyediili és utolsé kiviteli kapu
a tenger irdnydba, s ,ha az odavezetd utat elveszitjiik, orokre le kell mondanunk a gazdasigi
ondllésdg reményérél, és konyorteleniil ki lesziink szolgéltatva az osztrikok tzte gazdasdgi
kizsdkmdnyoldsnak” — fogalmazott jelentésében Széchényi Béla. Majd igy folytatta:

»Amilyen mértékben fordul el tehdt a horvdt nemzet a nyolcszdz éves Unid eszméjétdl, és igyekszik
t6liink elszakadni, olyan mértékben kell a magyar politikdnak a tédrsorszdgok teriiletén megerdsi-
teni azokat az elemeket, melyek a magyar dllami egység eszméjének rendithetetlen hivei. Ez pedig
a magyarsdg, és az dllamh( németség. Midén tehdt egyesiiletiink a szlavéniai magyarsdg nemzeti
védelmét szervezi, akkor nemcsak kozmiivel6dési és nemzetment§ munkdt végez, hanem segit meg-
tartani azt a nagy orokséget is, melyet a birodalomépité Arpdd-hdzi kiralyok: Szent Ldsz16, Kélman,
II. és I1I. Béla hagytak rdnk, s amelyet nemzeti biin volna feldldozni politikai kénnyelmiségbdl
vagy kishittiséghsl.”*”
A horvét-szlavéniai magyarsdg megmaraddsaért folytatott kiizdelem tehdt egyszerre jelentette
a szlavéniai magyar jelenlétének a biztositdsit, és a Filuméhez vezetd utak magyar ellendrzé-
sének a megdrzését is.

Elmultak azok a reményteli id8k, amikor Horvith Mihdly Az ipar és kereskedés torténete
Magyarorszdgban a hdrom utolsé szdzad alart cim(i munkdjidban még ezekkel a szavakkal iin-
nepelte a feltdrekvé magyar ipart és kereskedelmet:

»az adriai tengerparti kereskedés is, midta az osztrdk vimrendszert kormdnyunk kegye megszelidi-
tette, a ki- s bevitelt korldtolé legstlyosb akaddlyokat elmozditotta, a magas vimokat leszdllitotta,
évente gyarapodik, s tokéletes virdgzatra jutand, ha a kivitelnek még fenndlls, tobbnyire physikai
akaddlyai elmozdittatnak, a kozlekedés néhol még jobb utak, mashol vizszabdlyozdsok 4ltal, mi

kivalt a Szdva- s Kulpinak mulaszthatatlandl sziikséges, megkonnyittetik.”?®

695 SzicHENYI Béla, grof: Elndki jelentés a Horvdt—Szlavonorszdgokban él6 magyarsdg nemzeti gondozdsdra ala-
kult Julidn-Egyesiilet 1908. és 1909. évi mitkidésérdl. Budapest, Franklin Térsulat nyomddja, ¢. n. 1909. 15-16.
696 HorvAtH Mihdly: Az ipar és kereskedés torténete Magyarorszdgban a hdrom utolsé szdzad alart. Buddn,
Magyar Kir. Egyetem bettiivel, M.D.CCC.XL. 1840. 389.
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Fiume szabad tengeri vdros els¢ magyar leirdsit 1796-ban Teleki Domokos fogalmazta meg
az Egynehdny hazai utazdsok leirdsa T6t- és Horvdtorszdgoknak rovid esmértetésével egyiitt cimi
konyvében:

,Fiumét mind fekvésire, mind magdra nézve kellemes virosnak lehet mondani. Az 8tet kérnyéke-
z8 hegyek, dmbdr terméketlen voltokat és kovességeket nem tagadhatjik, nagy szorgalmatossiggal
vagynak majd mindeniitt megmivelve és sz8l6kkel s fikkal bépldntdlva. A hegyek alatt és az elébb is
nevezett volgyben szép kertek vagynak, a Fiuméra pedig a v6lgyon lefolyvdn, ebben mind kerteket
nedvesit, mind malmokat hajt, és partjain nagy fikat nevel. Délre Fiume el8tt a tenger terjed el,
melyet szembe a velencei Cherso szigete, jobbra Histridnak cstcsa, mely dél felé messze lenyulik, és
balra Veglia nevii velencei sziget s a Magyar Littordlénak egy része hatdroznak. Cherso s Histria kozt
pedig a tengernek az a nyildsa vagyon, melyen a nagy Adriaticumba megyen az 1t, mely Velence
vérosdba is viszen.”

Magidrdl a vérosrdl igy irt az erdélyi utazé:

»A belsd régi vdros, mely igen kicsiny, és amelyben régi hdzak és szoros utcdk vagynak, régente
kéfallal volt keritve, de most azok helyett nagyobbdra mind hdzak keritik, neholott a régi falak
fenndllanak, valamint kapuk is. Ebbe a f6templomndl mds nevezetes épiiletet nem taldlnék. Ez is
csak régiségérdl és a koznépnél valamely csudaképrdl esméretes. A kiils§ varosban is vagynak sok
régi épiiletek, de nagyobb része Gjakbdl 4ll. A vdrosnak egy része a tenger partja mellett hosszan, de
keskenyen elnytlik, hol a tengernek feltsltote és kirakott partjdn szép sétdlds vagyon: mulatsdg pe-
dig az imite-amott haldszé seregecskét szemlélni, amely nagy haléit, melyeket [a] hajébél a tengerbe
mélyen bévetett, most, mikor mdr szézonként gondolja a halakat bennek, mind a partrél kételeknél
fogva hiizza, mind a hajébél, mely a hdlé utdn evez, annak a tengerbdl leendd kihtizdsit segiti s
igazgatja. Egy féléra, sét gyakran tobb is kell, mig a hdlék a parton vagynak.”

A viros tulajdon jurisdictiéval, (a késébbi meghatdrozds szerint joghatdsdggal, torvényke-
zéssel) birt, melynek élén kapitdnyi rangban a f6kormdnyz6 (a guberndtor) 4llt. A kapitdny a
véros életét meghatdrozé dontéseit a vdrosi tandcesal (a magisztrdtussal), mint politikai—koz-
igazgatdsi testiilettel egyiitt hozza meg. Vagyis: Fiume szabad tengeri vdros a XVIII. szdzad
végére kiépitette a kozhatalom demokratikus gyakorldsinak intézményes rendjét.*””

Kénya Emilia Réges-régi idékbél cimen kozolt emlékirata szerint 1884 novemberével érke-
zett Emmi ldnydval Fiumébe. Az utazds komorra sikeredett:

,Olyan szomort, olyan fél8s volt az elsé utunk! — vetette papirra elsé benyomdsait. — Es egyre zuho-
gott az esd! Végre hol jobb-, hol balra ldttuk a tengert, a kanyargd Gt miatt, mely merészen vitt le s
fol a kdrengetegben. Fekete, £élés volt eldttem a tenger is. Semmi fény, mintha tegnap este még a nap
is a tengerbe ment volna meghalni. Semmi fény, mintha csupa meghalt remények kévélyogndnak a
»698

hideg levegében.

697 TeLek1t Domokos: Egynehdny hazai utazdsok leirdsa Tot- és Horvdtorszdgoknak rovid esmértetésével egyiitt.
Kiadatott g. T. D. 4ltal, nyomattatott Bécsben, MDCCXCVT,; Ujabb kiadds: TeLEk1 Domokos: Egynehény
hazai utazdsok leirdsa. Budapest, Balassi, 1993. 129-130.

698 KAnva Emilia: Réges-régi idékbsl — Egy 19. szdzadi irénd emlékiratai. Budapest, Kortdrs, 1998. 233.



6. Szemben a végtelennel 213

Komorabb szinekben, szivszoritébb hangulatban soha senki nem szdmolt be az Adridval valé
taldlkozdsdrdl! Ez id6 tdjt a magyar hivatalnokok és tisztviselék tomegeit helyezték a ma-
gyar kikotdvdrosba, a kormdnyzéi hivatal béviilése, a posta és tavirda kiépitése, a kozigaz-
gatdsi hivatalok dtszervezése, s az iskoldk magyar tanit6kkal és tandrokkal toreénd feltoleése,
a tengerészeti és a kereskedelmi akadémia ,magyarositdsa” olyan hatalmas mennyiségben
szélitotta Fiumébe a magyar tisztvisel6ket és hivatali alkalmazottakat, hogy az oda érkezd
tomegek egyszerre megoldhatatlannak ldtszé lakdshidnyt okoztak a vdrosban; az Gjonnan
jottek kénytelenek voltak csalddostul, hosszti hetekre, hénapokra vendéglékben megszéllni.
Kinya Emilidéknak annyi szerencséjiik volt, hogy rokoni kapcsolatok révén révid idé alate
kényelmes lakdst bérelhettek, és még tenyérnyi virdgoskert mivelésére is lehetdségiik nyilott.
Létszélag mediterrdn derd, béke és nyugalom honolt a kék Adria felett. A lelkek — és a hiva-
talok — mélyén azonban egyre hevesebben forrtak az indulatok.

Fiume, a kikotévdros, és a magyar tengerpart azonban a kiegyezést kovetd fél évszdzad
sordn mindvégi megmaradt a magyar utazok elsérendii céldllomdsa, az iskolai kirdnduldsok
mellett tanitdk, tandrok, irék, Gjsdgirdk, hivatalnokok és egyhdzi méltésdgok sétdltak nydri
estéken a Rivdn, s a lemend nap fényében vértdk az érkez8 hajékat. Kimerithetetlen a magyar
irodalom Fiume-élménye, mdra a gazdasdgi jelentéségét messze tlnétte a vdros vardzsa. Ki-
csendiil ez Dalmady Gy6z8 Fiume (1868) cim( kolteményébdl is:

Sok gyongy van a tenger mélységében,
De a tengernck egy se kell;
Odafekszik ldbadhoz szépen,

Fiume! é rdd figyel.

A nap, a hold, a csillagok ezre

A tengerbe szerelmesek;

Mit bdnja 6? Szdmdra 6k veszve. ..
Szemei rajtad csiiggenchk!

Habra habot kiild tova a tenger,
Nevedet viszi kicsi, nagy;
Tdvol parton a hir mindent felver:

Hogy a gyingyiok gyongye te vagy.

Hiiség gyongye! Littuk veszedelmed!
De a sziv megkinnyebbedik. ..

Vibar é éj mindent megilhetnek:
Sugarad le nem kiizdbetik!

Ezer sebbél vérzik az orszdg,
Hiisége meg nem torbetett. ..

De szivesen megy tanulni hozzdd
Hiliséget, kitartdst, hitet.%??

699 Darmapy Gy6z8: Fiume (1868). Fiume, 1882. julius 15. 1.
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Az 1907. esztend§ volt az utolsé pillanat, amikor Fiumében horvétok, olaszok és magyarok —
kozos szandékkal és joakarattal — még jora fordithattdk volna a vdros sorsit. A hdrom nemze-
ti kozosség a XX. szdzad elsd éveiben mér vildgosan és egyértelmiien megfogalmazta nemzeti
érdekeit, céljait és terveit, és csak a j6 szdndék hidnyzott ahhoz, hogy békés megéllapoddsra
jussanak. Igaz, a torténelemnek volt egy negyedik szerepldje is — Ausztria a maga csdszdri
udvardval — amely immadr négy évszdzada, egymaga is képes volt befolydsolni K6zép-Eurépa
és a mediterrdn térség eseményeit. Taldn éppen ezért lett volna oly nagy sziikség a fiumei
megegyezésre. Voltak rd kisérletek mindhdrom fél részérél, mégis agy jutottunk el 1914-ig, a
nagy hdboru kirobbandsdig, hogy akkor mdr nem lehetett megoldani semmit.

Az 1867-es osztrik—magyar, és az 1868-as horvit—magyar kiegyezéssel Fiume életének is
0j fejezete kezd8dott, 4m azzal, hogy a Monarchia, és ezen beliil Magyarorszdg alkotmdnyos
rendjében nem sikeriilt megnyugtaté médon rendezni a stdtuszdt, corpus separatum-ként koz-
jogi tekintetben helyzete mindvégig bizonytalan volt. Mindaddig nem is okozott ez kiilono-
sebb gondot, amig a kikotévaros gazdasdgi élete, kereskedelmi forgalma és tengerészete fejlé-
dott, és viszonylagos jélétet biztositott a vdros lakéinak. Amig a varos hiszndl is t6bb hajéépitd
tizeme ontotta a vildgtengereken is kivdléan teljesitd vitorldsokat, addig Fiume lakosai jélétben
éleek, dm amikor az 1890-es években megtortént a gézhajok erdteljes térhdditdsa, a varos foko-
zatosan lemaradt a versenyben, és nem volt gazdasdgi erd, amely megéllithatta volna a hanyat-
last. Gazdasdgi hétteret pedig csak a magyar dllam és a magyar kormdny biztosithatott volna
— egyik stlyos hibdja, hogy ezt nem tette meg. ,A véltozé kormdnyoknak Fiumében kévetett
politikdja dtletszerdi, ingadozd, kapkods volt” — irta 1907-ben, a Fiumei Naplé-ban megjelent A
miilt hibdi cimi vezércikkében minden bizonnyal a f8szerkeszt8, Garddy Viktor.”* S hogy ne
legyen kétséges, hogy mire gondolt, hdt megldtdsait részletesen is kifejtette:

»Aki hosszabb idé 6ta figyelemmel kiséri a vltozé kormdnyoknak Fiumében folytatott vdltozd, bal-
sikerekben gazdag politikdjdt; aki tantja volt annak, hogy az évek sordn mint siillyedt le virosunk-
ban fokrdl-fokra a magyar dllam tekintélye, mint szélesedett ki folyton-folyvast valdsigos 6rvénnyé
a felfogdsok ama kiilonbsége, mely Fiume magyar és olasz ajkd polgdrait egymdstdl elvdlaszija, aki
ldtja, mint vergddik évtizedek 6ta egy véget nem érd circulus vitiosusban vdrosunk beteg kozélete;
aki tapasztalatbdl tudja, mily dltaldnos az eddigi viszonyokkal valé elégedetlenség Fiume minden
rangu és rendi lakosai kozott, nemzetiségi és szdrmazdsi kiilonbség nélkiil — az okvetlen arra a meg-
gy6z8désre fog jutni, hogy a Fiumével szemben eddig kdvetett kormdnypolitika stlyos tévedéseket
és mulasztdsokat kovetett el, melyek a vdros politikai helyzetét alapjdban megrontottdk, s a magyar
kormdnyzat hitelét Fiume 6sszes lakossdga szemében megrenditették.”

Ennek pedig egyik alapvetd oka az volt, hogy a vdros sorsirdl soha nem a fiumei polgdrok —
vagy a vélasztott képviseldik — dontéetek, hanem — gyakran egymdsnak is ellentmondva — a
budapesti minisztériumok hivatalnokai. A fiumei politika céltudatossigdnak, harmonikus
egyontetlségének a hidnydt tehdt a tanulmdnyi cikk szerzdje abban ldtta, hogy ezt a politikdt
soha nem az csindlta, aki arra tulajdonképpen hivatva lett volna: Fiume kirdlyi kormdnyzdja.

»Paradoxonnak ldtszik — irta a szerz8 ezt kovetden A fiumei kormdnyzdéi méltosig cimi tanulmdny4-
ban —, de teljes valésdg: Fiumét hosszi id6n keresztiil nem a fiumei kormdnyzék kormdnyoztdk,

700 A mult hibdi. Fiumei Napls; 1907. februdr 8. 1.
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hanem kormdnyoztdk taldn kiilonb6z8 minisztériumok kiilonboz8 referensei, mindenki a maga
»701

sajdt privdt véleménye szerint, a maga egyéni {télete szerint.
Mindamellett a multban elkovetett hibdk sordba tartozott, hogy Fiume az 1868 utdni év-
tizedekben soha nem tudta megfogalmazni a sajit érdekeit, hogy nem volt képes rd, hogy
Budapest felé hatdrozott igényekkel és kovetelésekkel dlljon eld.

A felgyiilemlett gondok feltdrdsiban Garddy Viktor tovabb ment, és a Kozds érdekeink
cimi vezércikkében rdmutatott: ,,Fiume viszonyait, a vdros sziikségleteit és bajait, mégis csak
azok ismerhetik fel legjobban, akik dllandéan itt élnek: Fiume polgdrai.””* Soha nem szabad,
egyetlen pillanatra sem szem eldl téveszteni,

»hogy Fiume jelent8sége gy magdra, mint az anyaorszdgra nézve f6képpen kizgazdasdgi jellegii. Hi-
szen ez volt alapgondolata Magyarorszdghoz val6 csatlakozdsinak. Magyarorszdgnak tengeri kikétdre,
Fiumének egy export és importképes nagy kozgazdasdgi teriiletre volt sziiksége. Mint Ausztria ki-
kotdje, Trieszt mellett teljesen elsenyvedett; csak mint Magyarorszdg kikotd vdrosdnak, kereskedelmi
emporiumdnak lehetett kildtdsa egy jobb jévOre. Ezt beldttdk mdr az akkori magyarok, beldttdk az
akkori Fiumeiek, és beldtjdk most is mindkét részr8l. Magyarorszdgnak mindent el kell kivetni azért, hogy
Fiume minél tokéletesebben megfeleljen nemzetgazdasdgi feladatdnak, mint az orszdg be-, és kiviteli kikitdje.
Fiumének pedig az az érdeke, hogy a hidta mogott egy nagy, hatalmas, nemzetgazdasdgilag fejlett, politikailag
féjlett orszdg dlljon. Ebben a felfogdsban egyek vagyunk, ebben nem vélaszthat el a nemzetiségi kii-
16nbség. Itt van mindjért egy kozds, nagy teriilet, ahol Fiume minden nemzetiségli polgdraira nézve az
egyetértd dsszemiikodés nemesak lehetséges, hanem szitkséges is. Szitkséges pedig azért, mert a flumei
kereskedelem, ipar és forgalom sziikségleteit mégis csak itt helyben ismerhetjitk meg legjobban. A fiumei
mds ajka szakemberek felszélaldsainak pedig nagyobb stlyt ad, ha magyar kollégdik hozzdjuk csatla-

koznak, és kozos kivdnalmak tolmdcsaivd lesznek a belfoldon, amellyel szorosabb az osszekottetésiik.”

Garddy Viktor tehdt — akinek tudési és iréi munkdssdgdrél mar mds alkalommal volt mé-
dom szdlni — fiumeiként vildgosan felismerte az elhibdzott nemzeti és gazdasdgi politika
lényegét, és figyelmeztetett annak lehetséges kovetkezményeire is. Mint lapszerkesztd, kiilo-
nosen nagyra becsiilte a nyilvdnossdg jelentdségét, és a mult hibdinak sordban, a mulasztdsok
kozé sorolta azt is, hogy Fiumének djkori torténete sordn soha nem volt megfeleld sajtéja.
Annak, hogy a viros kozgazdasdgi érdekei a maguk valésigdban megjelenjenek, sziikség lett
volna egy ,hivatdsa szinvonaldn 4l16”, olasz és magyar nyelvi, tekintélyes kormdnysajtéra.
»Ehelyett az elmult kormanyok a fiumei sajtéviszonyokat teljes ziillésnek, fokonkénti degene-
rdldddsnak engedték dr; soha még csak meg sem kisérelték, hogy a fiumei oppozicié szellemi
fegyverei ellenében hasonlé éreékii szellemi fegyvereket szegezzenek.”” Es ez egyardnt kdros
volt a kormdnypolitika és a fiumei polgdrok szimdra. Olykor gy tlint, Budapest szinte meg
sem kisérli, hogy terveit, céljait és szindékdt megértesse a kikotdvarossal, Fiume hangja pedig
rendre nem jurott el a magyar févéros illetékes hivatalaihoz. Es persze ismételten ramutatott:
»A fiumei ziillott dllapotok szandldsa nem eredhet mdsbol, mint egy itéletében fliggetlen, fele-
18s, igazi, és nem pusztin cimzetes kormdnyzétdl”, akinek feladatai lennének az igényes sajt6

701 A fiumei kormdnyz6i méledsdg. Fiumei Napls, 1907. februdr 12. 1.
702 Kozos érdekeink. Fiumei Napld, 1907. februdr 15. 1-2.
703 A mule hibdi. Fiumei Napls, 1907. februdr 8. 1.
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megteremtésében is. Végtére is & a felelds a kormdnyzdsiga sorsdért. Ha tehdt valakik Fiume
autonémidjit emlegetik, akkor az 6nrendelkezés egyik legfontosabb intézménye a demokra-
tikus sajtéviszonyok megteremtése kell, hogy a feladata legyen. ,Igenis, mi magyarok elsd
sorban kivinhatjuk az autonémia lényegét, nem paragrafusokba kapaszkodva, hanem meg-
val6sitva az autonémia legf8bb elvét: nihil de nobis, sine nobis. Semmit rélunk, nélkiiliink” —
irta a nevét ugyan nem feltiintetve, de félreérthetetlen elvi kovetkezetességgel Garddy Viktor.

De milyen sajtéra is lenne sziiksége az adriai kikotévarosnak? E kérdést Garddy Viktor, a
Fiumei Naplo t6szerkesztSjeként A Fiumei sajté és A fiumei magyar sajto feladatai cimi cik-
kében valaszolta meg. Kiemelte, hogy a fiumei sajté kezdetei az 1849 elétti idékig nytlnak
vissza, hiszen még a forradalom elétt jelent meg az Eco del Litorale Ungarico, s az olasz nyel-
ven irt Ujsdg a magyar érdekek kivéld szészol6ja volt, hasdbjain Magyarorszdg kereskedelmi
és kulturalis hirei jelentek meg. ,Olasz nyelven irt magyar lap volt” A magyar forradalom
eseményei, majd az azt kovetd Bach-korszak sajtépolitikdja megszakitotta ezt a Magyarorszig
szdmdra tidvos folyamatot. Pedig az Eco del Litorale Ungaricohoz hasonlé médon elkételezett
hirlap 1867, illetve 1868, az alkotmdanyos rend helyredllitdsat kovetden is miikddhetett volna,
az a cikk iréja szerint nemcsak Fiume életére és sorsdra lett volna hatdssal — hiszen Fiume
~egy nagy vidék természetes kozpontja, Ggy nemzetgazdasigi, mint kulturélis tekintetben”
— vonzdskoréhez tartozik a korben fekvé partvidék: Dalmidcia, a szigetek, keleti Isztria kiko-
t6i. Ezek mind Fiumében szerzik ismereteiket, élményeiket és benyomdsaikat a magyar kor-
mdanyz4srol, a magyar nemzet torekvéseirdl. , ElSttiink nem lehet k6zombas, mit és hogyan
ir a fiumei olasz sajtd rélunk. A fiumei olasz lapokat olvassa az itt megfordulé ezer idegen, az
Adria és Ungaro-Croata hajéin eljutnak messze foldre, tdvoli kikotékbe, ahol olaszul majd
mindeniitt értenek, ahol mindentiitt érdeklédnek Magyarorszdg kereskedelme irdnt.” Ez a
flumei olasz sajt6 — ha 1868 utdn a magyar kormdnyok részérél kell$ figyelemben részesiilt
volna, ha megkapta volna a kell§ irdnyitdst, a szellemi és anyagi tdmogatdst — mérhetet-
len nagy szolgélatot tehetett volna kiilfoldon a magyar nemzet szdmdra. ,Orszdgunk hitelét
emelhette, kereskedelmét fejleszthette, rokonszenvet és tiszteletet szerezhetett volna minden-
felé, ameddig csak tengeri osszekodttetései érnek.” Torténhetett volna igy is, de nem igy tor-
tént. Magyarorszdgon 1867-1868-ban, egyetlen év leforgdsa alatt 80-r6l 140-re gyarapodott
a hirlapok szdma, Fiumében azonban a sajté megmaradt ,sorvadt, csenevész dllapotdban”.
Nyomorusdgos anyagi, és csekély szellemi t6kébdl éldegéle, tengett-lengett néhdny lapocska,
tobbnyire csak lapkezdeményezés. , Akik irtdk — sokszor ismeretlen, kétes alakok, jott-men-
tek — ma érkeztek, holnap mdr a fiumei viszonyokrdl tdjékoztattik a koz6nséget; nem ismer-
ték se Magyarorszdgot, se Fiumét.” Ezek az alkalmi hirlapirdk és hirlapcsindlé kalandorok
teljesen hijéval voltak a szakmai ismereteknek.

»A vdros, az orszdg életét, fejlddését alapjdban érintd nagy kérdések nyom nélkiil vonultak el a lapok
felett, s amikor a vdrosban mindenki egy-egy aktudlis politikai eseményrdl beszélt, mely Fiumét
kozelrdl érdekelte, a sajté dvatosan hallgatott, s a Kongé dllamrdl, vagy a Hawai szigetek dllapotdrol
vezércikkezett. Ezen nem véltoztatott az a kériilmény, hogy egyik-mdsik lap szubvenciét is élvezett,
ezt Ugy értelmezte, hogy azért kapja, hogy hallgasson. Mert hiszen a hallgatds arany. Az orszdg, vagy
a vdros kozvéleményének e lapok egydltaldin nem voltak kifejezdi.”

A cikk iréja a tovibbiakban kiemelte: 1907-ben, negyven évi kormdnyzds utin Magyaror-
szdgnak Fiumében még mindig nem volt olasz nyelvi, tekintélyes orgdnuma,
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»mely az apré helyi kérdéseken feliilemelkedve, orszdgos szempontbdl tirgyalnd és ismertetné nem-
csak a flumeiek, hanem az dsszes olaszul tudd, vagy értd kiilfoldi el8te hazdnk gazdasdgi, kereske-
delmi és tengerészeti tigyeit és érdekeit, a magyar nemzet irodalmi és mavész(et)i életét, a kiizdd és
dolgozé Magyarorszdgot. Amely lap nem egy kisebb helyi part, hanem az egész nemzet orgdnuma
volna Fiume és a kiilfold szdmdra. Nincs ilyen lapunk m0st sem, amikor gazdasdgilag vélni késziiliink

Ausztriedl, s amikor fokozott sziikségiink volna a kiilfold piacaira és politikai rokonszenvére.”’*

Ha egy fiumei magyar lap magdnak orszdgos ismertséget és jelentdséget kivan szerezni, a Fi-
umei Naplé f8szerkesztdjének megldtdsa szerint a helyi olasz sajté hivatdsdt kell kiegészitenie:
a flumei magyar lapnak lényegldté mdédon, komoly szakmai ismeretekkel, kivalé politikai
érzékkel Fiumét kell megismertetnie az anyaorszdg kozonségével, hiszen ezen a téren is ,,sok
eléitéletet, balvéleményt és tdjékozatlansdgot kell eloszlatnia”. Rosszhiszemiségnek, tdjéko-
zatlansdgnak, elfogultsdgnak és feliiletességnek a sajtéban nincs helye.

,Jol fontoljuk meg ezeket a dolgokat: fontoljuk meg jol most, amikor minden ajakrél az 6ndllé
vémteriilet jelszava hangzik. Nemzetgazdasdgi életiink az 6ndllé vidmteriilet [étesitésével vdlsdgos
fordulépontra jut. (...) Mindenki tudbatja, hogy a jové nemzetgazdasdgi harcinak egyik legfontosabb
pontja, f6 erdssége és végudra Fiume lesz. Innen kell 4j piacokat héditanunk, erre kell kereskedelmiin-
ket terelniink, ha Ausztria piacait elveszitjiik. Hét ugyan szabad az e célra szolgdlé eszkozoket elha-
nyagolnunk? Hét varhatjuk-e, hogy a siilt galambok maguktdl repiiljenek a szdnkba? Hét nem kell-e
minden erénkkel azon lenniink, hogy a fiumei — Ggy a magyar, mint az olasz — sajt6t kiemeljiik kez-
detleges, fejletlen, tehetetlen dllapotdbdl arra a fokra, amelyen haszonnal és eredménnyel felelhessen
meg orszdgos feladatdnak: megnyitva az dcednokat tengeri kereskedelmiink elétt, 1ij vildgokat tdrva fel

nemzetgazdasdgi életiink szamdra?”’"

Ebbdl is kitetszik, a helyi magyar sajt6 szimot tevé tekintélyre csak akkor tehet szert, ha a
flumei viszonyokat nem a helyi elfogultsig kicsinyes szempontjai szerint itéli meg, hanem
folyton ,szem el6tt tartja azt az 6ridsi nemzetgazdasdgi hétteret, amely Fiumének orszdgos
jelentéségét megadja”.

1907 tavaszdn, amikor Garddy Viktor elkészitette Fiume sorsdval foglalkozé szdmvetését,
a véros felfokozott, indulatoktdl talfiitdte politikai életet élt: Magyarorszdg megvalésitotta
Ausztridval szembeni fiiggetlen vAmpolitikdjac®, hatdrozott lépéseket tett az Ausztria dleal
folyton opponélt Dalmdciai vasttvonal kiépitésére’”’, és szembe kellett néznie a Fiumei rezo-
licidban megfogalmazott horvét kovetelésekkel is.”%8

704 A fiumei sajtd. Fiumei Napld, 1907. mércius 9. 1-2.

705 A fiumei magyar sajté feladatai. Fiumei Napls, 1907. mércius 10. 1.

706 Vimpolitika az utolsé szdz évben. Fiumei Szemle, 1904. dprilis 17. 4-5.; Vamteriilet és politika. Fiumei
Szemle, 1904. december 18. 3.; Fiume és az 6nallé vamteriilet. Fiumei Szemle, 1905. februdr 26. 1-2.; Az 6n4llé
vémteriilet és Fiume. Fiumei Szemle, 1905. mércius 26. 4.; Az 6ndllé gazdasdgi berendezkedés eléfeltételei. Fiu-
mei Szemle, 1905. mdjus 7. 3—4.; Magyarorszdg és a vildgkereskedelmi politika. Fiumei Szemle, 1905. junius 18.
3—4.; A vémteriilet kérdéséhez. Fiumei Szemle, 1905. julius 2. 2-3.

707 Uj vasutak épitése. Fiumei Szemle, 1905. jilius 16. 5.; A dalmdt vasiti tervek és Fiume. Fiumei Szemle,
1905. december 3. 1-2.; Havass Rezs6, dr.: A dalmdt kérdés. Fiumei Szemle, 1906. marcius 11. 1-2.; G. V.
[GarADY Viktor]: Dalmdczia visszacsatoldsa. Fiumei Szemle, 1906. mdrcius 18. 1-3.; A dalmdt kérdés. Fiumei
Szemle, 1906. februar 25. 1-2.

708 Fiumei rezolucié. Fiumei Naplé; 1907. mdjus 5. 1.; A horvétok elleniink. Fiumei Napls; 1907. méjus 17. 1.
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6.2. Garddy Viktor és a fiumei magyar hirlapirodalom
(A Fiumei Szemle és a Fiumei Naplo)

Nem tekinthetd véletlennek, hogy Garddy Vikrtor (egykor Vitorio Gaus)’® volt az, aki olasz
sziil6k gyermekeként, magit flumdnénak vallva, a magyar irodalom és térténelem lelkes hi-
veként szimos, az Adriai tenger és Fiume multjdval foglalkozé konyv szerzéje, jeles tengerku-
tatd, a flumei tengerbioldgiai dllomds megalapitdja, és hosszii éveken 4t kivalo igazgatdja ldtta
4t ilyen kristdlytisztdn azokat a vétkes mulasztdsokat, melyek a XX. szdzad els§ éveire végze-
tesen megrontottik a kikotdvaros és Budapest viszonydt. Pdlydja sordn Fiumében két lapot is
alapitott és szerkesztett, a Fiumei Szemle cimi hetilapot (1903-19006) és a Fiumei Naplé cim
napilapot (1907). Mindkett6 kivalé hirlapiréi tuddssal szerkesztett lap vol, felelés szerkesztd-
jitk méledn fogalmazta meg vezércikkeiben a hirlapirdssal szembeni jogos elvdrdsait. Es mert
Garddy nem tartozott a felelétlen elméletgydrtdk sordba, és mert a rajongdsig szerette sziil§-
vérosit, a gyakorlatban is megmutatta, hogyan képzelte el a kozossége irdnt teljes felelsséget
véllald, kozvéleményt formdld, kulturdle Gjsdgirdst és hirlapkészitést.

A Fiumei Szemle els6 szima 1903. oktdber 4-én, vasdrnap jelent meg, nyolc oldalon, ami kivé-
teles esetekben tiz-tizenkét oldalasra béviile. A cimlapon ott szerepelt: felelés szerkesztd Garddy
Viktor. Kiadja a szerkesztség. Nyomatott a Mohovich E.féle kényvnyomda magyar osztalyaban,
vezeté Ligel Frigyes. Lapjinak els6 oldalin elmaradhatatlan volt a vezércikk, mely rendre aldirds
nélkiil jelent meg, s vagy a f8szerkeszt8, vagy a szerkeszt8ség tagjai koziil valaki foglalkozott az
id8szerti kérdésekkel. A legfrissebb hireket Egyrdl-mdsrél cimmel szedték csokorba, szépirodalmi
rovata A Fiumei Szemle tdrczdja cimet viselte. Gazdag volt a hirdetések rovata is. Minden szdmban
egy olasz irds is megjelent, rendszerint valamelyik magyar nyelv{i irds forditdsa, olykor rovidebb
valtozatban. A lap els6 szamdban kozélt Bekdszontd, melyet a Fiumei Szemle szerkesztdsége jegy-
zett, és amelyet olasz nyelven is kozoltek, kiemelték: meggydz8désiik, hogy a bevéltatlan igéretek
ideje elmalt a hirlapirds terén is, ezért tevékenységiik értékét az olvasdk a lap nyiltsdgaban és 8szin-
teségében fogja lemérni. Most minddssze annyit szeretnének kozélni Fiume olvasékozonségével:

»a Fiumei Szemle célja varosunk érdekeinek kozgazdasdgi és tdrsadalmi tton vald elémozditdsa. Fiig-
getlenségiinkkel nem kérkediink. Errél kézleményeink fognak tantskodni. Szivesen ldtjuk mun-
katdrsaink sordban a véros tollforgatdit, és mindazokat, akik az ligy szolgdlatdba 4llani 6hajtanak.
A Fiumei Szemle a kozonség lapja, és éppen ezért helyet ad minden kdzérdekd munkdnak. Ki kell
emelniink, hogy kiilénds gondot forditunk a vdros idegenforgalmdra, és czélunk, hogy az anyaorszig-
ban Fiumét, a tengert és mindent, ami a tenger vildgdba és a tengerészet korébe tartozik, megismerjék és

megszeressék. Bizunk abban, hogy a vdros és az orszdg kézonsége tdmogatni fogja vallalkozdsunkat.””'

1904. janudr 3-4n, a mdsodik évfolyam els6 szimdnak cimoldaldn a Fiumei Szemle szerkesztd-
sége A kizonséghez cimzett irdsdban sikeresnek mindsitette a lap induldsit, de okulva a tapasz-
talatokon, véltozdsokat is bejelentett:

709 Garddy Viktor, Gauss (Fiume, 1857. julius 27. — Budapest, 1932. mdjus 27.) ird, zoolégus. Régi olasz patri-
ciuscsalddbél szdrmazott. F6bb miivei: Tengerparti sétik (Budapest, 1901); Amit a tenger mesél (Budapest, 1904);
Adria gyongye (Budapest, 1904); Régi dicsdségiink a tengermelléken (Budapest, 1907); Tengerparti képek (Buda-
pest, 1910); Elg tenger (Budapest, 1913). O forditotta le olasz nyelvre Katona Jézsef: Bank bdn cimd drémdjat.
710 Bekoszontd. Fiumei Szemle, 1903. oktéber 4. 1.
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LA kozgazdasdgi kérdések nyomultak el6térbe — irtdk —, s mindenki vallja vdrosunkban, hogy Fi-
umének a mai helyzetében életsziikséglete a kereskedelmi hajézdsai, ipari és kozlekedés terén vald
czélirdnyos fejlédés. Eletsziikséglete volt ez a vérosunknak a miltban is, de az elmilt esztendék koz-
gazdasdgi pangdsa utdn a legsiirg6sebben vérjdk kielégiilésiiket a kozgazdasdgi érdekek. A remény-
nyel biztatd Gj korszak kezdetén lapunk elsd és mindenekeldtt vald feladatul tiizi ki a kdzgazdasdgi
érdekek képviselését. A Fiumei Szemle irdnyitdsiban és szerkesztésében bekdvetkezett véltozds tehdt a

kdzgazdasdgi irdnyba valé fejlesztést jelenti, anélkiil, hogy a lap eddigi hazafias irdnydtél eltérne.””"!

A felelés szerkesztd tovdbbra is Garddy Viktor maradt, de maga mellé vette szerkesztének
Szegfly Ldszlot. Fontosnak tartotta hangstlyozni a fliggetlenségiiket, ezért a cimlapon fel-
tiinteteék: , Laptulajdonos a szerkesztéség”. Hamarosan sor keriilt a beharangozott, komo-
lyabb valtozdsokra is: 1904. februdr 7-t8l a hetilap felelSs szerkesztéi posztjdt Garddytdl
Szegfty Liszl6 vette dt, egy héttel késébb, februdr 14-tdl a lap cime is médosult: Fiumei
Szemle — Rivista di Fiumére, 21-ét8l pedig tizenhat oldalra béviilt. A lap ettdl kezdve érezhe-
tden a kdzgazdasigi kérdések felé nyitott. A mdjus 8-dn megjelent szima mdr tizenkét olda-
lon valéban csak gazdasigi kérdésekkel foglalkozott. Garddy Viktor ekkor mér érezhetéen a
hdttérbe hizédott, s legfeljebb szépirodalmi munkdi jelentek meg a tircarovatban. A Fiumei
Szemle 1904. december 4-én nyomddt véltott, s ettdl kezdve az Adria palotdban 1évé Unio
kényvnyomddban nyomtattdk.

Az 1905-6s esztendd sordn elvégzett munka értékelésekor a szerkesztéség kiemelte: céljuk
volt azon eszmék terjesztése, amelyeknek gyakorlati megolddsdn 4ll a magyar kereskedelem
megannyi életkérdése, reménysége.

»Lankadatlanul hirdettiik az sszetartds, az egyetértés eszméit; buzditottunk a szorgalmas munkd-
ra, az er6s kitartdsra, és nem féradtunk el abban, hogy folkeltsiitk kozonyébdl gy a hazai, mint a
fiumei, gy a magyar, mint [az] olasz nyelv(i tdrsadalmunkat. De nem hunytunk szemet egyik rész
hibdi elétt sem. Kritikdnk szigord, de igazsdgos és szeretettel teljes.””*?

Erezhetden gondok nyomasztottdk a Fiumei Szemle szerkesztéségét, a lap elveszitette fris-
sességét és dertijét. A problémdk Fiume vdroséban adédhattak, mert 1906. dprilis 1-én mér
Budapesten az Athenaeum r.-t. konyvnyomddjdban nyomtdk a lapot. 1906. janius 24-én mér
csak négy oldalon jelent meg, csak magyar nyelven és E. Honig ké- és konyvnyomddjéban
nyomtdk. A lap elmuldsa titokzatos, utolsé megtaldlhaté szdma 1906. jalius 29-én keriilt az
utcdra, benne a hetilap megsziinésérdl nincs semmilyen bejelentés.

A Fiumei Szemle — meggy6z8déséhez, és kitlizott céljaihoz hiien — megjelenése sordn min-
denkor megkiildnbéztetett figyelemmel kisérte a varos sorsdnak alakuldsdt. Fiume jovdje cim-
mel két alkalommal is (1903. november 8-dn és 1905. augusztus 6-dn) kozolt elemzést, Az
dltaldnos vdlasztd jog és Fiume (1905. szeptember 10.), és A vdlasztdjog kiterjesztése és Fiume
(1905. szeptember 24.) cimi cikkeiben pedig az aktudlis politika kérdéseket taglalta. A Ki-
kotévdrosunk kereskedelme (1904. méjus 15.), a Harcz a piaczokért (1905. junius 4.), a Kikitd-
vdrosunk hivatdsa (1905. augusztus 20.) és a Magyar ipar és Fiume (1906. mdrcius 19.) cimi
irdsok pedig pénziigyi és gazdasdgi korokben méltan emelték a lap tekintélyét. Fiume kikots-

711 A kozonséghez. Fiumei Szemle, 1904. janudr 3. 1.
712 Olvaséinkhoz! Fiumei Szemle, 1905. janudr 1. 1.
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jének druforgalmi statisztikdjat, a hajéépités eredményeit, a haldszati lehetdségeket rendszeres
idékozokben a nemzetkozi 6sszehasonlitdsok fényében értékelte. Rendszeresen visszatért a
kikotdi és rakedrépitkezések kérdéséhez, a rakodémunkdsok sztrdjksorozatdnak eseményeirdl
részletesen beszdmolt.

Fiume jeles magyar tudésai koziil Fest Aladdrnak hdrom terjedelmes tanulmdnya, A
»Castello” alkonya (1905. februdr 19.), Fiumei magyar particziusok (1905. mércius 5.) és
a Fiume nyelvi és nemzetiségi viszonyainak statisztikdja (1904. dprilis 10.) jelent meg a te-
kintélyes hirlapban, de ugyanilyen nagy jelentdségii volt Dr. Kovdcs Jozsef A kereskedelmi
tengerészetiink jovdje (1903. oktdber 4.) és a Magyar tengerészer (1903. oktdber 25.) cimd,
szinte tanulmdnyi irdsa is, ez utébbinak olasz forditdsdt is kozzétették. Ezekhez a magyar
nemzetgazdasdg tekintetében létfontossdgul kérdésekhez kapcsolddtak — szerz8ik nevée el-
titkolva — a Tengeri hajozdsunk fejlesztése (1904. julius 10.) és a Hajozdsunk fejlesztése (1904.
augusztus 21.) cima vezéreikkek is. A Fiumei Szemle 1903. december 13-dn Irok és tjsdg-
irék kire cimmel arrdl tudésitott, hogy Albertoni Azzo, dr., Corradini Umberto, Degan
Peter, Gardy Viktor, Harmath Kiroly, Kemény Odén, Solymasy Oszkdt, Stupicich Péter
és Supilo Ferencz megalapitottdk a véros elsd hirlapiréi egyesiiletét, 1905 augusztusdban és
szeptemberében pedig Fiume szellemi élete cimmel cikksorozatban szdmolt be a viros szin-
hdzi és irodalmi eseményeirdl és az intézmények miikodési foltételeirdl. A szomordan révid
élett hetilap kovetkezetesen kitartott erkolesi és szakmai meggy6z8dése mellett: komoly
ismeretekrdl drulkodd, elemzd irdsai és beszdmoldi a magyar Gjsdgirds legszebb hagyomd-
nyai kozé tartoznak. Koziilik tucatnyi a kor politika- és gazdasigtorténete tekintetében
forrdséreék(i ma.

Nila is révidebb életlinek bizonyult Garddy Viktor médsodik vallalkozdsa, a Fiumei Naplé
cim( napilapja. Els6 szdma a Fiumei Szemle megsziinése utdn nem sokkal, 1907. janudr else-
jén jelent meg négy oldalon, és fliggetlen politikai napilapnak hirdette magdt. Fészerkeszt6je
Garddy Viktor volt, egyediil az § neve szerepel a lap impresszumdban, igy a szerkesztdség
tagjainak neve a homdlyban maradt. Garddy ebben a lapban fogalmazta meg Fiumével kap-
csolatos hitvalldsdt, melyekbdl fennebb mdr béségesen idéztem. A Fiumei Naplét 1907. méjus
27-én, vasdrnap vehették utoljara keziikbe az olvasék. A 117. szémdval megsztind napilap
mindvégig Mohovich E. kényvnyomddjiban késziilt. A jeles fiumei nyomddsz, aki a hirlapok
nyomdai megmunkdldsa mellect Mohovich Imre néven igazabdl az iskolai évkonyvek el6alli-
tasiban jeleskedett — élve lap kindlta a lehetdséggel — igy hirdette cégét:

»Mohovich E. k8- és kényvnyomddja. Kényvnyomda és kényvkiadé hivatal, a legdivatosabb betiik-
kel elltott, gdz- és villanyerdre berendezett 4j gyorssajtdkkal, amerikai nyomdgépekkel és a legtjabb
szerkezeti Lynotype nevi szed6géppel felszerelt kdnyvnyomda, hol mindennem nyomtatvinyok,
konyvek, folydiratok, drjegyzékek, szdmldk, zdrszdmaddsok, béli meghivok, tdnczrendek, a legszebb
kivitelben, {zlésesen, gyorsan és legolcsébb drak mellett készittetnek. — Fiume, Via Clotilde n. 1”713

A magyar Fiume sajt6-, irodalom- és mivelédéstrténetében Emidio Mohovich, Mohovich
Imreként eléviilhetetlen érdemeket szerzett.

713 Mohovich E. k8- és konyvnyomddja. Fiumei Naplé, 1907. janudr 30. 4.
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6.3. A tenger kihivisa
(A Fiume, a Magyar Iengerpart, és A Tengerpart)

Emidio Mohovich nyomd4jébdl keriile ki 1882. janudr elsején az elsd, igazdn jelentds, a ko-
zonsége irdnt elkotelezett fiumei magyar hirlap, a Fiume, mely az akkori viszonyokhoz ké-
pest, meglepéen hossza id6n dt, egy évtized sordn véllalta a kikotévdros magyar és olasz
kozosségének a tdjékoztatdsit. Az elsé évben kéthetente — minden hé 1-jén és 15-én — jelent
meg nyolc oldalon, 1883. janudr elejétdl azonban dttért a heti megjelenésre. A Fiume keres-
kedelmi, tengerészeti és tdrsadalmi lapként hatdrozta meg 6nmagit, felelds szerkesztSje és
kiadéja Mécs Zsigmond, akkor mdr orszdgosan ismert hirlapiré volt. Nyomddjit pedig igy
nevezte meg: Stabilimento Tipo-Litografico di Emidio Mohovich.

Mbécs Zsigmond Kis-Sztapdron sziiletett 1853. janudr 10-én, és pélydjinak ismeretében
gy tdnik, 6 volt a magyar hirlapirodalom elsé, igazdn felszabadult — hogy ne mondjam:
valéban profi — Gjsdgiréinak egyike. Hirlapirdssal az 1870-es években kezdett foglalkozni,
amikor Magyarorszdgon ,az alkotmdnyos rend” helyredllitisdt kovet6en megsziiletett a mo-
dern magyar sajto. A tdrsadalom elvdrdsairdl és igényeirdl drulkodik a tény, hogy 1867-1868-
ban, egyetlen év leforgdsa alatt 80-rél 140-re szaporodott a hirlapok szdma. Pélydja elején a
Borsszem Jankd, az Ustikos, a Fovdrosi Lapok és a Fiiggetlen Hirlap munkatirsa volt, ahol a
riportok és a tuddsitdsok mellett kedvenc témdi kozé tartozott a modern olasz irék miive-
inek ismertetése — minden bizonnyal évtizeddel késébb ez adott neki 6nbizalmat a fiumei
kezdeményezéshez is. 1877-ben a Pesti Naplst mar az orosz—torok hdbort harctéri eseménye-
irél tuddsitotta, izgalmas beszdmoldit a német, francia és angol lapok is dtvették. Az egyre
népszer(ibb Ujsdgirét 1880-ban a Pester Lloyd Montenegréba kiildte, 8 volt az els§ magyar
hirlapiré, aki beléphetett Nikita fejedelem udvardba — ebben, feltételezem nyelvi ismeretei is
segitették 6t. Még abban az évben az Egyetértést tudésitotta az albdn—montenegréi hdbord
harctér eseményeirdl. Ezt kovetden a kalandos élet(i publicista 1882-ben Fiumében tett ajdn-
latot egy magyar tengerészeti lap kiaddsdra, igy keriilt sor a Fiume cimd, induldsakor még
magyar—olasz lap megjelentetésére. Visszatérte utdn a kalandos életd, népszert publicista,
Mécs Zsigmond Fiumébe Scalvini Antonio A kdrtyahdsik cimi regényének (1879), és Barilli,
Ghizlanzoni és Sara Olasz beszélyek (1880) cimii kotetének a forditdsdval érkezett, az irodalmi
korokben jartas olvasék szdmdra a neve ismert volt. 1882. janudr elsején — mdr orszdgosan
ismert hirlapiréként — a kikotévérosban Fiume cimmel kiadta annak elsé, igazdn jelentés ma-
gyar hirlapjit, mely kereskedelmi, tengerészeti és tdrsadalmi lapként hatdrozta meg 6nmagi,
és a korabeli viszonyokhoz képest, meglepden hosszti idén 4t, egy évtizedig tisztességesen
kielégitette a kikotvaros magyar kozonségének tdjékozoddsi igényeit.

A kezdeti nehézségeket lekiizdve Fiume ezekben az években lelte meg igazi szerepét, és vilt
a magyar nemzetgazdasig meghatdrozé alakitéjavd. Kozte és Trieszt kozott kiméletlen harc
folyt a piacok megszerzése és megtartdsa érdekében, ezért Mécs Zsigmond cikkeiben sza-
kadatlanul hangstlyozta, mennyire fontos, hogy Fiume Magyarorszdg egyik legjelentdsebb
kereskedelmi kézpontja legyen.

Hirlapiréi tevékenységének hire nevét orszdgosan is ismertté tette, a Fiume cim(i lap szerkesz-
t6jeként, a magyar tengerészet népszer(sitése terén tett szolgdlataiért Kossuth Lajos levélben
dicsérte meg &t.

A Fiume szerkesztSsége és kiadé hivatala a lap elsd szimdnak elsé oldaldn — megszélitva

az olvasdkat — jelezte a lap szdndékdt, miszerint: egyfeldl a magyar kozonséget szeretné tdjé-
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koztatni tengerészetiink viszonyairdl, masfeldl pedig a tengerpart lakoéit szeretné értesiteni a
magyar haza kozérdekd jelenségeirdl. ,,Indeficiente!” — zdrult a rovid megszolitds, melyet A/
lettora cimmel olaszul is kozoltek.”"* Bévebben szélt a feladatokrdl Fromhold Arthur Munkd-
ra fel! cim( programadé cikkében.

»Tizenhét évtizede mult, hogy Ausztria a trieszti kikotd és piacz emelésén féradozik — kezdte nagy
lélegzetvételli irdsit a szerz8. — De ebbéli miikodése nem oda volt irdnyozva, hogy Triesztet a kiilfoldi
kikotSkkel szemben tegye versenyképessé, ami jézan politika lett volna. [...] Hanem mindenképp oda
torekedett, hogy a tobbi hazai kikotd és piacz rovdsdra a trieszti emelkedjék, a monarchia forgalma és
kereskedelme oda tereltessék. A trieszti kegyencz érdekében mostohdjavd lett tobbi gyermekeinek.”

1867 utdn, az alkotmdnyos rend helyredllitisit kovetéen, a helyzet azonban lényegesen meg-
véltozott: a fiumei kik6td a magyar nemzetgazdasigot befolydsolé szerephez jutott, és jelen-
t8sége azonnal megmutatkozott: kikotdi forgalmdnak éreéke az 1867. évi 6 millié forintrdl
1882-ben mdr 90 milliéra emelkedett. Tovabb kell tehdt munkdlkodni azon, hogy Fiume
Magyarorszdg eladé druinak és beszerzend§ sziikségleteinek nagy tdrhdzava véljék. Ez adja
Fiume létezésének értelmét, ez hatdrozza meg a véros jovéjét is.

~Enélkiil a kikitd az, mi a kereskeddi vildgban a szatdcs. De mindezek nem az dllam, hanem az 4llam-

polgdrok teenddi. E lap feladata legyen dntevékenységre 6sztonozni; ez irdnyd eszmék kifejtésének

surléddsdnak szinterévé vélni. A Trieszt és Fiume kozotti versenyben azé lesz a pélyakoszort, mely
nagyobb mérvii és praktikusabb irdnyt dntevékenységet fejt ki.”
Fel tehdt a versenyre! — szélitotta meg az olasz nyelven is kozolt bekoszontéjében olvaséit a lap.*

Mocs Zsigmond lapja a pesti szerkesztdségekben szerzett ismeretek alapjdn jél dtgondolt
koncepcidval jelentkezett: a vezércikket a médsodik oldalon Kilonfélék cimmel az orszagbdl és a
vildg nagyvdrosaibdl szerzett informdcidk kovetwék. Hajd és druforgalom a frumei kikotében cim-
mel havi sszefoglalé jelent meg a Magyarorszdg, valamint Olaszorszdg, Franciaorszdg, Anglia,
Amerika kozotti druforgalomrol. Hirrovata a Kiilonféle hirek, a Kereskedelmi hirek és a Tengeré-
szeti hirek fejezetekbdl dllt, mig a lap utolsé két oldaldt a tobbnyire olasz nyelv, helyi hirdetések
foglalték el. A jol bevalt hirlapi gyakorlat szerint a Fiume 1-3. oldaldn, a ,vonal alatt” jelent meg
a Fiume tdrczdja, 1882-ben még messze nem a helyi szerzék irdsainak férumaként.

A kozgazdasigi érdeklédésti Fromhold Arthur a Fiume elsé évfolyamdban azonnal két,
kivalo cikkét, A fiumei kikité (1882. janudr 15.) és a Kereskedelmi hiteliink emelése (1882. feb-
rudr 1.) cim irdsét jelentette meg. Mellette Dts Ldszl6 Keleti kereskedelmiink (1882. oktdber
1.) cimi irdsa kelt szdzharminc év utdn is érdekl8dést az olvaséban, egy ismeretlen szerzd
pedig A fiumei piacz és Magyarorszdg (1882. mdjus 14.) cimil elemzésében arra hivta fel a
figyelmet, hogy a kereskedelem és a gazdasig szdmdra a legfontosabb, hogy az dru ne fe-
kiidjon el a raktdrakban, legyen dinamikédja a kereskedelemnek. A cikkben mér benne van
a kikotd fejlesztésének az igénye is. Maylinder J6zsef fiumei kereskedd pedig Fiume: Ver-
seny Triesztnek! cimmel hirdette szolgdltatdsait (1882. mdrcius 15.). A f8szerkesztd Mocs
Zsigmond terjedelmesebb irdsai, a Fiume, Trieszt és a magyar kereskeddk (1882. februdr 15.),

714 Az olvaséhoz. Fiume, 1882. janudr 1. 1.
715 Fromuorp Arthur: Munkdra fel! Fiume, 1882. janudr 1. 1-4.
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A magyar tengeri hajozds (1882. augusztus 15.) és a Legyen naggyd Fiume! (1882. november
15.) mintdt és mércét jelentettek a gazdasdg és a kulttira egymast feltételezd osszefiiggéseinek a
bemutatdsdra és foltdrdsdra. A nyomdban sziilettek olyan elemzések, mint az ismeretlen szerzd
tolldbdl szdrmazd A fiumei piacz és a magyar kizonség (1882. mdrcius 15.) cimd fejtegetés.

A Fiume tdrczdja rovatban Mécs Zsigmond szépirodalmi ihletésti irdsait is kozolte, mind-
jart a lap elsé évfolyamanak els6 szimdban A chioggiai haldszok (1882. janudr 1.), a masodik-
ban pedig az Egy magyar hajé veszedelme (1882. janudr 15.) cimi tdrcdja jelent meg. Faragd
Odon ,chinai csdszari tengerészeti vamigazgatd” A chinai tengerészetrol (1882. november 1.)
cim irdsa a szerkesztdi taldlékonysdg j6 példdja: mindenre nyitott a lap, ami tengerészettel
kapcsolatos. Ami igazdn meglepetés a mai olvasénak is: a Fiume 1882. janudr 15-i szimédban
Gresits Miksa forditdsiban Maurizio Jékai Castelli messi all’incanto cimmel részletet kdzole
Jokai legtjabb, az Egy jitékos, aki nyer cimi, részben Fiumében és Portorében jétszodé regé-
nyébdl. Ugyanebben az esztendében jelent meg Arany Janos 1/ gatto del sapiente (1882. nov-
ember 15.) cim( kélteménye, dr. Zaftéry Kdroly fiumei tandr pedig A fiumei neveldintézetek
(1882. februdr 15.) cimmel ma mar kultirtorténeti jelentdségli cikket kozolt. Az elsé jelentd-
sebb fiumei magyar lap, a Fiume felel8s szerkesztdjének, Mécs Zsigmondnak 1892. oktéber
8-dn bekdvetkezett haldldval szlint meg.

A Fiume hidnydt megérezve, két kivélé kozépiskolai tandr — Fest Aladar és K6rosi Sandor
— szerkeszt8- és kiaddtulajdonosként, mit sem késlekedve, 1893. janudr elsején ttjdra bocsé-
totta a Magyar Tengerpart cimi nyolc oldalas kozgazdasdgi, tdrsadalmi és irodalmi hetilapot.
A nagy ambicidkkal szerkesztett hirlap kora legkivadldbb és legnépszer(ibb hetilapjit, a Bu-
dapesten megjelend Vasdrnapi Ujsdgot tekintette mércének, induldsakor szellemi—kulturdlis
igényességében és a tipografidjaban is annak a példdjic kovette. Szerkesztdi és kiaddi nem
hirdettek hangzatos programot, kimondatlanul is abban biztak, kettejiitk neve és orszdgosan
ismert munkdssdga elegendé ahhoz, hogy reményeket tipléljanak az olvaséikban. A Mit aka-
runk? cimi bekészontdjiikben azonban elmondtik: Fiume és a magyar tengerpart megmu-
tatja a mediterrdn der(i minden szépségét, a tenger és a napsiités mindenkit magdval ragad,
és az utaz6 mdr az elsé pillanatban otthonosan érzi magdt ezen a vidéken. Fiume ma a vildg-
forgalom egyik megkeriilhetetlen kézpontja, ennek elényét a viros minden polgdra élvezi. A
kikotének pedig minden adottsiga megvan ahhoz, hogy a magyar kereskedelem és tenge-
részet kézpontja legyen. ,Es mégis minduntalan felhangzik a panasz: Fiume kereskedelme
pang! Fiume pangdsnak indul! [...] [M]induntalan felhangzik a jajkidltds és végig nyilallik az
egész hazdn: Fiume elégedetlen!” A kikotdvéros békéjét nemzeti ellentétek fenyegetik, és az
indulatok leromboljik a békés polgari vildg megannyi vivmdnyit.

»Hogy magyardzhaté ez a sok ellentmondds? A hazai kozonség, s6t maga a févdrosi sajté sem ismerte

eddigelé kellSképpen Fiumét. [...] Ezen az dllapoton akarunk mi segiteni. H@i és pdrtatlan képirdi és

kommentdtorai akarunk lenni a helyi dllapotoknak. Alapos, mindig a leghivatottabb és leghitelesebb
forrdsbol eredd értesiiléseink alapjin fogunk szdmot adni a magyar kdzonségnek Fiume és kikdt6jének
halad4sdrdl, az ez irdnyban felmeriild intézkedésekrol, és tengerészeti viszonyokrol. Hazaszereteten kiviil

semmiféle érdek nem kot benniinket: bdtran, és tartézkodds nélkiil rd fogunk mutatni, ha birmely ol-

dalrél hibdt, mulasztist, vagy kozgazdasigi érdekeinket veszélyeztetd irinyzatot fogunk tapasztalni.”'¢

716 Mit akarunk? Magyar Tengerpart, 1893. janudr 1. 1-2. — A hetilap induldsakor nem tiintették fel a megje-
lenést biztosité nyomda nevét.
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Es hogy szandékaikat kell6 hatdrozottsiggal aldtdmasszdk, mdr az elsé szimban kézoleék a ki-
vélasztott és meghivott munkatdrsak névsorat. Kozottiik szerepelt a fiumei magyar értelmiségi
elit szine-java: dr. Berghoffer Jézsef f6gimnaziumi igazgatd, Brand Ede polgri iskolai tandr,
dr. Erédi Béla tankeriileti f8igazgat, Fest Kdlmdn minisztériumi f8tandcsos, Kubicsek Albert
és Matisz Jdnos fégimndziumi tandrok, Szigethi Mdrton abbdziai f8orvos, és sokan masok.

Fest Aladdre, az egri sziiletésti tanre 1880-ban tanulmanyi észtondijjal Trefort Agoston
kozoktatdstigyi miniszter Olaszorszdgba kiildte, ahonnan egy évvel késébb, 1881-ben — mér
az olasz nyelv és kulttra kivalé ismerdjeként, a fiumei ujjdszervezett dllami gimndziumba
(1883-tdl f8gimndziumba) — nevezték ki rendes tandrnak, ahol 1896-t6l — Erédi Béla és
Berghoffer Jézsef utdn — az intézet igazgatdi tisztségét is betoltdtte. Hossza éveken 4t volt
varosi képviseld. A fiumei szézadvég szellemi-, tdrsadalmi és kozéleti vildgdban egyike volt
azoknak, akik életiitk minden pillanatdt a vdrosnak szentelték. Tanulmanyok sokasdgdban
irta meg Fiume torténetét, koztiik a legkiemelkeddbbek: Fiume és az uszkokok (1891), amely
németill is megjelent, az Adalékok Fiume iskolaiigyének torténetéhez — Contributi per la storia
della publica istruzione in Fiume (1900) cimd kdnyve, amelynek egy évvel késébb, 1901-ben
a masodik kotete is megjelent. Nagy munkdja, a Fiume a XV. szdzadban el8szor hét folyta-
tasban a Szdzadok cimi folydirat 1912. évfolyamdban jelent meg, majd ugyanebben az évben
konyv formdjiban is napvildgot ldtott. Ugyancsak 1912-ben jelent meg a Foldrajzi Kozlemé-
nyekben Fiume népesedési mozgalma Magyarorszdghoz vald visszacsatoldsa éta cimid tanulma-
nya, az Akadémiai Ertesitében pedig Bird Eotvis Jozsef és a fiumei kérdés cim munkdja. 1914-
ben ugyancsak a Szdzadokban jelentette meg Haldszat és dllattenyésztés a kozépkori Fiumében
cim( tanulmdnya, két évvel késébb, 1916-ban pedig a nagy hatdst Fiume Magyarorszdghoz
valé kapcsoldsanak elézményeirdl és hatdsdrdl cimi politikai—kozjogi értekezését tette kozzé. A
Magyarorszdg Virmegyéi és Virosai monografia-sorozatban megjelent Fiume és a magyar—
horvdt tengerpart cim(i kotetben 6 irta meg Fiume torténetét (1896). A vilighdbora elGestéjén
tette kdzzé Fiume az elsd napéleoni hdabori idején (1797) cimi kotetét (1912). Méltdn irta réla
az Orszdgos Kozépiskolai Tandregyesiilet Kozlonye: ,Fest Aladdr Fiume torténelmének egyediili
komoly kutatdja.”” A Magyar Tengerpart szerkeszt8jeként Fest Aladdr a tanulmdnyok sordt
jelentette meg a lapjaban: Fiume nyelvi viszonyai (1893. janudr 22.), Fiume kulturdlis hivatdsa
(1893. tebrudr 19.), Budapest és Fiume (1893. mdrcius 5.), Tengeri haldszatunk (1893. marcius
12.). 1893. julius 2-dn azonban lemondott a szerkesztdi tisztségérdl, és dtadta azt tdrsdnak.

A szerkesztStars Kérosi Sdndor a fiumei f8gimndzium 1892-es évkonyvében jelentette meg
A magyar nyelvbeli olasz elemek cimi kivald nyelvészeti tanulmdnydt, élete f6 mive azonban
a kétkotetes Olasz—magyar és magyar—olasz szdtdr, mely 1910-ben Budapesten jelent meg,
megalapozva ezzel a XX. szdzadi olasz—magyar szétérirodalom torténetét. A Fiume és a ma-
gyar—horvdt tengerpart cim(i monogréfidban (1896) nem kevesebb, mint négy tanulmédnnyal:
Fiume népe, A kizoktatds Fiumében, Fiume irodalma és a Fiume tdrsadalma cimi irdsaival
szerepelt. Lapjaban, a Magyar Tengerpartban Zrinyi és Machiavelli (1893. mércius 19.) cimi
tanulmdnyédval mutatkozott be. Elképzelhetd, hogy 6 volt a szerzdje, a névteleniil megjelent,
eredeti forrdsok alapjdn” kozolt, A fiumei népoktatds (1893. janudr 1. és janudr 8.) cim( ta-
nulmédnynak is.

Az j hetilap bemutatkozdskor kozolte Fest Kalmdn Kikoténk és tengeri forgalmunk fej-
lodése a lefolyt hiisz évben (1893. janudr 1. és janudr 8.) cimi kétrészes tanulmdnyit, s ezzel

717 Fest Aladér. Orszdgos Kozépiskolai Tandregyesiilet Kozlonye, 1919-1920. 59—62.
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a kozgazdasdgi kérdések terén is magasra tette a mércét. Tizennégy éves torténete sordn a
Magyar Tengerpart — az igéretes induldsit kovetden — hosszi éveken dt a szinvonalas és a szel-
lemiek terén igényes Gjsdgirdst jelentette. Két kivédlé alapit-szerkesztdjét késébb Hegyi Jend,
Fiizeséry Emil, Ybl Félix és Simé Ferenc kovette, mikdzben a lap egyre felszinesebbé, és ezért
egyre timadhatébbd vélt. 1906 végén — kozvetleniil a megsziinése elétt — laptérsa, a Fiumei
Hirlap részérél, soha nem tapasztalt heves tdimadds érte: a Magyar Tengerpart évek 6ta ,pla-
kitja a nemzet ellen kiadott minden gonoszsignak™”'® — irta a névtelen Gjsagird, ami lehetett
akdr a rivalizalds kdvetkezménye is. Hogy mégis aggalyok meriilhettek fol a lap tisztességét
illetéen, azt a néhdny nappal késébb Garddy Viktor tollibdl sziiletett erélyes tiltakozds is
bizonyitotta.”"” A szép malet lap szomora buicsija volt ez.

1904. szeptember 21-én keriilt az olvasok kezébe Murai Jend nyolc oldalas wjsdgja, A Ten-
gerpart, mely tdrsadalmi, kozigazgatdsi és tengerészeti napilapként hatdrozta meg 6nmagit.
Fészerkesztdje Szemerjai Kovdcs Zoltdn, felelds szerkesztd Murai Jend, szerkesztésége és ki-
adéhivatala Fiumében a Riva Szapdryn, az Adria-palotiban volt. Kiadétulajdonosként az
impresszumban az Unio kényvnyomdai miintézet szerepelt. A Tengerpart harsiny belépdje
a kozéletbe, mdr a korszak gyongébb és esenddbb oldaldt mutatja: zdszléként lobogtatott ha-
zafisdga mdr az olcsé népszerliség felé tett engedménynek volt tekinthetd. Szemerjai Kovdcs
Zoltan és Murai Jend kozosen jegyzett Bekdszontében kellemetleniil hangosan hivatkozott
»a kozélet nagy tengerén” most indulé pantlikds-lobogds hajé utjdan oly nagy szerepet jitszd
irdnytlire, melyet A Tengerpart azonnal magdnak vindikdlt. Lapeldeihez és laptdrsaihoz ké-
pest mdr kordntsem a nemzetgazdasdg, hanem egyenesen a haza érdekeit kivinta szolgdlni,
ami az eléd, Mécs Zsigmond és késébb Garddy Vikror és Brdjjer Lajos fegyelmezett és oko-
san mérlegel magatartdsdtdl jocskdn tdvol esett. Sorsrol, végzetrdl, dicsdségrol és kiildetésrdl
beszélt, holott szélhatott volna a kdzdsség szolgdlatdrdl, gazdasigi célokrdl és kulttraterem-
tésrdl is./*° Az olvas6k megszolitdsa kell§ médon fellengzdsre és patetikusra sikeriilt ahhoz,
hogy A Tengerpart szindéka a lap els6 szimdban jszerlinek és hitelesnek tlinhetett volna.
Mintha a budapesti bulvar érkezett volna Fiumébe.

A lap elsd szimdhoz a kiaddhivatal egy szdérolapot is mellékelt, amelyben — kiilénés médon
— A Tengerpart mér politikai napilapként mutatkozott be, amely — igéretiik szerint — minden
nap délutdn 6t érakor keriil az utcdra, legaldbb nyolc oldalnyi terjedelemben, és

»a flumei viszonyok hii képének feltdrdsdn kiviil nagy figyelmet fordit az egész orszdgot érdekld
kozgazdasdgi, hajézdsi és tengerészeti tigyekre is. Tengeri kereskedelmiink, behozatalunk és kivite-
liink kérdésének, valamint a kivdndorldsi tigyeknek életbevdgd nagy fontossdgdt ma mdr elismeri
mindenki az orszdgban, éppen ezért A Tengerpart minden idevdgé dologrdl a legalaposabban és
legkimeritébben tdjékoztatja olvasékozonségét.”

A napilap bulvir jellegét erdsitette, hogy vezércikket nem — vagy csak kivételes esetekben —
kozolt, helyette A nap torténete cim(, tobbnyire esetlegesen dsszevalogatott, ollézott hircso-
korral indult a lap, amit a Legiijabb cim( rovatdnak tdvirati jelentései és telefon-hirei egészi-
tettek ki. A Kozgazdasdg és a Tozsdei drfolyamok hireihez is inkdbb oll6 kellett, mint Gjsdgirdi

718 Egy lap galddsdgai. Fiumei Hirlap, 1906. november 9. 1.
719 GarApy Viktor: ,Unica Volta”. Fiumei Hirlap, 1906. november 13. 1.
720 Szemerjai Kovdcs Zoltdn — MURat Jend: Bekészontd (Il nostro saluto). A Tengerpart, 1904. szeptember 21. 1.
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tehetség, vagy lelemény. Hidnyoztak viszont a Fiume kozéletérdl szol6 tudésitdsok és beszd-
mol6k, a vdros a maga litktetd és dinamikus eseményeivel nem, vagy csak ritkdn jelenik meg
a lapban. Mindossze a Kozgazdasdgi rovatunk programja tlint reményt keltdnek, melyben a
névtelen szerzd méreékrartd visszafogottsdggal mutatott rd:

»Fiume kiilonleges gazdasdgi helyzetéhez fog alkalmazkodni e rovatunk is, amelyben a kiilonb6z6
érdekellentétek kozotti versengésben — amely bizonyos hatdrig egészséges is Fiume gazdasdgi fej-
18désére nézve — tdg teret fog engedni minden jelentkezd jogos torekvésnek. Azonban Fiume oly
mostoba kozgazdasdgi dllapotinak nemcsak mindennapos képét akarjuk e rovatban adni, hanem a
sajt6 messzire elhallatszé szavdval hatalmas és firadhatatlan akeziér is akarunk inditani iparunk és
kereskedelmiink elmaradotrsdga okainak felismerése, és egy 1j, évekre kihaté kozgazdasdgi program-
nak megallapitdsa érdekében. Minden észlelhetd baj felderitésénél csak a val igazsdg fog benniinket
vezérelni, s épp ezért e rovatban valé kdzremi(ikddésben kérjiik fel minden hozzdértd, elfogulatlan

olvasénkat, ki Fiume gazdasdgi halad4sdt szivén viseli.””*!

A Tengerpartot induldsakor a tomegigények felé tett elvtelen engedmények jellemezték, min-
den kézleményében konnyed olvasmdnyt igért, igy a mdsodik szdmdban a vezércikk helyén
Szerbiai kirdlykorondzds (1904. szeptember 22.) cimmel kozolt szenzdcids olvasnivalée, egy
nappal késébb A Tengerpart tdrczdja rovatban a titokzatos Szatir A hosszii élet zuga — Egy
nyugalmazott tengernagy elbeszélésébisl (1904. szeptember 23.) kindle konnyed csevelyt ndi
olvaséinak. Egyébként az irodalomnak szdnt mellékletben Kabos Ede Szent ujjak (1904. nov-
ember 24.) és Felhds alkony (1904. november 29.) cim(i elbeszélései mellett mindéssze Molndr
Ferencz A huszdr (1904. szeptember 27.) cim irdsa képviselte az irodalmat, mellettiik tobb-
nyire névtelen — Demi-mond (1904. december 16.), Az arczkép (1904. december 23.) — vagy
ismeretlen — Octave Mirbeau Az afrikai vaddsz (1904. december 22.), Paul Ginisty Egy biin
(1904. december 24.) — francia szerz8k szalonnovelldit kozolték. A napilap a hirekre és a
szenzdcidra éhes olvasékozonség igényeinek kivant megfelelni azzal, hogy az Idegenforgalom
Fiumében cimi rovatdban név szerint feltiintette a vdrosba érkezé politikai, kozéleti és mii-
vészeti sztdrokat.

Mégis, minden ellentmonddsa ellenére a Tengerpart volt az egyetlen fiumei magyar lap,
amely az els vildghdbora négy rettenetes esztendeje sordn naponta beszdmolt az események-
r6l. A még mindig Murai Jend felel8s szerkesztésében megjelend négy oldalra apadt lap —
melyet utolsé éveiben Zustovich Elemér ,Polinnia” nyomddjiban készitettek — a hdborus
propaganda szolgalatdra kényszeriilt, és gyakran volt kénytelen a ,sikeres harcok”-rél sz4l6
hireket kozolni.”> Minden bizonnyal — a cenzira feliigyelete mellett — ilyen uniformizalt na-
pilapot készitettek akkoriban Magyarorszdgon mindeniitt: Kolozsvdrott, Kassdn, Beregszd-
szon, Pécsett, Szegeden, Zomborban és Szabadkan is. Az 6sszeomldsrél és az 1918. oktdberi
eseményekrdl azonban mdr nyilt és szinte tuddsitdsokat kozolt. Utolsé szdma 1918. oktéber
29-én, kedden jelent meg, és a mdsodik oldalon arrél szimolt be, hogy Kiraboltik a fiumei
vonatot.”* Megszlinése utdn nem volt sajtotermék, amely hirt adott volna a fiumei magyar
kozosség sorsdrol.

721 Koézgazdasdgi rovatunk. A Tengerpart, 1904. szeptember 21. 6.
722 Sikeres harcok az dsszes frontokon. A Tengerpart, 1916. szeptember 20. 1.
723 Kiraboltdk a fiumei vonatot. A Tengerpart, 1918. oktéber 29. 2.
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6.4. Brijjer Lajos és a mértéktart6 magyar sajté
(Fiumei Estilap)

A kikdtdvdros magyar sajtotorténetében megkiilonboztetett figyelmet érdemel a Brijjer Lajos
jegyezte Fiumei Estilap cimi napi sajtétermék. Mécs Zsigmond a Bdcskdbdl, Bréjjer Lajos a
Bansdgbdl érkezett Fiumébe és a helyi kotédésti Garddy Viktorral egyiitt kozosen teremtették
meg a magyar Gjsdgirds és hirlapirodalom fiumei szép fejezetét. A véros adottsigaibdl és sajd-
tos feladataibdl eredéen minden mds magyar régiétdl eltérd, bonyolult, és folottébb dsszetett
elvdrdsokat tdmasztott a hirlapjaival szemben. Aki Fiumében tollat fogott a kezébe, annak a
politikdn, a kozéleten, és a miivel8dési élet kérdésein til a kozgazdasdghoz, a tengerészethez
és hajézdshoz, valamint a nemzetkozi kereskedelemhez is érteni kellett. Es a tiirelem és a
béketeremtés szdndéka kellett, hogy vezesse a tolldt. Ezért itt csak a legkivaldbb szellemek
tudtak maradandét alkotni, a felel6tlenek, a kalandorok sorra kihullottak a tehetség rostdjan.

A Hét Nap 2012. februdr 29-i szimdban Bardcius Zoltin egy hdtrahagyott irdsiban a
Nagybecskereken megjelent Zorontdl ciml bénsdgi laprol emlékezett meg. Balds Frigyes
1872. dprilis 4-én a Pleitz-nyomddval egytictm(ikddve inditotta Gtjdra a Torontdl cimd,
svegyestartalmi” hetilapot. Ez volt az el§ magyar lap a Binsdgban, s az 0jsdg — a cikk irdja
szerint — ,nemcsak a Béga-parti vdrosnak volt érdekes, megbizhaté krénikdsa, hanem béséges
miivel8déstorténeti anyagot szolgdltatott azoknak is, akik a magyar irék akkori munkdssiga
irdnt érdeklédtek”. 1918-ig félszdznal is tobb Gjsdgird és szerkesztd firadozott azon, hogy
a Torontdl — akdr napi-, akdr hetilapként — rendszeresen megjelenhessen. Németh Ferenc
a bdnsdg sajtétorténetével foglalkozéd munkdjdban szdmba vette a lapot szerkeszt6k népes
seregletét is, és irdsdbol kideriil, hogy Balds Frigyest Szentkldry Jend, Létmdnyi Néndor,
Ronay Jenét Hegediis Miklés kévette a lap fészerkesztdi székében. 1882 mdjusdtdl Lauka
Gusztdvot nevezték ki a Torontdl élére, akit 1892. janudr 24-t8l Brdjjer Lajos, a Wochenblatt
akkori szerkesztéje valtott fol. Ot Sz. Szigethy Vilmos, Balliére Sdndor, Nagy Sindor, Somfai
Jdnos, Mayer-Mara Jend kovette — megannyi titokzatos embere az irdsnak, akik feltétleniil
megérdemelnének egy-egy mélté pélyarajzot, nem kevésbé Vuchetich Endre, Kiss Kéroly,
Hadfy Dome Gjsdgirok is.

Brdjjer Lajos lapszerkeszt§ nevével a magyar vilig mds tdjain is taldlkozhat a sajtétorté-
netiink, 1908-1917 kozott tulajdonosa és felelds szerkesztdje volt a Fiumei Estilapnak, mely
négy oldalas napilapként délutin 6t 6rakor keriilt az utcdra. Emellett meghatdrozé szere-
pet toleote be a Vidéki Hirlapirék Orszdgos Szdvetségében, melyben 1910-t8] — mdsok mel-
lett — Tomorkény Istvdnnal (Szeged), Milké Izidorral (Szabadka), Méra Ferenccel (Szeged),
Oblath Kirollyal (Zombor), Perjéssy Lajossal (Versec) és Sz. Szigethy Vilmossal (Szeged)
egyttt alakitottdk a hirlapi-hirlapiréi vildgot. A Fiumei Estilapot — mely megjelenése sordn
mindvégig rivélisa volt Murai Jend A Tengermellék cimli 1904—1918 kozott megjelend poli-
tikai napilapjénak — Brdjjer Lajos kivdléan szerkesztette: a vezércikket két oldalon 4t a leg-
frissebb orszdgos és varosi hirek kovették, melyben kiemelt helyet foglaltak el az egyesiiletek
hirei. Kozgazdasdg cimi rovatdnak hiranyaga — Fiume gazdasdgi jelentdségébdl eredéen — a
szdzadeld Magyarorszdga gazdasdgi-kereskedelmi életének egyik legfontosabb forrdsa, amit
az utolsd, negyedik oldal hirdetései zdrtak. S bdr a lapon ldtszott a gondos és koriiltekint
szerkesztés, ami a fészerkesztd fiumei jelenlétée feltételezte, a hirek kozott gyakran volt olvas-
haté: ,,Dr. Brdjjer Lajos, lapunk felel8s szerkeszt8je Nagybecskerekre utazott. Tavollétében
a lap szerkesztéséért Herczeg Jend h. szerkesztd — vagy éppen Gyulai Zsiga f8munkatdrs,
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esetleg Horvédth Ede h. szerkeszt§ — a felelds.” Mdrpedig Brdjjer gyakran utazott a torontali
kézpontba, ha nem csalddi iigyekben, hét hivatalosan. gy tortént ez 1912 janiuséban is, ami-
kor a Torontdl fennilldsdnak 40 éves jubileumdt tinnepelte. Az eseményrél a Fiumei Estilap
A Torontdl iinnepe cimmel szdmolt be:

»A Nagybecskereken megjelend Torontdl, melynek lapunk szerkesztdje, Brijjer Lajos dr. a fészerkesz-
téje és tulajdonosa, vasdrnap tinnepelte meg fennélldsinak 40 éves évforduldjit. [...] A Torontdl a
jubileum alkalmdbdl terjedelmes tinnepi szdmot adott ki, ismertetve a lap alapitdsdnak torténetét, és
rdmutatva arra a hazafias tevékenységre, amelyet a Torontdl négy évtizedes fenndlldsa alate kifejeett.”

Bréjjer Lajos fél szivvel mindig a Bdnsdgban élt: 1910. dprilis 10-én a Fiumei Estilap Egy
kultiiregylet jubileuma cima tudésitdsiban a Verseci Magyar Kozmivelédési Egyesiilet 25
éves jubileumdrdl adott hirt, gazdagon részletezve az elmalt negyed évszdzad munkdjinak je-
lentéségét, 1913. mdjus 9-én pedig az Olcsd konviktus Nagybecskereken cimi cikkbél kidertil,
hogy a polgdri és felsd kereskedelmi iskoldban ,sok fiumei didk tanul”, ami bizonydra nem
lett volna lehetséges az 8 kozvetitése nélkiil. Néhdny nappal kés8bb Kér vildg és néhdny no-
vella cimmel a nagybecskereki Torontdl felelds szerkesztéjének, Somfay Jdnosnak a konyvét
mutatta be. 1909 utolsé napjaiban Brdjjer szép jubileumot tinnepelt: Negyedszdzados iijsdgiroi
Jubileum (1909. december 17.) cimmel a Fiumei Estilap is koszontotte 6t, majd a Torontdl
varmegye torvényhatdsdgi bizottsiga is tidvozolte a hirlapirét. Az aldirds nélkiili vezércikkek
jelentds részét minden bizonnyal Bréjjer Lajos irta, B. szignéval pedig Fiume miivel8dési éle-
tének eseményeirdl, tarlatokrdl, hangversenyekrdl és szinhdzi el6addsokrol szémolt be.

Nehéz pontosan megillapitani, hogy mikor jelent meg a Fiumei Estilap els§ szima. Az
elsé, kozgyljteményben follelhets, 1908. oktéber 3-ai példinya mdr a 84. szdm, igy némi
visszaszamldldssal 1908. julius els napjaira tehetd a napilap megsziiletése. A négy oldalas
Ujsdg fészerkesztdi teenddit Zoboray Aladdr végezte, munkatirsa felelés szerkesztéi mind-
ségben maga a kiadétulajdonos, dr. Brdjjer Lajos volt. Szerkeszt8sége és kiaddhivatala a Via
Clotta 3. szdm alatt m(ik3détt, és a Kereskedelmi Nyomda Részvénytarsasig sajtdjan késziilt.
(1912. 4prilis 30-t6l azonban a napilap mdr Battara P. Nyomda nyomdséban jelent meg.)’*
Zoboray Aladdr 1908 oktdberében bekovetkezett védratlan haldldt™ kovetéen oktéber 15-én
Brajjer Lajos maga vette 4t a lap szerkesztését. S ha a Fiumei Estilap elsé szamdnak hidnydban
a programadé nyilatkozatot nem ismerheti az utékor, némi tdjékoztatdst ad e tekintetben a
mdsodik évfolyam elsé szimdban kozolt, az elsd évfolyam eredményeit osszefoglalé szémve-
tés. A szerkesztdség megelégedéssel nyugtdzta, hogy az elmule fél esztendd sordn sikeriilt a
flumei kozonség kezébe egy gondosan szerkesztett, kulturdltan hangszerelt, vélasztékos lapot
adni, és hogy véllalkozdsukat lépten-nyomon tisztességes siker kovette.

»-Mindig csak az lebegett célul [a] szemeink el8tt, hogy amig egy hazafias szellemben, lelkiismeretes
gonddal szerkesztett lapot nytjtunk az olvasdinknak, addig egy pillanatra sem feledkezhetiink meg
arrél a tekintetrdl, amellyel a vdros vegyesajki lakossdgdval szemben tartozunk éppen [a] zsurnalisz-
tika, hivatdsunk helyes felismerése folytdn.”

724 Egy hirdetés szerint: Battara P. nyomdai mdintézete gyorsan és pontosan készit minden nyomdai munkdt
a legolcs6bb dijszabds mellett. Fiumei Estilap, 1914. december 25. 4.
725 Zoboray Aladdr. Fiumei Estilap, 1908. oktdber 14. 1-2., 1908. oktéber 15. 1-2., 1908. oktéber 16. 1-2.
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Céljuk, hogy a laptdl tivol tartsik a méltatlan indulatokat, eddig eredménnyel jdrt, és bar
magyar nyelv(i napilapot irnak, mindig szem el6tt tartjidk annak szabadsdgit, hogy ,ki-ki
nemzetiségi nyelvét és faji 6ntudatdc dpolhassa tigy, amint azt isten tudnia és éreznie enged-
te”. A lap hasdbjain az orszdgos politika mellett elsésorban azokat a politikai, tdrsadalmi és
gazdasdgi kérdéseket vitattdk meg, amelyek Fiume vérosit és a tengerpart életét érintették.
Kiilon rovatban, Virosi jigyek cimmel a varosi képviselStestiilet és a hatésigok munkdjdt mu-
tattdk be, ,ugy lévén meggy6z8dve, hogy a nem olaszul beszéld kozonség is igényt tarthat
arra, hogy a vdros haladdsardl és torekvéseirdl mindenkor informélva legyen”. Az Egyesiiletek
rovat a mivel8dési élet eseményeit volt hivatott részletezni. Mellette a Kozgazdasdg és a Ten-
gerészer cimi rovatokat is a legnagyobb gonddal és koriiltekintéssel szerkesztették, hiszen Fiu-
me a haj6zds, tengeri forgalom és a kereskedelem vdrosa.””® Ennél is tomérebben mutatkozott
be a Fiumei Estilap az 1910. janudr elsejei bekoszontdjében:

»A magyarsdg ligyét akarjuk szolgdlni els8sorban, anélkiil azonban, hogy lépten-nyomon nemze-
tiségi kérdéseket tdmasztandnk, avagy mds nyelv(i polgdrtdrsainkat ok nélkiil tdmadni akarndnk,
[...] a magyar kikotdvdros koziigyeinek hi és megbizhaté tolmdcsa, e vdros, valamint az orszdg, s a

kiilfsld nevezetesebb eseményeinek hti krénikdja kivan lenni a Fiumei Estilap.”’*

Brdjjer Lajos — lemondva a Nagybecskereken megjelend 7orontil t8szerkesztbi posztjardl —
tizenhat éves lapszerkesztdi tapasztalattal a tarsolydban, 1908-ban, 4j lapalapitdsi szindékkal
érkezett Fiumébe. Mindossze huszonhét éves volt, amikor Szentkldray Jend, Létmdnyi Nén-
dor és Lauka Gusztdv utdn 1892. janudr 30-dn a nagy maled nagybecskereki lap élére keriile,
és a Torontdlt azonméd napilappd alakitotta dt, és f8szerkesztdi irdnyitdsdval a bdnsdgi lap a
szdzadfordul6 kival6 napilapjainak a sordba emelkedett. Jogi, bélcseleti felkésziiltsége a vidé-
ki sajt6 torténetében szinte példa nélkiili, zuddsi értekezését Lessing, mint az i. n. polgdri drdma
megalapitdja (1888) cimmel a ,német philologia korébdl” német nyelven irta, szakmai korokben
igazi elismerést azonban a Néhdny szd az dltaldnos vdlasztéi jogrél (1905) cimii jogfilozdfiai
értekezésével szerzett. Ezt kivetden gazdag ismereteit és hatalmas tuddsdt az dltala szerkesztert
lapokban szorta szét. A magyar irodalomtirténet hdrom kitiind forditdskotete révén rartja 6t szd-
mon: az Ungarische Dichtungen (1906), a Moderne ungarische Dichter ins deutsche Ubertragen
von dr. Lajos Brdjjer (1914) és az Ungarische Lyrik 1914—1936 (1936) az Ady elétti kor, az
Ady Endre kora, és az Ady utdni korszak magyar lirdjianak kit(ing vdlogatdsa. Lapszerkeszt6i
életmiive megkeriilhetetlen a magyar sajté torténetében.

Fenndlldsinak harmadik évében eléfizetSinek toborzdsakor a Fiumei Estilap szerkesztdje
mér magabiztosan szogezte le: ,A szabadelvii, haladott szellemd fiumei magyar kozonség
szdmdra, amelyet hdrom esztendeje szolgdlunk, nem kell kiilon programot adnunk.””*® A
napilap munkatdrsai koziil minddssze néhdnyuk neve ismeretes, személyiikrél is a szerkesztd-
ségi hirek drulnak el egyet-mdst. Egy 1909-es koranyiri hir szerint: ,,Dr. Bréjjer Lajos, lapunk
felelés szerkesztdje Nagybecskerekre utazott. Tavollétében a lap szerkesztéséért Herczeg Jend
h.[elyettes] szerkesztd felel6s.”’# 1911 mdjusdban Brdjjer Lajos Rémdba ment, ahol a Vidé-

726 Olvaséinkhoz! — A Fiumei Estilap szerkeszt8sége. Fiumei Estilap, 1909. janudr 1. 1.
727 Felhivis eléfizetésre. Fiumei Estilap, 1910. janudr 1. 1.

728 Az Gjsdg lélektandhoz. Fiumei Estilap, 1911. mércius 30. 1.

729 Szerkeszt8ségiinkbdl. Fiumei Estilap, 1909. janius 9. 2.
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ki Ujsdgirék Egyesiiletének alelnokeként részt vett a nemzetkdzi Gjsagir6i kongresszuson.
Tavollétében Gyulai Zsiga, a lap fémunkatdrsa szerkesztette a Fiumei Estilapot”*® Lehrer
Adolf Gjsdgir6rdl pedig csak akkor szerzett tudomdst az olvasd, amikor a szerkeszt§ kilé-
pett a Fiumei Estilaptdl és tanulmdnyai folytatdsdra Berlinbe utazott.”?' (Szeretett lapjdban
alkalmanként szines és eleven berlini tudésitdsokkal jelentkezett.) A helyébe néhdny héttel
késébb Feleki Jézsef budapesti Gjsdgiré 1épett.””* Horvdth Ede segédszerkesztd neve is egy
helyettesités sordn keriilt emlitésre’®, 6 azonban mélyebb nyomot hagyott a lap térténeté-
ben: 1917-ben egy becsiiletsértési tigyben pert nyert Murai Jendvel, A Tengerpart kiaddjival
szemben, aminek persze lapja széles publicitdst biztositott. A kettejitk kozote lezajlott vita is
sajtétorténeti jelentbség.’>

Bridjjer Lajos lapjdban szivesen biztositott helyet a Fiume multjdval foglalkozé irdsoknak,
a Fiume kozjogi helyzete (1911. oktdber 19.) a horvdt—magyar kiegyezés 66. paragrafusinak
részleteit tdrgyalta, A hatvanhetes alap (1913. junius 11.) pedig a horvit—magyar egytittélés
alkotmdnyos feltételeire emlékeztetett. A Fiumei Estilap tiz éves torténete sordn megemléke-
zett minden jelentdsebb vdrosi kultireseményrdl, a szinhdzi, az egyesiileti élet mellett 8rzi
az iskoldk életének legfontosabb eseményeirdl késziilt beszdmoldkart is. Krénikdsa a Fiumei
Szabad Lyceum torténetének, és lapjairdl rekonstrudlhaté a felolvasdsok rendje is. Emellett
szamon tartott és megemlékezett a magyar—olasz irodalmi kapcsolatok minden jelentésebb
eseményérél is. A lap torténete sordn mindvégig kiilonos figyelmet szentelt a kivandorldsnak,
foljegyezte az indulé hajok utasainak szdmdt, méltatta a hatdsdgi intézkedéseket, és rendsze-
res statisztikai kimutatdsok formdjdban szdmolt be az ,,emberveszteségekrdl”.

Az els vildghdboru kitorése el6bb megrenditette, majd gyorsan dtalakitotta a lapot. Brdjjer
Lajos wjsdgja 1914 augusztusiban el6bb A miniszterelnik nyilatkozata Fiumérsl cimi tudé-
sitdst, majd a Fiume nincs veszélyben cimi helyzetéreékelést kozolte. 1915-ben azutdn mdr a
Fiumei Estilapot is uniformizilta a hdbord, a négy oldalra zsugorodott jsig elsé és mdsodik
oldaldn A hadszintéri eseményekrdl szimolt be, béségesen kozolve a beérkezett tédviratokat és
telefonjelentéseket, s csak a harmadik oldalra szorultak a Fiumei aktualitdsok. Brijjer Lajos
kivalé Gjsdgja, a Fiumei Estilap 1917. mdrcius 31-i szémadval bejelentés nélkiil megsziint. Ez az
utolsé follelhetd példdnya.

A vilaghdbort mésodik évében fia, ifjabb Bréjjer Lajos a galiciai harctéren szerzett stlyos
sebesiilésébe belehalt, amirdl a Fiumei Estilap A Brdjjer csaldd gydsza cimmel 1915. jalius
30-dn szdmolt be. Ez megtorte hirlapirdi palydjic, ,,csalddi tigyekben” egyre gyakrabban volt
tdvol Fiumétdl. 1916 decemberében megirta a Fiume és a vildghdbori cimd, a magyar tenger-
partrdl sz6l6 tanulmdnydt — amely a budapesti Magyar Figyel6ben jelent meg — majd néhdny
hénappal késébb a délutdni hirlapjét is felszdmolta. Késébbi sorsa mdr a homélyba vész. Ha
lenne mélyen megalapozott sajtétorténetiink, Brdjjer Lajos munkdssiga szép fejezetet foglal-
na el benne.

730 SzerkesztSségiinkbél. Fiumei Estilap, 1911. méjus 4. 2.; Bréjjer Lajos visszatért. Fiumei Estilap, 1911. méjus 11. 2.
731 Szerkeszt8ségiinkbdl. Fiumei Estilap, 1912. szeptember 1. 2.

732 Szerkesztéségiink kotelékébe ma lépett be Feleki Jozsef budapesti jsdgird. Fiumei Estilap, 1912. oktéber 5. 1.
733 Dr. Bréjjer Lajos tdvollétében a szerkesztésért felelés Horvdth Ede. Fiumei Estilap, 1914. mijus 1. 2.

734 Murai Jend lapkiadét elitéleék [Horvdth Ede pert nyert A Tengerpart kiaddja ellen]. Fiumei Estilap, 1917.
februdr 6. 3.; Murai Jend lapkiadd. Fiumei Estilap, 1917. februdr 7. 3.; HorvATH Ede: Vilaszom [Murai Jend-
nek]. Fiumei Estilap, 1917. februdr 10. 3.; HorvATH Ede: Még egy valasz. Fiumei Estilap, 1917. februdr 13. 3.
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A fiumei magyar sajté torténetében epizddszerep jutott a Fiumei Hirlap cimli minddssze
négy oldalas politikai napilapnak. FelelSs szerkeszt6je és kiadétulajdonosa Dr. Téth Elemér
volt — nevét azonban nem 6rizte meg a magyar sajttorténet. Valamikor 1905-ben indult, a
kozgytjteményekben csak a mdsodik évfolyam 13. szdmdtdl (1906. janudr 17.) taldlhaté meg
egyetlen, toredékes évfolyama. Az Gjsig Honig E. ké- és konyvnyomddjdbdl keriile ki, 1906.
mircius 8-dt6l Pausi Emil neve kiaddhivatali igazgatéként szerepel az impresszumban. Vezér-
cikkei magyarul és olaszul jelentek meg, a 2-3. oldaldn révidebb helyi és kozérdekd irdsokat
kozolt. Hirei tdvirati és telefonjelentések voltak, a 4. oldalon kiemelt helyen szerepeltek a t8zs-
dei jelentések. A Fiumei Hirlapnak azonban sem ereje, sem ideje nem volt arra, hogy helyét
meglelje és megszildrditsa az akkor mdr kialakult, szakmai tekintetben igen magas szinvonala
fiumei sajtépiacon. Ennél is kevesebb tudhaté a Fiumei Ujsdg cimi, ugyancsak négy olda-
las fuggetlen napilaprél, melynek felelds szerkesztéje Cso6r Géspdr volt. Laptulajdonosként
a F. U. [Fiumei Ujs:ig] kiadévillalatot tiintették 6, nehezen képzelhetd azonban, hogy a cég
mogott t6keerds vallalkozds 4llt volna. Elsé szima minden valészintség szerint 1906. dprilis
elején jelenhetett meg, hiszen dprilis 16-dn, kedden mar a 17. szdma keriilt az olvasék kezébe.
A hangnemében és indulataiban hatdrozottan ,botrdnytjsig”-nak szdnt lapot az Unio konyv-
nyomddjaban nyomtattdk. A Fiumei Ujsdgnak sem volt ideje sajdt arculatinak a kialakitdsdra.
Garady Viktor 1907. janudr elején indult Fiumei Napléja magasan folébe tornyosult.

Felt(ing, hogy a fiumei magyar sajt6 az id6vel dllandésulé magyar—olasz konfliktusok bemu-
tatdsa és megvitatdsa mellett milyen keveset foglalkozott a vdros horvét lakosainak tigyével. Eb-
ben a tekintetben is kivétel volt a Fiumei Estilap, bér 8k is elsésorban a zdgrébi politikdval, ezen
beliil is f8ként Horvdrorszdg és Budapest politikai—kozjogi vitdival foglalkoztak, mindemellett
egyetlen alkalmat sem mulasztottak el, hogy a kulturélis kozeledés jelentéségét hangsilyozzak.
A zdgrdbi magyarsdg kidllitdsa (1909. jalius 17.) cimd tuddsitdsban a Zagrdbi Magyar Térsaskor
tevékenységét mutattdk be, tidvozolték Dohndnyi Erné zeneszerz6 (1916. februdr 11.) és Kresz
Géza hegedtimiivész (1916. februdr 27.) zdgrdbi fellépését — siirgetve a mivészek fiumei ldtoga-
tasdt is —, és Magyar vildg Zdgrdbban cimmel beszdmoltak Jokai Mér A szegény gazdagok cimi
regénye filmvéltozatinak (1916. mdjus 5.) bemutatdjdrdl is. Akkoriban tudomdnyos korokben
nagy visszhangot keltett a lap Magyar dsnyomratviny folfedezése Zdgrabban (1916. november
30.) cimii tuddsitdsa. Brdjjer Lajos — aki a Bansdgban tobbnemzetiségili kornyezetben épitette
fol a maga vildgnézetét —, médfelett fogékony és nyitott volt mds kozosségek kulturalis éreékei
irdnt. Az 1910-es években — a ldtvinyosan megromlott magyar—horvit kapcsolatok idején — a
Fiumei Estilap kell6 tapintattal, de nyiltan tuddsitott a Szokol megmozduldsairél — A Szokol
induls (1910. jalius 12.), A horvdt konfliktus (1910. jalius 19.), Szokolistik tintetése (1910. szept-
ember 20.), A szokolistdk Fiumében (1911. augusztus 17.) — és a horvit kozosség iskolai kovete-
Wéseirdl: A horvit iskola mozgalom (1913. janudr 18.), A horvdt iskolaegyesiilet kizgyiilése (1914.
janius 17.), Horvdtok a fiumei iskoldjukért (1914. janius 27. és junius 28.).

A fiumei magyar sajté 1882-1918 kozotti, tobb mint harom és fél évtizedének torténete
sordn a kikotvdrosban megteremtette mikddésének intézményes alapjait és miszaki fel-
tételeit. Szerepét és feladatdr a helyzete hatdrozta meg: Fiume kereskedelmi, gazdasdgi és
tengerhajézasi jelentdsége mellett soha nem feledkezett meg arrél, hogy — bdrmennyire is
sajdtos koriilmények kozepette — a véros falai kozote mégiscsak hdrom nemzet kultirdja
lombosodott ki, ami a kélcsonhatdsokban is megmutatkozott. A vdros magyar sajtéjd-
nak igényesebb része — a Fiume, a Fiumei Szemle, a Fiumei Naplo, a Fiumei Estilap, korai
szakaszdban még a Magyar Tengerpart is — amellett, hogy tisztességesen tdjékoztatott a
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vildg eseményeirdl, egyben a magyar tudomdnyos élet miihelye is volt. Fest Aladdr, K6rosi
Sédndor, Garddy Viktor, Erédi Béla és sokan mdsok tudomdnyos munkdssiguk egy-egy
szakaszdt osszefoglalé konyveiket tobbnyire Budapesten jelentették meg, irdsaikkal és ta-
nulmdnyaikkal mégis gyakran szerepeltek a helyi sajté hasdbjain is. A napi- és hetilapok
kulturdlis-gazdasdgi rovatai mellett létezett azonban a flumei magyar tudomédnyos életnek
még egy féruma, még egy intézménye, amely segitette a tudési palydk kiteljesedését: ezek
az évente kiadott iskolai évkonyvek voltak. Az 1880-as évek elejétél Magyarorszdgon min-
den magdra valamit is ad6 oktatdsi intézmény a tanév végén — munkdjinak és tevékenysé-
gének osszefoglaldsaként — megjelentette szdmvetését, az iskolai értesitét. Az értesitSket az
iskola igazgatdja allitotta Ossze, és kronikaszerten tartalmazta a tanév minden emlitésre
érdemes eseményét. Elén nem egy esetben az iskola egy-egy jeles tandrdnak a tanulménya
dllt, btiszkén mutatva meg a nyilvdnossdgnak a tudomdnyok és a miivészetek terén elért
eredményeit. Fiume e tekintetben is példdt mutatott az orszdgnak.

Erédi Béla 1883-ban még csak olasz nyelven tette kozzé az dllami f6gimndzium évkény-
vét’”, egy évvel késébb azonban az értesité mdr két nyelven — olaszul és magyarul — jelent
meg, benne az Adatok az iskola torténetébdl (1884) cimi iskolatorténeti dsszefoglaléval, me-
lyet ezutdn minden évben megismételt. 1890-ben Berghoffer Jézsef — Gius. Dr. Berghoffer
tégimndziumi igazgat — Prima prposta d’ indirizzo letta da Francesco Dedfk cimi tanulmdnya
jelent meg, egy évvel késébb, 1891-ben pedig ugyand Giuseppe Edtvis cimi irdsit publi-
kélta az értesit6ben. 1905-ben Sirola Ferenc Az olasz irodalom hatdsa a magyar irodalomra
— Linfluenza delle lettere italiane rulle ungherese cimi értekezésével aratott feleing sikert.
1906-ban Kovécs Géza Kazinczy egyik epigrammidijdhoz fizdte esziétikai jegyzeteket, 1908-
ban az Urbanek Sindor szerkesztette fégimndziumi értesitd pedig elsd lapjain bemutatta
Dr. Firigyhdzi Beszédes Imre lovrdndi polgdrt, aki 16.000 példdnyt tartalmazé quaeneréi
rovargyjteményét a fiumei f6gimndziumnak ajindékozta. Az iskolai értesitének koszonhe-
t8, hogy az utékor megismerhette A fiumei m. kir. dllami fégymnasium tandri kinyvtdrinak
konyvjegyzékét (1900) is.

A Riegler Sindor szerkesztette fiumei magyar kirdlyi dllami kereskedelmi akadémia
1892-ben kiadott értesitéjében jelent meg Czink Lajosnak, az iskola foldrajz és a torténe-
lem szakos tandrinak L’ingerenzia di Bizancio nella storia d’Ungheria nel secolo XII. cimi
tanulmdnya, 1898-ban pedig a Fiume kornyéki Grohovo telepiilés torténete. 1895-ben és
1896-ban Steuer Jinos, az intézmény magyar és német nyelvtandra itt jelentette meg Saggio
di una Grammatica Ungherese és Note di grammatica ungherese cimii irdsit. 1907-ben az
dllami felsé kereskedelmi iskola fenndlldsinak 25 éves jubileuma alkalmdbél Dr. Hajnal
Dévid Iskoldnk jubileumi éve cimmel értekezett a jeles eseményrdl, 1908-ban pedig Ke-
mény Odon, az Adria magyar kirdlyi tengerhajézdsi részvénytarsasig titkira kozolte A4
tengerészet és a nemzeti torekvések cimi, nagy visszhangot keltett tanulmdnydt. 1895-ben
Dondth Imre Adatok az intézet torténetéhez 1876—1895 cimmel a fiumei polgari fitiskola
torténetének hisz évét foglalta dssze, a felsébb lednyiskola torténete pedig ugyanabban az
esztend8ben Az intézet torténete 1876—1895 cimmel jelent meg az iskola Gross Leopoldin
szerkesztette értesitdjében.

735 ERODI Béla: Programma del Regio Ginnasio Superiore di Stato in Fiume dell” anno scolastico 1882—83;
Pubblicato dal direttore D.re Béla Erédi. Fiume, Stabilimento Tipo-Litografico di E. Mohovich, 1883. 110 [1]
— Benne: Personale dell’ instituto, 41—43.
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Amikor majd elkésziil Fiume magyar torténetének katasztere, gazdasdgi, kereskedelmi,
tengerhaj6zdsi, oktatdsi és miivel6dési maltjdnak feltdrdsakor a vdros magyar sajtdja nél-
kiilszhetetlen adatokat fog szolgdltatni az események és torténések megismeréséhez. Ma-
gyarorszdgnak a vdros multjdban betdltott valédi szerepét az utdkor — az elmuile évszdzad
tapasztalataib6l fakadé jézansdg birtokdban — csak akkor ismeri meg teljes valésigdban,
ha véleményét és itéletét nem a kései itéletek, hanem a korabeli realitisok alapozzdk meg.
De barhogyan is kozelitsiink Fiume 1867-1918 kozotti fél évszdzaddnak megitéléséhez, ne-
kiink magyaroknak ldtnunk kell, hogy az iparilag és pénziigyileg egyre fejl6dé és erésédd, a
mivészeti eredmények és a tudomdnyos vivmédnyok tekintetében egyre gazdagabb korabeli
Magyarorszig vildgdnak semmivel sem pétolhatd, gazdag szinfoltja volt az adriai kikétdvé-
ros és kereskedelmi kdzpont, Fiume mediterrdn dertje. Aki annak idején megfordult a falai
kozott, a benyomdsai alapjdn — Kenedi Gézdval egyiitt — jelentette ki: Fiume nélkiil nem
lehet élni. Ebben igazat ad az el6tte jaréknak a kései id6k vdndora is. Ma kiilongs vardzst ad
a Frangepdnok véra alatti vildgnak az a titokzatos homaly, amivel az elmult ideges évszdzad
beboritotta az egész Quarnerdt.






Utoészo

A sajtétorténet taldn sokak szimdra olyan résztudomdnynak ttinhet, amely mind vizsgélati
targydt, mind a megismerés céljit tekintve a tdrsadalmi lét szlikebb, specifikus szegmensét
kutatja, igy eleve korldtozott érdeklédésre tarthat szimot. Kiilondsen ezt gondolhatndnk, ha
ez a kutatds rdaddsul nem is a kulturdlis élet 6 sodrdban elhelyezkedd, egy-egy korszakot
markdnsan meghatdrozé orgdnumokra irdnyul, hanem éppen ellenkezéleg, a peremvidék,
a provincia rovidebb-hosszabb életti és jelentSségli sajtotermékeivel foglalkozik. Mdrpedig a
kotet szerzdje éppen ezt teszi: olyan letlint vildgba kalauzol el, amelynek egykori létezésérél
alig tudunk valamit, és ha néhdny lap nevére emléksziink is abbdl a korbdl, a hallatlan tar-
talmi gazdagsdgrdl, a kimerithetetlennek tiné mivel8dési, irodalmi, szocioldgiai és torténel-
mi katf6rél biztosan sejtelmiink sem volt. A peremvidéken, a Bdnsig eldugott falvaiban, a
Bacska poros kisvdrosaiban, Szlavénia anyaorszdg dltal is elfelejtett szérvanyaiban nem ma-
kodeek tudomédnyos intézetek, nem késziiltek szocioldgiai felmérések, amelyek eredményei-
re az utdkor tdrsadalomkutatéi és érdeklédd olvaséi timaszkodhatndnak. Azonban mindig
és mindentitt akadtak szorgos sajtémunkdsok, akik kitarté szivésdggal lapokat alapitottak,
kiadvdnyokat szerkesztettek és ha azok elenyésztek, Gjra teremtették Sket, 6k maguk vagy
a helyiikbe 1épsk. Ezekben az orgdnumokban pedig benne volt — és benne van — az egész
akkori élet. A mai kutat6 (és nyomdban az olvasd) csak dmulni tud ekkora kincsestdr lttdn.

A szerz8 méltdn nehezményezi, hogy kordbban maguk a sajtétdreénet miveldi is mar-mér
lenézéssel széltak a peremvidék szellemi életérdl és annak produktumairdl. Teéletiik jol tetten
érhetd sztereotipidkon és lapos sablonokon alapult: ott lenn a végeken nincs igazi kulturélis
élet, legfeljebb csak a févdros majmoldsira futja, az Gjsdgokat 6sszeollézzdk, a helyi olva-
sokozonséget pedig nem tudjidk megszolitani. Mdk Ferenc kutatdsai és tanulmdnyai sok-
szorosan récdfolnak ezekre a vélekedésekre. Nem csupdn a polgdri kultira virdgzik a poros
kivarosokban — és persze a hozzd rendelt, benne érdekelt hirlapokban, irodalmi mithelyekben
—, hanem a kor eléretord Gj eszméi is jelen vannak, taldin még életszertbben, még inkdbb a
helyi viszonyokhoz két8d6en, mint a nagy centrumok orgdnumaiban. A Bicskdban egészen
mist jelent a fold népének gondjairdl irni, mint a varosi szerkeszt8ségekbdl idénként , kiszall-
ni” és nagy tdrsadalmi igazsdgokrél (vagy éppen igazsdgtalansigokrdl) elmélkedni. Ennél is
komplexebb és gyulékonyabb elegy a szocidlis problémdk és a nemzetiségi kérdés egytittes
jelenléte. A helyi hirlapok szerkeszt6i benne éltek szellemi kozegeikben és nem csupdn dbré-
zoltdk, de nyilvan alakitottdk is ezt a kozeget.

A fentiekre igencsak beszédes példa, egy, a vidékiek kozott is ,legvidékibb”, az egykori Csaj-
kds-kertilet, 1905-ben indult, négyoldalas, minddssze hirom évfolyamot megért hetilapja, a
Titel és Vidéke. A tdjat és a mult hozza kothetd baljés eseményeit még a torténészek is inkdbb
elkeriilik, a kozvélemény elétt pedig végképp ismeretlen. Tito Jugoszldvidjiban, ahol a {6 és
unos-untig hangoztatott szlogen a , testvériség-egység” volt, a délvidéki magyarok csak suttogva
ejteteék ki Cstrog és Zsablya nevét és utddaiknak csak annyit mondtak: jobb, ha magyarként
nem mentek arra. Félelemmel teljes utalds volt ez a partizdn vérengzésekre a mdsodik vildg-
habort végén, de mivel err8l nem lehetett beszélni, még kevésbé ismerhette bédrki is a tdjban
évszdzadok 6ta izz6 gytlolet valédi gyokereit. A kicsi, provincidlis lap viszont a szdzad elején
arra véllalkozott, hogy részleteiben feltdrja az egykori granicsarok vélt és valds sérelmeit, a vég-
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letes bizalmatlansdg és elzdrkézds 6sokait. Nem véletlen, hogy szerzénk nagyobb terjedelemben
foglalkozik a téméval, némiképp kilépve a sziikebben vett sajtétorténet szokvdnyos kereteib6l.

Azonban nem csupdn a csajkds hatdrér-keriilet sajtéorgdnumai foglalkoztak vidékiik tor-
ténelmével. Mivel a kiegyezés utdn ujjdszervezett virmegyék és azok nagyobb kozpontjai
igencsak hijin voltak a magyar kulturdlis hagyomdnyoknak, a sorban alakulé lapok egyik
elsé feladatuknak tekintették a mult kodébe veszd elézmények feltdrdsdt. Valamennyien
szembe taldltdk magukat a szdzotven éves térok rombolds kovetkezményeivel, az egykori
magyar lakossdg és vele a magyar hagyomdnyok szinte nyom nélkiili elenyészésével. Meg
kellett taldlni a rég elveszett szélat, helyredllitani a kontinuitdst mult és jelen kozote. A terti-
letet id8kdzben elfoglalé vagy célzatosan betelepitett nemzetiségek ebben nem voltak igazdn
partnerek, de a lelkes kulttira-szervezdk és tdrsadalomépitd értelmiségiek, akik e lapok ideo-
l6giai alapjait leraktdk, bizakoddk voltak e tekintetben is. Hittek — és mindenek el6tt hinni
akartak — abban, hogy a kozjolét elémozditdsa mindenki érdeke, az &si foldon djra gyokeret
verd magyaroknak és az itt é16 testvérnépeknek egyardnt, ehhez a célhoz pedig az igaz haza-
fisdgon, a tdrsadalmi rend feltétlen tiszteletén és fenntartdsdn 4t vezet az Gt. Ennek jegyében
a lapok tédrcarovatdban mindig helyet kaptak a szorgos helytorténészek hosszabb-révidebb ta-
nulmdnyai, az ilyen tdrgyt monografidk részletes ismertetése. Ezek pedig nem korldtozédtak
a magyar vonatkozdst témdakra, az 1875-ben indult Ujwvidék c. hetilap egyforma lelkesedés-
sel tidvozolte a Rakodczy-szabadsigharc bdcskai vonatkozdsait taglalé tanulmdnyt, a német
telepiilések monogrifidit és a szerbek torténetée feldolgozd, hidnypétlé munkde. Szerzénk
részletesen idézi a f8szerkeszték programadé vezércikkeit, koszontdit, eléfizetési felszdlitdsait,
amelyekbdl viligosan kirajzolédnak a fenti térekvések. Ne tévessze meg a mai olvasét a kora-
beli fogalom- és sz6hasznalat: akkori dsszehasonlitdsban Eurdpa- és vildgszinten is haladé és
a klasszikus értelemben vett liberalis eszmerendszer uralkodott ezekben a célkit(izésekben. A
torténelem utébb nem igazolta a vigyott, békés nemzetépitd reményeket, de ez igazin nem
ezeken a lelkes, elkotelezett honfiakon mult.

Az elvadule déli teriiletek visszahonositdsinak mdsik jelentds eleme volt az iskolarendszer
kiépitése, fejlesztése. A kozvetleniil Bécs irdnyitdsa alace 4116 hatdrdrvidéki redliskoldkbol,
ahol kiérdemesiilt német oktatdk vértdk a nyugdijazdsukat — katonai egyenruhdban, karddal
az oldalukon — a magyar kulturélis kormdnyzat korszert f6gimndziumokat kivdnt szervezni.
Ezeket az intézményeket a magyar kultdra erés vdrainak és a jové zdlogainak szintdk. Ennek
érdekében nem csupdn anyagi eréforrdsokat mozgésitottak, hanem arrdl is gondoskodtak,
hogy kivéléan képzett, fiatal és ambicidzus szervez8ket, oktatdkat kiildjenek a végekre. Kissé
csalédott, fényesebb karrierre vigyé fiatal diplomésok szdlltak le az éjszakai vonatokrél Ujvi-
déken, Zomborban vagy éppen a hajérél Pancsovin, hogy felsébb tandcsosi utasitdsra meg-
kezdjék sok évtizedes kiildetésiiket az ismeretlen vidéken. Nem egy koziiliik megbecsiilt tagja
lett a délvidéki szellemi életnek, sét orszdgos hirnevii tudésok és tollforgatdk is kikeriiltek
koziiliik. Eletitk és munkdssdguk szinte kivétel nélkiil osszefonédott a helyi sajté torténeté-
vel, a hetilapokkal és hirlapokkal, hiszen nem csupdn ,anyagot” biztositottak a tartalomhoz,
hanem gyakorta 6k maguk voltak azok elinditéi, mecéndsai, mikodtetdi.

A harmadik, kimerithetetlen kincsesbdnya, amit szerzénk e régi sajtéorgdnumok részletes
felderitése dltal elénk tdr, az az irodalom. Szenteleky buskomor viziéja a terméketlen, po-
ros bédcskai pusztdrdl, ahol semmiféle szellemi érték nem terem és ahol ebbdl a semmibdl,
minden el6zmény hijin kell immadr irodalmat teremteni, tal sokdig uralta irodalomtérténe-
tiinket. Ez a vélekedés valahogy jol illeszkedett a jugoszldviai magyar irodalom szocialista
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koncepcidjihoz és lényegében, j6 idére, kritika nélkiil dtvette az egyetemes magyar irodalom-
torténet is. Szerzénk sokszorosan rdcéfol erre a sztereotipidra, hiszen a konyvtdrak mélyén
porosodé régi lapszdmok igenis pezsgd irodalmi életrdl drulkodnak. Nem csupdn kitlin8en
megirt tarcdk és egyéb szines publicisztikai irdsok hevernek benniik garmaddval, hanem no-
velldk, elbeszélések, versek — sét még folytatdsokban kozolt komplett regények is. Nyilvdn
a mindség kérdése nem érdektelen és mds provincidkhoz hasonléan ezekben sem ritkasdg a
dilettdns, a gyengébb teljesitmény, de ez sem abszolut szabély. Igenis eléfordul, hogy az elfe-
ledett, a fel sem fedezett mivek ezeken a sdrgulé lapokon semmivel sem aldbbvaléak, mint az
irodalomtorténet dltal ,jegyzett”, a kinonba bekeriilt alkotdsok némelyike. Az irodalom irdnt
érdeklddd olvasé szintén olyan tobbletet kap a kdtet révén, ami messze tilmutat a szokvdnyos
sajtotorténet keretein.

A koényv hat fejezetébdl hdrom olyan teriiletekrdl és a megmaraddsért foly6 elkeseredett
kiizdelmekrdl sz6l, amelyekrél szintén kevés fogalma lehet az utékornak. Olyan helyekrél,
ahol, bar sajdt orszdgdban volt, nem mindig sz6lhatott magyarul a magyar paraszt vagy akdr
pap vagy tanit6. Ahonnan nézve a bdcskai tanyavildg a fejlettség, szervezettség és nemzeti
szabadsdg netovdbbjdnak ldtszott. Az al-dunai Kevevdrdn, Szerbia hatdrdn a gazdasigi és
nemzeti mivoltukban is hdtrinyban szenvedd magyar kozdsséget még a hdboru szele is gyor-
sabban megcsapta, mint az orszdg egyéb vidékein, hiszen a két balkdni hdbort félelmetes zaja
dthallatszott a szomszédbdl. Szlavénidban is meg kellett kiizdeniiik az ottani magyaroknak a
puszta fennmaraddsért — hdt még az iskolaért, templomért, Gjsdgért! Fiume pedig valésdgo-
san is tdvoli sziget volt az idegen tengerben — még ha adott esetben kikotérdl is beszéliink. ..
Mindezen teriiletek és magyar lakossdguk helyzete a korabeli kozvélemény el6tt is jorésze
ismeretlen volt. Az orszdgos lapok ritkdn irtak réluk, helytorténeti tanulmdny, monografia
is alig késziilt vagy ismeretlen maradt a szélesebb kozonség elStt. A helyi szerkesztdségek és
sajtdorganumok tehdt kettds missziot teljesitettek: megszolitottdk, nevelték és tdjékoztattak
sajdt szlikebb kozonségiiket és szellemi miihelyként szolgdltak a helyi értelmiségnek. Szere-
piik a megmaraddsban felbecsiilhetetlen.

A letlint id8k emlékei tehdt nem mindig der(isek, dmde valésak és rosszul tennénk, ha
hagyndnk 8ket feledésbe meriilni. A sokszor szlikos és hidnyos forrdsok alapos feldolgozdsa
pétolhatatlan szolgdlat a tudomdnynak és az emlékezetnek, olyan véllalkozds, ami egyszerre
végzi el az értékek mentését és alapul szolgdlhat a tovabbi kutatdsokhoz.

Apré Istvdn
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marketing, 2002. 614 p. — Izvori 577-580. p.; Literatura 581-594. p.

Miskolczy Gyula: A horvit kérdés torténete és iromdnyai a rendi dllam kordban I-11.; Budapest
— Kiadja a Magyar Torténelmi Tdrsulat, 1927. 641 és 576 p.

Pl Sindor dr.:. Becejska bibliografija — Becse bibliogrdfidja 1805—1944; Becse — Vérosi
Muzeum és Képtar, 1989. 255 p.

Pesty Frigyes: Az eltiint régi vdrmegyék I-II. kitet — A Magyar Tudomédnyos Akadémia
Torténelmi Bizottsiga; Budapest — A M. T. Akadémia konyvkiadé hivatala, 1880. 434 p. és
548 p.

Ress Imre: Kapcsolatok és keresztutak. Horvitok, szerbek, bosnydkok a nemzetdllam vonzdsdban;
Budapest — L'Harmattan, 2004. 288 p.

Simonyi Méria: A magyar politikai sajté torténete 1918-ig a mai Vajdasdg teriiletén; Téthfalu
— Logos, 2003. 512 [8] p.

Szentkldray Jend: A dunai hajéhadak torténete; Budapest — A Magyar Tudomanyos Akadémia
Torténelmi Bizottsdga, 1885. 433 p.

Taba Istvan: Baranya megye népessége a XVII. szdzad végén; Pécs — kiadja a Baranya virmegye
kozonsége, 1941. 63 p.

Temes vdrmegye. Magyarorszdg Virmegyéi és Virosai; Az Orszdgos Monogrifia szerkeszts-
bizottsdginak feliigyelete alatt a Temes varmegyei helyi munkatdrsak kozremiikodésével
szerkesztette Borovszky Samu;Budapest — Orszdgos Monogréfia Térsasdg é. n. [1912] 468 p.
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Torontdl varmegye. Magyarorszdg Varmegyéi és Virosai. Szerkesztette Borovszky Samu; Budapest
— Orszdgos Monogréfia Térsasdg, é. n. XII + 632 p.

Vilyi Andras: Magyar Orszdgnak Leirdsa; Buddn o’ Kirdlyi Universitdsnak betdivel, I. kotet
1796. 704 p.; 11. kétet 1799. 736 p.; I11. kotet 1799. 688 p.

[Vérady Ferenczl: Baranya multja és jelenje I-11. kitet; Szerkesztette és kiadta Virady Ferencz;
A Pécsi Irodalmi és Kényvnyomdai Részvénytdrsasig nyomdsa, 1896. 694 p. és 730 p.

Csajkdsvidék
A volt csajkdsok rétje; Titel és Vidéke, 1905. augusztus 19. 2. p.

D. S.: Tanulmdnyiit a Csajkdsban I-1I1; A Csajkds, 1910. janudr 8. 1-2. p.; janudr 15. 1-2.
p. és janudr 23. 1-2. p.

Hoffmann Ferencz: A Csajkdskozségekre vird kulturdilis feladatokrél I-11; A Csajkds, 1909.
oktéber 16. 1. p. és oktéber 23. 1-2. p.

Knyaské Lajos: A titeli m. kir. dll. polgdri iskola torténete megalakuldsdtol mdig. In: A titeli
m. kir. dllami polgdri fiiiskola harmadik értesitdje az 1886—7. tanévrél az dll. elemi fiii- és
lednyiskoldra vonatkozd fiiggelékkel. Kozli Knyaské Lajos igazgatd; Zomborban — Bittermann
Nandor Konyv- és Kényomddjabdl, 1887. 3-21. p.

Ko je viasnik ritskih zemalja u Sﬂjkﬂs%oj? Pre$tampano iz lista Sajka§ki glas; U Novom Sadu —
Stamparija Dorde Ivkoviéa, 1896. 40 p.

L.: A volt Csajkdskeriilet csédje és ennek elézményei I-111; A Csajkds, 1909. november 13. 1-2.
p-; november 20. 1-2. p. és november 27. 1-2. p.

-6. -1.: A volt Csajkdsok rétje I-VIL; Titel és Vidéke, 1905. dprilis 15. 2. p.; dprilis 22. 2-3. p.;
dprilis 29. 2. p.; mdjus 6. 1-2. p.; mdjus 13. 2-3. p.; mdjus 20. 2-3. p. és mdjus 27. 2-3. p.

[Sopronyi lgndc]: Szerbia leirdsa tekintettel a katonafildrajzi szempontokra; [rea
Sopronyi Igndc Frigyes cs. és kir. féhadnagy; Budapest — Fritz Armin kényvnyomdadja,
1917. 89 [8] p.

Sajkaska istorija I-IL; Novi Sad — Matica srpska, Vojvodanski muzej, 1975. 419 p. és 607 p.
L knjiga: Predgovor, 5. p; Danica Dimitrijevi¢: Na granicama antickog sveta, 7-33. p.; Danica
Dimitrijevi¢: Sarmati i Rimljani, 34—G67. p.; Danica Dimitrijevi¢: Doba velikih migracija, 68-96.
p-; Sima Cirkovi¢, dr.: U okvirima Ugarske, 97-109. p.; [Térkép: Sajkaéka u srednjem veku, I-
IL]; Olga Zivojevi¢, dr.: Turska viadavina (1526—1799), 111-119. p.; Slavko Gavrilovi¢, dr.: Od
Karlovackog mira do stvaranja Bataljona, 121-137. p; Avram Dukic: Szjkaski Bataljon I, 139-417.
p. [3 térképpel].
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II. knjiga: Avram Dukié: Sajkaski Bataljon II., 5-186. p.; Slavko Gavrilovi¢, dr.: Iz privredne i
drustvene istorije Bataljona, 187-339. p.; Vasilije Kresti¢: Od razvojacenja Bataljona do stvaranja
Kreljevine SHS; 341-428. p.; Nikola Gaéesa, dr.: Sujkaska izmed dva svetska rata, 429—498. p.;
Dorde Vasi¢: Sajkaska u oslobodilackom ratu, 499-544. p.; Mirko Mitrovié: Imenski registar,
545-582. p.; Mirko Mitrovi¢: Geografski registar, 583—601. p.; Zusammenfassung, 602—606. p.

Tapavicza Gyorgy: A sajkds kérdés; Ujvidék — Nyomatott Fuchs Emil és T4rsandl, 1909. 207 p.

Tyukics A.: Ustrojstvo c. kr. Titelskog krajiskog sajkaskog bataljona za doba narodnog pokreta
1848—1849. [A titeli cs. kir. hatdrdr sajkds keriilet szervezete 1848—1849-iki forradalomban];
Ujvidék, 1900. 82 p. — kiilonnyomat a Letopis Matice Srpske 1899. évi folyamabdl.

>

Zamarbezy Istvan: Titel mitltja és torténeti emlékei I-VIIL; A Csajkds, 1909. mdjus 1. 1-2. p.
mdjus 8. 1-3. p.; mdjus 15. 2-3. p.; mdjus 22. 1-2. p.; junius 5. 1-2. p.; janius 12. 1-2. p;
junius 19. 1-2. p. és junius 26. 1-2. p.

Fehértemplom

A fehértemplomi dllami fégymnasium ifjiisdgi konyvtdrdnak czimjegzéke (1898. szeptember);
Fehértemplom — Nyomatott és kaphaté Wunder Gusztdvndl, 1898. 43 p.

A Magyar Korona orszdgainak 1900. évi népszdamldldsa. Temes virmegye, Temesvdir, Versecz thj.
Virosok. Népleirdsi adatok; Budapest — Magyar Kir. Kézponti Statisztikai Hivatal, 1902. 14. p.

(B.): Szerb nemzetiségi politika itthon és mdshol; Délvidéki Lapok, 1907. dprilis 14. 1-2. p.
Balogh Béla: Az alldeutschek és a kormdny; Délvidéki Lapok, 1908. janudr 5. 1-2. p.
Balogh Béla: A magyarorszdgi német néppdrt programja; Délvidéki Lapok, 1908. janudr 12. 1-2. p.

[Bészel, Aurel, dr.]: Ursprung, Inhalt unt Entwicklung der deutschen Keisersage. Von Professor
Dr. Aurel Bészel; Ung.-Weisskirchen — Druck von J. Wunder, 1899. 22 p.

Egy év a Délmagyarorszdgi Tanitdegyler Fehértemplomi Fidkegyletének életébil. Millendris
emlékfiizet. Szerkesztette Szentgydrgyi Lajos. Kiadta a Délmagyarorszdgi Tanitéegylet
Fehértemplomi Fidkegylete; Fehértemplom — Nyomatott Wunder Gyuldndl, 1896. 52 p.

(Gél Kélman]: A fehértemplomi ,, Tdrsaskor” torténete (Kultirtorténeti adatok 1876—1912). [rta
és felolvasta Gdl Kdlmdn 1912. februdr 4-én, a Kasziné iinnepies megnyitdsa alkalmaval.
Kiadja a Kasziné; Fehértemplom — Wunder Gyula kényvnyomddja, 1912. 40 p.

Hegyi J6zsef: Palermo és kornyéke; In: A fehértemplomi m. kir. dllami fégimndzium XXXII.
értesitdje az 1906—1907. tanévrdl. Kozzéteszi Bodndr Gyérgy f8gimn. igazgatd; Fehértemplom
— Nyomatott Kuhn Péter konyvnyomddjéban, 1907. 3-21. p.
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[Hegyi J6zsef]: Versek 1885-1892. Trta Hegyi J6zsef; Budapest — Grill Kdroly cs. és kir.
udvari konyvkereskedése, 1893. 146 [6] p.

Herndd mellél. Tizenhat elbeszélés. Iredk: Hegyi Jozsef, ifj. Kemény Lajos, Kuszka Géza,
Sérosi Arpad; Kassdn — Bernovits Gusztiv nyomdsa, 1893. 190 p. — Hegyi J6zsef: Virdghullds,
3-15. p.; Az elziillott, 17-43. p.; Ott fekszik a ravatalon, 45-54. p.

Milleker, Felix: Geschichte der GroXgemeinde Kussics 1383—1907; Fehértemplom — Wunder,
1907. 22 p.

[Sziklay Ferenc, dr.): A esdszdr bora. Irta Sziklay Ferenc; Fehértemplom — Wunder Gusztdv
konyvnyomddja, 1913. 32 p.
Fiume

Ablonczy Baldzs: A kikité alkonya — Fiumei magyarok a két vildghdbori kozitt; Horvatorszagi
Magyarsdg, 2008. december (12. szdm), 25-51. p.

Androvi¢, Ivan: Rijecko pitanke prema Hrvatskoj i Ugarskoj u povjesti i u politici od postanka do
dana danasnjih; Rijeka — Tiskara Mercur, 1911. 428 p.

Adriai képek — Magyar ditirajzok. A kotetet vdlogatta és osszedllitotta Kiss Gy. Csaba;
[Budapest] — Palatinus Kényveshdz Kft., 2008. 434 p.

Brajjer Lajos, dr.: Fiume és a vildghdborii — Levél a magyar tengerpartrél; Budapest — Hungdria
Konyvnyomda, é. n. [1916] 19 p. — Klny: a Magyar Figyel§ 1916. évi 24. szdmdbol.

Diérday Dezs8, dr.: Fiume és a magyar-horvit tengerparti politika; Fiume — Battara P.
Kényvnyomddja, 1906. 14 p.

Félszdzados évforduld [1865. mdjus 10. — Zdgrabtdl Kdrolyvdrosig megépiilt a vastt és
megindult a kozlekedés]; Fiumei Estilap, 1915. mdjus 11. 3. p.

Fest Aladar: Fiume; Budapest — Hornydnszky Vikror cs. és kir. udvari kényvnyomddja, 1906. 24 p.

Fest Aladdr: Adalékok Fiume iskolaiigyének torténetéhez; Fiume — Tipografia artistica Unio
kényvnyomdai miintézet, 1901. 52 p.

Fest Aladdr: Fiume népesedési mozgalma Magyarorszdghoz vald visszacsatoldsa éta; [Budapest]
— Kiilénlenyomat a Féldrajzi Kozlemények 1912. évfolyam, XI. kétet VIII. fuzetébdl, 17 p.

Fest Aladdr: Fiume és Magyarorszdg; Budapest — Pleifer Ferdinand (Zeidler Testvérek), 1920. 24 p.

Fest Aladdr; Orszdgos Kozépiskolai Tandregyesiilet Kozlonye; Budapest 1919-1920. 59-62. p.
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Fiume és a magyar kultiira. Miivel6déstorténeti tanulmdnyok. Szerkesztette Kiss Gy. Csaba;
Budapest — ELTE BTK Mivel6déstorténeti Tanszék — Kortdrs Kiadd, 2004. 196 p.

Fiume és kornyékének tdjrajza; A magyar orvosok és természetvizsgdlék XIV. véndor-
nagygyilése alkalmabdl megjelent kiadviny bevezetSje; In: Vasdrnapi Ujsdg. 1869. 505-506.

p.

Fiume és a magyar-horvdt tengerpart. Magyarorszdg Virmegyéi és Vdrosai —A Magyar
Korona orszdgai torténetének, foldrajzi, képzédmivészeti, néprajzi, hadiigyi és természeti
viszonyainak, kdzmuvelddési és kozigazgatdsi dllapotjdnak enciklopédidja. A ,Magyarorszdg
Virmegyéi és Virosai” édllandé munkatdrsainak bizottsdga kozremiikodésével szerkeszti
Dr. Sziklay Jdnos és Dr. Borovszky Samu; Budapest — Az ,,Apollo” Irodalmi és Nyomdai
Részvénytdrsasdg kiaddsa, 1896. 509 p.

Fried Ilona: Fiume; Budapest — Enciklopédia Kiadé, 2004. 199 [15] p.
Fried llona: Emlékek virosa Fiume; Budapest — Ponte Alapitvdny, 2001. 422 p.

Garddy Viktor: Régi dicséségiink a tengermelléken; Budapest — Lampel R. konyvkereskedése
(Wodianer F. és Fiai) részvénytarsasdg, 1907. 64 p.

Gonda Béla: A Magyar Tengerészer és a Fiumei Kikord; Budapest — Pétria irod. véllalat és
nyomda részv. tdrs. nyomdsa, 1906. 143 p.

Hajdan és most [Fiume 125 éve ,kiilén test”]; Fiumei Szemle, 1904. dprilis 3. 3—4. p;
Szdzhuszonot év; Fiumei Szemle, 1904. 4prilis 17. 1-2. p.

Horvath Mihély: Az ipar és kereskedés torténete Magyarorszdgban a hdrom utolsé szdzad alatt;
Buddn — a Magyar Kir. Egyetem bettivel, M.D.CCC.XL. [1840] 390 p.

Jakab Elek: Magyar Fiume; Budapest — Nyomatott a Magyar Kir. Egyetemi Nyomddban,
1881. 36 p.

Kanya Emilia: Réges-régi iddkbél — Egy 19. szdzadi irénd emlékiratai; Budapest — Kortdrs
Kiadé, 1998. 322 [1] p.

[Kemény Odonl: A tengeri kereskedelem. Trta Kemény Odén az Adria Magyar Kirdlyi
Tengerhajoézdsi részvénytdrsasdg titkdra. A szerzd tulajdona; Fiume — Unio konyvnyomdai

intézet, 1906. 143 [1] p.

Kemény Odon: A tengerészet és a nemzeti torekvések; In: A fiumei dllami felsé kereskedelmi
iskola XXVII. értesitdje az 1907—-1908-iki tanévrdl. Kozli Riegler Sindor igazgaté; Fiume —
Unio Konyvnyomda Muintézet, 1908. 3-19. p.

Kenedi Géza: Fiume — A magyar kikitévdros; Vasirnapi Ujsdg, 1892. (1. szam) janudr 3. 1-2. p.
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Kertész Béla: Fiume 1911 — Fiumei utmutatdé; Fiume — Chilko J. ,Mercur” kényvnyomdadja,
1910. 208 p.

Késa Laszlé: Fiirdééler a Monarchidban; Budapest — Holnap Kiad6, 1999. 270 p.

Leidenfrost Gyula: Keserii tenger; Budapest — Franklin-T4rsulat Magyar Irodalmi Intézet és
Kényvnyomda, é. n. [1936] 223 p.

Leidenfrost Gyula: Kék Adria; Budapest — Magyar Kirdlyi Egyetemi Nyomda, é. n. [1937]
311 p.

Matejci¢, Radmila: Kako ¢itati grad — Rijeka jucer, danas; Rijeka — Adami¢, 2007. 487 p.

Mittner Zoltdn: Fiume vdros, keriilete és kornyéke; Fiume — Kereskedelmi nyomda R.t., 1910.

35 p. + 1 térkép
Palugyay Imre: A magyar tengerpart; Pozsony — Sieber 6rokosei, 1864. 27 p.

Rijeka; In: Hrvatska enciklopedija IX. tom; Zagreb — Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
2007. 347-348. p.

Szalay Laszlé: Fiume a magyar orszdggyiilésen; Pest — kiadja Rdcth Mor, 1861. 24 p.

Szévay Gyula — Palécz Lészl6: Vidéki Hirlapirdk Orszdgos Szivetsége 1896—1907 — Jelentés a
Szovetség tiz éves miikiodésérdl; Szeged, 1907.

[Széchényi Béla, grof]: Elnoki jelentés a Horvdr—Szlavonorszdgokban él6 magyarsdg nemzeti
gondozdsdra alakult Julidn-Egyesiiler 1908. és 1909. évi miikodésérél; Budapest — Franklin
Tarsulat nyomddja, é. n. [1909] 34 p.

Teleki Domokos: Egynehiny hazai wutazdsok leirdsa 1ot- és Horvdtorszdgoknak rovid
esmértetésével egyiirt. Kiadatott g. T. D. dltal — nyomattatott Bécsben, MDCCXCVT; Ojabb
kiadds: Teleki Domokos: Egynehény hazai utazdsok leivdsa; Budapest — Balassi Kiadd, 1993.
197 p.

Zichy Jézset: Fiume szabad vdros és keriiletének Statutuma; Fiume — Mohovich E. tipo-lit.
intézete, 1872. 97 p. (magyar és olasz nyelven)

Zoboray Aladdr I-I11; Fiumei Estilap, 1908. oktdber 14. 1-2 p.; 1908. oktdber 15. 1-2 p.;
1908. oktdber 16. 1-2 p.

Zic, Igor: Kratka povijst grada Rijeke; Rijeka — Adami¢, 2006. 191 p.
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Kevevara

Christian Rezsd: Kevevdrmegye és néhdny 1ij helységnév; Délvidéki Lapok, 1908. jalius 26.
2-3. p.

(C.) [Christian Rezs8]: Kevevdrmegye; Délvidéki Lapok, 1908. szeptember 27. 1-2. p.

(Exés Lajos]: Adalékok a Zrenjanini-Nagybecskereki Egyhdzmegye torténetéhez. Osszedllitotta
és szerkesztette Erés Lajos; Téthfalu — Logos, 1993. 708 p.

Gyorfly Istvan: Istvdn kirdly és miive; Budapest — Balassi Kiadd, 2013. 668 [2] p.

Ivinfi Ede: Keve vdrmegye emléke; Szdzadok, 1872. 149-174. p.

(Kdlmdn Imre]: Kevevdra és kornyékének torténete. Torténelmi tanulmdny I-1V. Irra Kdlmdn
Imre cs. és kir. vaddsz hadnagy; Kevevdra, 1914. jalius 19. 1-2. p.; jalius 26. 1-2. p.; augusztus

2. 1-2. p. és augusztus 9. 1-3. p.

Keve vdrmegye visszadllitdsa — Adalék a kizigazgatisi reformhoz; Pancsovin — Nyomatott
Wittigschlager C.-ndl, 1891. 8 p.

Laborcz Béla: Délvidéki varmegyéink 1j beosztdsa; Délvidéki Lapok, 1908. oktdber 4. 1-2. p.
(-szky) [Osztrovszky Jézsef]: Pusztulunk, vesziink; Kevevdra, 1912. februdr 25. 1-2. p.

Pesty Frigyes: Emlékirat grof Lonyai Menyhért miniszterelnokhiz, Keve- és Szorény varmegyék
[folélesztése targydban; Szézadok, 1872. 193-196. p.

Pribis Odén: Keve miiltjdbél; Kevevdra, 1912. mércius 24. 1-3. p.

Pribis Odén: A hatdrérvidék polgdrositisanak 40 éves évforduldjira; Kevevira, 1913. dprilis
13.1-2. p.

Torkényi Arnold: A vidéki tdrsadalom nemzeti hivatdsa; Kevevdra, 1913. dprilis 27. 1-3. p.

Obecse

Berauer J6zsef: A kalocsai egyhdzmegyei r. k. népiskoldk torténete; Kalocsa — 1896. 290 p. —
O-Becse, 203-209. p.

Csupor Gyula: A bdcsi tiszaszabdlyozdsi tdrsulat vdzlatos torténete I-111.; Zentai Ellendr, 1885.
november 22. 2. p.; 1885. december 5. 2-3. p. és 1885. december 13. 2. p.

Csupor Gyula: Mit akarunk? (programadé vezércikk); Népbart (O-Becse), 1898. december.
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Csupor Gyula (szerkesztette): Emléklap az Obecsei Polg. M. Dalkir zdszldszentelési iinnepe alk.
[almibél]; O-Becse, 1899. 18 p-

Draskéczy Ede, dr.: Obecse; In: A visszatért Délvidék — Szerkesztette Csuka Zoltan; Budapest
— Haldsz Irodalmi és Kényvkiadévallalat, 1941. 191-202. p.

[Eszteleczky Gybrgyl: Lelkem kinnyei. Trta Eszteleczky Gyuri; St. Becsén — Nyomatott Lux
Mihély kényvnyomddjdban, 1921. 110 p.

Eszteleczky Gyuri veresei sajté alatt; Tiszavidék, 1921. oktdber 16. 2. p.

Farbas Jézsef: Csupor Gyula siremlékének 1904. szept. 4-én volt leleplezése alkalmdbél; Zombor
— Bittermann nyomda, 1904. 22 p.

Farbés Jozsef: Egy néptanitril (Sziics Janos emlékezete); Obecse, 1913. 22 p.
Herceg Janos: Visszanézd; Ujvidék — Forum Kényvkiadd, 1979. 341-347. p.

Kalapis Zoltdn: Ldszlo Fiilop becsei és verbdszi kapcsolatai — 1. A gazdag jurista és a szegény
piktor bardtsdga; Magyar Sz6 — Kildtd, 1986. marcius 8. 16. p.; I1. A becsei sirilaktol a lordok
hdzdig; Magyar Sz6 — Kildtd, 1986. marcius 15. 17. p.

Meduri¢, D. Jovan: 7ri veka obrazovanja u opstini Becej. 1. sveska (1703—1903) — Az dbecsei
kozség oktatdsiigyének hdrom évszdzada. I fiizet (1703—1903); Obecse — Obecsei Virosi
Muzeum, 2004. 49 p. — kétnyelvi kiadvany

Meduri¢, D. Jovan: Tri veka obragovanja u opstini Becej. II. sveska (1903—2003) — Az dbecsei
kozség oktatdsiigyének hdrom évszdzada. Il. fiizer (1903—2003); Obecse — Obecsei Virosi
Muzeum, 2005. 113 p. — kétnyelvii kiadvany

[Osztrogondcz Ferencz]: Foldrajzi eldismeretek és Bdcs-Bodrogh-megye rovid leirdsa. A bdcs-
bodrogh-megyei népiskoldk II1I. osztilya szdmdra. A miniszteri és a Magyar Kath. Plispoki
hatésdgok dltal kiadott tantervhez alkalmazva irta Osztrogondcz Ferencz 6-becsei tanitd.
Tobb eredeti szemléltetd-képpel, valamint Bdcs-Bodrogh-megye és Zombor sz. kir. vdros
térképével. A szerzé kiaddsa; Budapest, 1894. 62 p. + 2 t. [3. javitott kiadds. O-Becse — Lévai
Lajos kényvnyomddja, 1899. 60 p. + 2 t.; 4. kiadds U. o.: 1902]

Osztrogondcz Ferencz: Szulik Jozsef siremléke; O-Becse és Vidéke, 1893. november 26. 1-2. p-
Osztrogondcz Ferencz: Szulik Jozsef kolteményei; O-Becse és Vidéke, 1896. janius 27. 1-2. p.
Osztrogondcz Ferencz: Tanulmdnyiit; Obecse és Vidéke, 1905. marcius 12. 1-2. p-

Obecsei jdrds; In: Bdcs-megyei egyetemes naptdr 1912. évre; Obecse — Lévai Lajos
Konyvkiadéhivatala, 200 p.
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Pal Sindor dr.: Belejska bibliografija — Becse bibliogrdfidia 1805—1944; Becse — Virosi
Muzeum és Képtar, 1989. 255 p.; Becsei nyomddszat 1879—1944; 223-235. p.

Pal Tibor: A lakossig és a demogrdfiai koriilmények Obecsén 1849 és 1890 kizitt; Bicsorszag,
1999. 11-12. szdm, 9-14. p. és Tibor Pal: Smanovnistvo i demografske prilike u Starom Beceju
1849—1890; Novi Sad — Zbornik Matice srpske za istoriju 55/1997. 151-162. p (Kiilénlenyomat)

Penavin Olga — Matijevics Lajos: Becse és kornyéke foldrajzi neveinek adattdra; Ujvidék —A
Magyar Nyelv, Irodalom és Hungaroldgiai Kutatdsok Intézete, 1983. 227 p.

Polydk Mor: Egyiptomi levelek — Kaird, oktéber hé 1888 I-II1; O-Becse és Vidéke, 1889.
november 18. 1-2. p.; november 22. 1-2. p.; december 2. 2. p.

Polydk Mdr; Bécska, 1889. december 17. 2. p.
Polydk Mor haldla; Vaséirnapi Ujsig, 1889. december 15. 827. p.

Szészy, dr.: Tiz év utdn — Emléksorok Szulik Jozsef haldldnak tiz éves évforduldjin (A Szulik
emlékiinnepségen szavalta a szerz); O-Becse és Vidéke, 1900. junius 17. 1. p.

Sz-y: Emlékezés Szulikra; O-Becse és Vidéke, 1900. janius 17. 2-3. p.

Szulik J6zsef: Koltemeényei és miiforditdsai. A kolt§ névérének megbizdsibél sajté ald rendezte
Lévay Mihdly; Budapest — 1896. 319 p.

[Teleki Béla — Girtner Istvin — Dupdk Andras]: Becse torténelmébil; Becse — Belvérosi Rkt.
Plébaniahivatal, é. n. [1985] 158 p.

Viczy Jénos: Csipke-rozsdk; Csongrad — Silber nyomda, 1898. 121 p.; Csipke Rézsdik; O-Becse
és Vidéke, 1898. szeptember 4. 3. p.

Viczy Janos: Bodakiné lanya I-VII. (Mutatvény a szerz8 Csipke-Rozsdk cz. novella-kdtetéb6l);
O-Becse és Vidéke, 1898. szeptember 11. 1-2. p.; szeptember 18. 2. p.; oktéber 2. 2-3. p.;
oktéber 9. 1-2. p.; oktdber 16. 2-3. p.; oktdber 23. 1-2. p.; oktdber 30. 1-2. p. és november
13.2. p.

Pancsova

A tantestiilet; In: A pancsovai magyar kirdlyi dllami redl-gymnasium értesitdje az 1881/2. tanévrél.
Kozzéteszi Tordai Gyorgy; Pancsova — Wittigschlager Kdroly nyomddjébdl, 1882. 9-11. p.

Blitter aus Pancsova’s Vergangenheit und Gegenwart. Nach Original Dokumenten von Dr. Vi
I. Pancsova und seine Umgebung vor 200. Jahre; Pancsova és Vidéke, 1887. februdr 20. 3. p.
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Czarina Szildrd: Petdfi Sandor I-V.; Pancsova és Vidéke, 1891. mdrcius 8. 2-3. p.; jalius 5.
3—4. p.; julius 19. 3. p.; jalius 26. 2-3. p.; augusztus 23. 2-3. p.

Findczy Emlékfiizet [Findczy Erné feljegyzéseil; Budapest — Orszdgos Pedagdgiai Konyvtdr
és Muazeum, 2000. 176 p. — Tudds tandrok — Tandr tuddsok; [1934-ben Findczy Ernd
sziiletésének hetvenedik évforduldjira kiadta a Magyar Pedagégiai Tdrsasdg]

(Gecser Bélal: Jokai Mor itvenéves iréi miikidése I-II. Trta és felolvasta a pancsovai Jékai-
tinnepen Gecser Béla; Hatdrdr, 1893. szeptember 24. 2. p. és oktéber 8. 1. p.

Gecser Béla: Az dll. polgdri fisi-iskola tanulmdnyi kirdnduldsa I-IV.; Hatdrér, 1911. jalius 9.
1-2. p.; jalius 16. 1-2. p.; julius 23. 1-2. p. és julius 30. 1-3. p.

Hermann Antal: Pancsova és vidéke; In: Az Osztrak—Magyar Monarchia irdsban és
képben. Magyarorszdg I1. kitet; Budapest — A Magyar Kirdlyi Allamnyomda kiadésa,
1891. 573-618. p.

Kiss Lajos: Utazds a Dundn — Pancsovdtél Szorénytoronyig; Végvidék, 1883. november 11. 2-3. p.;
november 25. 1-3. p.; december 9. 2-3. p.; 1884. janudr 13. 2-3. p.; janudr 27. 1-2. p.; Kubintol
Buzidsig [Utazds az Aldundn]; Végvidék, 1884. dprilis 6. 2-3. p.; dprilis 20. 3—4. p.; janius 15.
2-3. p.; Kiss Lajos: Utazds a Dundn — Pancsovdtol Turn-Szeverinig; Foldrajzi Kozlemények, 1885.
412-495. p.

Lauka Gusztdv: Dr. Szentkldray Jend 25 éves irdi jubileumdra (vers); Pancsova és Vidéke,
1889. augusztus 18. 2. p.

Moldovan, Prof: Das Rominische Volk I-1I1; Pancsova és Vidéke, 1889. jalius 7. 3. p.; jalius
14. 3. p.; julius 21. 3—4. p.

Molnar Jézset: A magyar sajté (Végvidék — Pancsova és Vidéke — Hatdrdr); In: Pancsovai
emlékkonyv (Pancsova 1872—1896) — Hazdnk ezeréves fenndlldsanak sromiinnepére. A Gromon
Dezsé Magyar Nyelvterjeszté Egyesiilet. Szerkesztette Wigand Jdnos egyesiileti igazgato;
Pancsova — Wittigschlager C. Konyvnyomddja, 1896. 250-253. p.

M-r. [Molnér J6zsef]: Az elsé szdm [Bekoszontd és program]; Hatdrdr,1892. jalius 3. 1-2. p.

[Olchvéry Odén]: Pancsova megtdmaddsa, 1849. janudr 2. I-11.; Hatarér, 1901. december 1.
1-2. p. és december 8. 1-2. p.

[Romdnecz Mihdly]: Hasszdnaginicza (Hasszdn aga neje). Szerb népromédncz. Forditotta
Roménecz Mihdly; Pancsova és Vidéke, 1887. november 27. 1. p.

[Roménecz Mihadlyl: A rigémezei iitkozer 1389. jin. 15. Szerb népromdncz. Forditotta
Romédnecz Mihdly; Pancsova és Vidéke, 1889. junius 16. 2-3. p.
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Romidnecz Mihdly: A Szibinyani-romdnczkor a szerb népkoltészetben [bevezetd]. Szibinyani
Janko hdzassdga a tindérszép lednnyal; Pancsova és Vidéke, 1890. julius 27. 2-3. p.; augusztus
3. 2—4. p. és augusztus 10. 2-3. p.

[Roménecz Mihdly]: Nyelvében él a nemzer I-III. A Gromon Dezs§ magyarnyelv-terjesztd
egyesiiletnek 1892. nov. 3-dn tartott estéjére irta 4s felolvasta Romdnecz Mihdly; Hatdrér,
1892. november 6. 1. p.; november 13. 1-2. p.; november 20. 1-2. p.

[Roménecz Mihdly]: Emlékbeszéd Kossuth Lajos folott I-IV. Trta és felolvasta Romdnecz
Mihély tarsaskori igazgatd; Hatdrdr, 1894. dprilis 8. 1-2. p.; dprilis 15. 1. p.; dprilis 22. 1. p;
aprilis 29. 1. p.; Egyleti élet — A Tirsaskor vilasztmdnydnak iilése; Hatdr6r, 1894. 4prilis 8. 3. p.

Vizoly Z.[akarids]: Wilde Rosen serbischer Dichthkunst I-X.; Pancsova és Vidéke, 1888. oktdber
21. 2. p.; oktéber 28. 2. p.; november 4. 2-3. p.; november 11. 2-3. p.; november 18. 2-3.
p.; november 25. 2-3. p.; december 9. 2-3. p.; december 16. 3. p.; december 23. 3. p. és
december 30. 3. p.

V-y: Das serbische Theater in Ungarn I-V.; Pancsova és Vidéke, 1891. dprilis 26. 3—4. p.;
méjus 3. 3. p.; mdjus 10. 2-3. p.; mdjus 17. 3—4. p.; mdjus 24. 3. p.

Wigand Jdnos titkdr: Jelentés a pancsovai Gromon Dezsé magyar nyelvterjesztd egyesiilet
igazgatdi tandcsdnak 1886/7. évi miikidésérdl; Pancsova és Vidéke, 1888. mdjus 20. 2-3. p.;
mdjus 27. 2-3. p. és janius 3. 2-3. p.

[Wigand Janos]: A feleségek felesége I-IV. [Petéfiné] A Gromon D. magy. nyelvterjesztd
egyesiilet f. évi november 9-ki estélyén felolvasta Wigand Jdnos;Pancsova és Vidéke, 1889.
november 17. 3. p.; november 24. 3. p.; december 1. 2. p. és december 8. 2-3. p.

[Wigand Jénos]: Pancsovai emlékkonyv (Pancsova 1872—1896) — Hazdnk ezeréves fenndlldsanak
oromiinnepére. A Gromon Dezsé Magyar Nyelvterjeszté Egyesiilet. Szerkesztette Wigand
Janos egyesiileti igazgatd; Pancsova — Wittigschlager C. Konyvnyomddja, 1896. 362 + [2] p.

Zita A. Sdndor: Konny... Ldng... Vér...; Panéevo — Nyomatott Napredak konyvnyomddban,
é. n. [1915] 56 p.
Szlavénia

Bagi Laszlé: A magyarorszdgi Szlavonia-kép a dualizmus idején; Valosdg, 2014. (1. szdm)
janudr, 93-105. p.

Benisch Arthur (dr.): Horvdtorszdg nemzetiségi viszonyai I-11; Szlavéniai Magyar Ujség, 1913.
jalius 13. 2-3. p.; julius 20. 3—4. p.; E. Sz. D. [Eéri Szabd Dezs8]: Veszedelmes mozgalom
[Megjegyzések Benisch Arthur irdsdhoz]; Szlavéniai Magyar Ujség, 1913. augusztus 17. 4. p.
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Benisch Arthur, dr.: A magyarsdg fejlédése Horvdtorszdgban; Szlavoniai Magyar Ujség, 1914.
médjus 17. melléklet 1. p.

Bernics Ferenc: A Julidn akcié — Egy ,magyarsdgmentd egyesiilet” tevékenysége Horvdtorszdgban
és Bosznia-Hercegovindban, és a jelen (1904—1992); Pécs — Baranya Megyei Konyvtdr, 1994.
179 p.

Csik-Volecz Sandor: Szlaviniai magyar kizségek sorsa a mitlthan és jelenben; Vasdrnapi Ujség,
1891. augusztus 9. 517-518. p.

Képes Kalenddrium az 1916-ik esztenddre. A Julidn-Egyesiilet ajidndéka a szlavoniai
magyaroknak; Budapest — Méhner Vilmos-féle kényvkiadéhivatal (Franklin-Térsulat),
[1916] 101 [26] p.

Mirko Markovié: Slavonija — Povjest naselja i podrijetlo stanovnistva; Zagreb — Golden
Marketing, 2002. 614 p.

Makkai Béla — Makkai Vérkonyi 1ldiké: A ,Szlavéniai Magyar Ujsig” és a horvdtorszigi
magyarsdg (1908—1908); In: Fejezetek a horvdtorszdgi magyarsdg torténetébil. Szerkesztette
Arday Lajos; Budapest — Kézép-Eurépai Intézet, Teleki Ldszlé Alapitvny, 1994. 85-108. p.

Makkai Béla: Végudr vagy hidfé? Az idegenben élémagyarsdg nemzeti gondozdsa Horvdtorszdgban
és Bosznia-Hercegovindban (1904—1920); Budapest — Lucidus Kiadé, 2003. 376 p.

Makkai Béla: Idegenben. Tanulmdnyok a magyar-magyar kapcsolatok korai torténetébil;
Budapest — Kdroli Gdspar Reformdtus Egyetem, 2004. 208 p.

Makkai Béla: Uj kezdet — hatdron til, a hazdban. A Szlavéniai Magyar Ujsdg (1908—1918);
In: Hatdron tili magyar sajté — Trianon eldrt; Budapest — Médiatudomdnyi Intézet, 2016.
163-175. p.

Novoszel Istvdn alt. isk. igazgaté volt Julidn-tanité: Egy Julidn-tanito odisszedja; Salgétarjin
— Végh Kélman koényvnyomddja, 1928. 127 p.

[Petri Pal]l: A Julidn-Egyesiilet torténete — 33 év kiizdelme és munkdja. Julidn bardt magyar
kutaté utjanak 700-ik évforduldjara irta Petri P4l; Budapest — Stephaneum Nyomda R. T. é.
n. [1937] 96 p. + 7 t.

[Ruh Gybrgyl: Magyarok Horvdtorszigban. Irta Ruh Gybrgy; Budapest — Kiadja a Magyar
Szociografiai Intézet, é. n. [194?] 16 p. Szociogrifiai Ertekezések Tdra 4. szdm

Szabé Imre: Magyar kizépiskoldr! I-VI; Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1912. janius 23. 1. p.;
Magyar kizépiskolikatl; Szlavéniai Magyar Ujsdg, 1912. janius 30. 1. p.; julius 7. 1-2. ps
jalius 21. 1-2. p.; augusztus 11. 2. p.; augusztus 25. 1-2. p.
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[Széchényi Béla, gréf]: Elnoki jelentés a Horvdt—Szlavonorszdgokban élé magyarsdg nemzeti
gondozdsdra alakult Julidn-Egyesiiler 1908. és 1909. évi miikidésérél; Budapest — Franklin
Tarsulat nyomddja, ¢. n. [1909] 34 p.

[Széchényi Béla, grof]: Elndki jelentés a Horvit—Szlavonorszdgokban él6 magyarsdg nemzeti
gondozdsdra alakult Julidn-Egyesiilet 1910. évi miikidésérél; Budapest — Franklin Térsulat
nyomddja, é. n. [1909] 29 p.

Szili Ferenc: Kivdndorlds a Délkelet-Dundntilrél Horvdt-Szlavénorszdgokba és Amerikdba
1860-1914; Kaposvir — Somogy Megyei Levéltdr, 1995. 320 [6] p.

Ujvidék
B.: A magyar tirsadalom feladata; Ujvidék, 1885. junius 28. 1. p.

Balkin — Az Ujvidéki Naplé heti melléklete; [jjvidéki Napld, 1915. december 19. L. évf.
1. szim [Csernyei M. bekoszontd irdsa egyetlen oldalon]; Balkin — az Ujvidéki Naplé heti
melléklete. II. évf. 1. szdm, 1916. janudr 2. 1. p.

Dudds Gyula: A magyarorszdgi szerbek torténete a XVIII. szdzadban I-V; Ujvidék, 1884.
augusztus 17. 1-2. p.; augusztus 24. 2-3. p.; szeptember 1. 2-3. p.; szeptember 7. 1-2. p. és
szeptember 24. 2-3. p.; Dudds Gyula: A magyarorszdgi szerbek torténete a XVII. szdzadban
-X; Ujvidék, 1885. mdrcius 8. 2. p.; mdrcius 22. 1-2. p.; mdrcius 29. 1-2. p.; dprilis 5. 1-2.
p.; dprilis 12. 2. p.; dprilis 19. 2. p.; dprilis 26. 1-2. p.; mdjus 3. 1-2. p.; mdjus 10. 1-2. p;
mdjus 17. 2. p.

Dudds Gyula: A szerbek nevérél; Ujvidék, 1888. oktdber 28. 2. p.; Dudds Gyula megyei
torténésziink [...); Ujvidék, 1888. december 9. 3. p.

[Dudds Gyulal: Eugen herceg bdcskai tiborozdsa 1697-ben. Mutatvany Dudds Gyula A zentai
csata cimi monografidjabol I-111.; Ujvidék, 1884. december 7. 2. p.; december 14. 2. p. és
december 21. 2-3. p.; A zentai csata — Dudds Gyula konyve [bejelentés]); Ujvidék, 1884.
december 14. 3. p.

Dudds Gyula A zentai csata és Szeged visszavétele 1686-ban cim alatt egy alkalmi miivecskét
irt, mely az elsé zentai csata (1686. okt. 15.) és Szeged véros visszafoglaldsinak (1686. okt. 20.)
kétszdzadik évforduldja alkalmabdl £. é. okt. 15-én jelenik meg Schwarcz Sindor kiaddsdban
Zentan: Ujvidék, 1886. szeptember 12. 3. p.

Dudés Gyula: Ujvidék miiltjabdl, Ujvidék, 1884. november 18. 1-2. p.; Dudds Gyula: 4
bicskai helynevek magyarositdsa I-I1; Ujvidék, 1885. december 13. 2. p. és 1886. janudr 10.
1-2. p.; Dudds Gyula: Kulpin és a torténelems Ujvidék, 1886. julius 11. 2. p.; Dudds Gyula:
Hol kellene a megye monogrdfidjdr megirni? — Az illetékes kirok figyelmébe ajinlva; Ujvidék,



Irodalom 253

1886. augusztus 29. 1. p.; Dudds Gyula: A nemszetiségek vdrmegyénkben; Ujvidék, 1887.
janudr 1. 2. p.; Dudds Gyula: A rdmai sancok kérdéséhez; Ujvidék, 1887. mércius 13. 1-2. p.;
Dudds Gyula: A magyarorszdgi szerb irodalom; Ujvidék, 1887. mdjus 29. 2. p.

Erdujhelyi Menyhért: Vizlatos tiredékek Ujvidék torténetébél; Ujvidék, 1890. februdr 16.
1-3. p.; Vdzlatos toredékek Ujvz’dék torténetébdl — A telepités torténete; Ujvidék, 1890. februar
16. 1-2. p. és februar 30. 1-2. p. augusztus 3. 1-2. p. és augusztus 10. 1. p.; Erdujhelyi
M. Ujvide’k sz. kir. vdros cimere; Ujvidék, 1890. november 16. 1. p; Erdujhelyi Menyhért:
Ujvidék viros szabadalmai I-11; Ujvidék, 1890. november 23. 2-3. p. és november 30. 1-2.
p.; Erdujhelyi Menyhért: Az djvidéki katonai hatdrérik; Ujvidék, 1891. februdr 22. 1-2. p.;
E. M.: Kalugyerek reformja; Ujvidék, 1892. szeptember 25. 2. p.

[Erdujhelyi Menyhért]: Ujvidék torténete. Irea Erdujhelyi Menyhére. Kiadja Ujvidék szab. kir.
véros kozonsége; Ujvidék — Popovics Testvérek Konyvnyomdajabél. 1894. 346 p.

Ivanyi Istvén: A pétervdradi katonai sinc polgdrositasa; Ujvidék, 1884. midrcius 2. 1-2. p.;
marcius 9. 2. p.; mdrcius 16. 3. p. és marcius 23. 1-2. p.

Ivényi Istvan: A Rikdczy-kor a Bicskdban 1703—1711. I-VIL; Ujvidék, 1885. janudr 18. 1-2.
p; janudr 25. 2-3. p.; [a gydjteménybdl hidnyzik a III. rész, februdr 1.]; februdr 8. 2. p;
februdr 15. 2. p.; februdr 22. 1-2. p.; mércius 1. 1-2. p.

Kalmar Antal, dr.: A szerbek 1ij politikdja; Hatdrdr, 1907. 4prilis 17. 1-2. p.

Killay Frigyes: Az sijvidéki szerbek (Impresszidk); Hatdrér, 1907. 4prilis 21. 1-2. p

[Radics Gyorgyl: Bdcs-Bodrog vdrmegye leirdsa. Bécs-Bodrog varmegye tanuld ifjusdga
szdmdra készitette Radics Gyorgy zombori dllamgimndziumi igazgatd; Zombor — Nyomartott

Bittermann Ndndorndl, 1876. 38 p. + 1 térkép

R. Gy.: A hirlapokrél és a hirlapirodalomrél I-V; Ujvidék, 1886. mdrcius 7. 2. p.; mdrcius 14.
2. p.; mdrcius 21. 2-3. p.; mdrcius 28. 1-2. p. és dprilis 4. 1-2. p.

Steltzer Frigyes: Bics hajdana; Ujvidék, 1881. janius 19. 2-3. p.; Steltzer Frigyes: Adalékok
Bicska helyrajzihoz I-1L; Ujvidék, 1881. jalius 24. 2-3. p. és jalius 31. 2. p.; Steltzer Frigyes:
Adalékok Bdcska hajdandhoz; Ujvidék, 1882. janudr 8. 2. p.; janudr 15. 1-2. p.; janudr 22.
2-3. p.; majus 7. 1-2. p.

Steltzer Frigyes: Kulpin torténete; Ujvidék, 1886. jilius 4. 1-2. p.



254 Sajté a birodalom hatdrin

Feldolgozott hirlapok

Csajkdsvidék

Blcskai Hatdrvidék (1904—1905)
Titel és Vidéke (1905)

A Csajkds (1908-1917)

Zsablya és Vidéke (1910-1913)
Sajkds Hiradé (1913)

Eszék

Szlavéniai Magyar Ujsdg (1908—1918)

Fehértemplom

Fehértemplomi Lapok — WeifSkirchner Blitter (1885)
Magyar Alduna (1897-1898)
Fehértemplom és Vidéke (1910-1918)

Fiume

Fiume (1882—-1892)

Magyar Tengerpart (1893-1896)
Tengerpart (1894—-1918)

Fiumei Szemle (1903—1906)
Fiumei Hirlap (1905-1906)
Fiumei Naplé (1907)

Fiumei Estilap (1908-1917)

Kevevara
Temes—Kubiner Wochenblatt (1899 — ?)

Kevevdrai Hetilap — Kevevaraer Wochenblatt (1911)
Kevevdra (1912—-1914)



Feldolgozott hirlapok

255

Pancsova

Véguidék (1883-1884)
Pancsova és Vidéke (1887-1892)
Hatdrér (1892—-1917)
Pancsovai U]m’g (1897-1901)
Délvidéki Lapok (1905—1918)

Obecse

O-Becse és Vidéke (1888—1918)

O-Becsei Kozlony (1896-1899)

O-Becsei Hirmondd (1902. jnius—szeptember)
Obecse (1906-1909)

Obecsei Hirlap (1906-1912)

Obecsei Ujsdg (1911-1920)

Ijjvidék

Ujvideék [1875] (1878-1879; 1881-1907)
Ujvidéki Ujsdg (1901)

Hatdrér (1905-1914)

Ujvidéki Kozlony (1906-1913)

ijz'déki Hirads — Hétfoi Ujm’g (1908)
Ujvidéki Naplé (1909-1917)
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Délvidéki sajté

23. szam. Ujvidék, 1882. junius 4. VII. évfolyam.
Megjelenik : ledstssak dl]ai

minden  vasdirmay : s
regrel, -
vl i |-_ i Fitkabwi .
Epinz dvrn s g
fmton: » At ke z W
Megyedévre: . . | fri. i ke bos putitenr dijs 1§ kr

Politikai, tarsadalmi, kozeazdasaei és kﬁ.ﬂlnwolmlém hetilayp.

‘Szerkeszloségl froda: 2] AT * Hinletések felvitetnek n smsrhratiofs insidem, va-
Aranygerenda -ulea, 1912, szim, u by sasllemi B e AetiLe Laaint Bulapesten éa Béeshen Wtead valumennyi hie-
i anyagl szt illel Kildeninyok cimzrndtk. i detisi_ inalibun,

FRANKL IWTTAN,
UIVIDERD KT KATH. FOGYMY. 1GAZGATO
2E-EVES SUDILEUMATA.
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Ujvidék, 1892. év.

L évfolyam 12. szdm.

UJviDEKI HIRLA

POLITIKAT ES VEGYESTARTALMU LAP.

Megjelenik minden szerddn és szomhato
Elfizetés: vota dvio B fit, flivee 4 Mo, negyedivre
Hyryes szim dra 10 kr.

Kaphati Herger Agoston kiinyvkereskediad

n

2 i, Felelos szerkesatd:

dr. Nemes Sandor.

ten,

Szei-kesstdség és kiadohivatal:

FErzsébettér 6-ik ez

> Kéxzirantok vissza nem kildetnek. ve

k dijszabaly szerint.

Ariszickratdink,

Szamosujviir sz. Kir. viros kizinsége
a honalapitds évesredes forduldja al-
kalmibél 200,000 frtos alapitvinyt tett,
egy, a virosban létesitendd gymndsiumra,
hogy lehetdvé tétessék, miszerint Sza-
mosujvirt, a ghrog kath. plispikség szék-
helyén, az erdélyrészi és felsomagyar-
orszigi gir. kath. ifjusdg hazafias szel-
lemil, kizépiskolai kiképzést nyerjen.

£ v 1

ijvike kiozd eme ha-
zafiag dld késgsége bizonydra az egisz
orszdgban méltd  eli ést fog taldlni,

A kizoktatisi miniszteriumban pe-
dig — tudjuk bizonynyal — méx sietni
is fognak ez elismerésnek nyilt kifeje-
zést adni. Elhisszik!

Kétségenkivali dolog, hogy az dl-
lamnak egyenes és legelss feladata kizé
tartozik a nemzeti egysiget megszilir-

zeit: nem tehetem, mert mi szegények
vagyunk, hanem tegye meg helyettlink
ezt a tirsadalom.

Oh i 790.000 frtok! Hany wymngd-
siumot lehetett volna beldletek 1étesiteni ¥

Es a tdesadalom a villaira esiszta-
tott ezen kitelességeknek igyekszik is
megfelelni. Szivesen wveszi villyira e
terhet, mert érzi, wert tudja, hogy a
nemzeti eszme, a nemzeti cultwra volna
veszélyeztetve enélknl.

Azt vélné az ember, hogy o thrau-
dalom minden tagjs, minden usztilya
cgyarint, erejének ardnydban dldoz e
czélra. Vogy ha némi ardnytalansigot
ltndnk, annak megfejtése abban allna,
hogy azok, kiket a nemzet akdr a mult-
ban, akdr késobb kiviltsigokban ré-
szesitett, vagy az érdemeket szerzett

8 az Essl ak, Pﬁmgl:ms
Battydny, Zichy, Kérolyi stb. min n
fourak, ykiknok ereiben a hires kék vér
buzog?!

Ezek ecsakugyan erejikkel ardny-
ban nem 6 nagy didozatokat hoztak,
80t nem egy kozOlok minden vagyondt
feldldozta.

Hit nines-e itt o tatai hires német
szinhdz!? Nines-e nekiink 40,000 frtos
Szt. Istvin dijunk? Hat a Smith, Black
sth. néven elnevezett loviszok nem
nyernek-c nemes arisetokratdinktol seds-
ezerekre rugé dotitiokat? Vagy a bal-
lerindk mesés hiztartisa és kiltekezése
nem heszéle fényesen arisztokratdink
ldozatkészségbral ? -

Sajnos valdsdg. De ugy van!

Nilunk a tirzadalom dllami koteles-

ézeket teljesit. Nemzeti intézmén:

ostknek utodai, kiket e kivdltsigol

)

osztilyosdvil egyeditla leszdrmazds tett,

1

ditani, azt minél inkdbb kiterj
az &l b Letticdan i

kiket minden személyes érdek nélkal

& in-
tézményeket létesiteni kedésel

P

p in a sziletés ténye hatalomhoz,
hafolvdah JAS A

megtenni, melyeket épen & nemzeti
egyséz eszméje megkovetel.

Es vajjon megfelel-e a magyar #&l-
lam eme, ugyszolvin létfenntartdsi kote-
lezettségének ? Vajjon a kormdny meg-
bozza-¢ ez irinyban az elengedhetlen
Aldozatokat ¥

Nem! De legkevésbbé sem!

__S'a kormdny Pilitusként mossa ke-

, eldj 8 nmagy va-
gyonhoz juttatott: azok erejikon tal
hoztak dldozatokat,

Hisz oly konnyen, oly szivesen sze-
retné a nemzet a Széehényi, vagy Kun-
Koesird grifok példdjét megsokszorozva
litni.

Csakhogy Széchényi dta, Otven év
alatt ecsak egyszer akadt egy Kun-
Kg_qs;rdl

Elvaltunk.

Elviltunk ismét! Oh hanyszor kell még
Vilnunk ax uton, hol talilkowink !
Hinyezor lesz drnyék, esak puszta emlék
8 a knny, ajkunkon imdnk?!

Gydszollak téged, itt a maganyban !
Gyiszollak eltlint szép drangyalom,
Bir vignsz is van elben a gyiszhan :
Hisz angyalomat még Litui fogom.

Tavasz toléled, madite visszatér —

Es 6 tivozott, & meghalt nekem!
Tavasz bibdja, madirdal mit ér

Ha 6t nem hallom, ha 6 nines velem?!

Mintha ott élne, messze az éghen,
Ceillagok kiziitt — tgy kdpzelem én,
Ugy litom alva, s Litom ha ébren
Sirva Grillk édes emlékén.

Meseze tivolban kiztink ha timad

Egyesiil minden: ima s gondolat,
8 nekiink esak ebbdl dll a boldogsdg ?!

Gyidszollak téged itt a maginyban

Mert nem lithatlak szép Srangyalom |

Bir lenne mindig vigaaz e gyiszban :

Hogy angyalomat majd litni fogom !
Cypridn.

Ujvidéki levelek.

Ujvidék, 1892. februir 9.
Kedves baritom!
| Hogy ujbél ne vidolhass remyheséggel,
| im lithatod mennyire siettem levelem meg-
irdsival.

Amint mir tudod, & kinyvnek 3 fosza-
kaszn van, és pedig magyarsig, németség dés
ezerbsig; aszerint, amint tehit a viros lakos-
sdga is ezen iségek szerint f

L Amagyarsig.

A ezinlapok jutnnk eszembe. Kivilt a

oy

Vigy, emlékezet, kizts imddsig —

népazinmiiveknél, a szinlap a maginesereplfket
i névleg sorolja ugyan fel, de a ezinlapon fellépd

Ujvidéki Hirlap

culturdlis mosgalmaink életgyokere mind
a tirsadalom rétegeiben terjednek szét.

De a mi féuraink, a mi hires nagy-
jaink nagyon keveset jirulnak ehhez.

A van, amin dolgozuuk, amin.
fdradozunk, annak mindnek kezdemé-
nyezdje, létesitdje s eldharczosa a pol-
giri osztdly. Semsey Andor és Rock
Sgilirdnak lelkes tabordban alig akad.
egy-kettd, aki koronds czimert visel. .

De akkor vigydzzanak ezek a magas
fourak, hogy valamikép meg ne vdl-
tozzék az O m :_az ember a

mindenki misra ast a kifejezést hasandlja:
népeég és kntonasig. :
Régi mondis mir, hogy ugy az egyén- -
nek, mint a tirsadalomnak élete sem mas,
mint egy szinjiték. Vigiitdk vagy drima,
aszerint, amint.
A exini referens o maginszereplékin keedi
8 n ,népeég és katonsas végal referidd
jit. En a megforditott sorrendet akarom be-,
tartani.
Kiizel 9000 lélekre rug az itteni magyar-
&ig 8 ebbdl 8950 csak ,népség és katonasdg.®
Olizékik, sminthogy egy keletrs,
tin nagyon is délre esd viroska lakélhoz iTlik,
elégeé tarka. De caak Ainnepnapon. Hétkiia-
nap az eglsr népség s katonasig meglehetd-
sen egyenld uniformisban jir: a szegénység &
& munkiitdl viseltes Hltozékben.

De nésd meg ket {linnepnapon |-

*| Azt a pazarlist a dvetében, melyet
a mi megenged maginak, egy-
hmminbo!mlithmd._mmnnﬁuu

valé volua a pantalldjuk.

Ceinos feketeariivetlt, biven
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POLITIKAI LAP.

ELOFIZETRSI ARAK:

mindkél lapra egész évre 16 k, félévre 8 K negyed-|
w.m 'fm . ma kilgn a‘ﬁmﬁ

a, a. magyer,
résxre egész évre 10 mﬂvﬂ sk
e Egyes szdm dra & fil

=== Nogjslenik minden kedd dés péntek este. ——

Foezarkeszts:
Dr. BALLA ALADAR.
Falelde szerkesxtl:
MAYER JOZSEF.

Szerkeszidség dés ki

Apré hirdetéank drn egy 536 8.
_vastagabb betikkel & fllér.

Kiadja: A SZERKESZTOSER.

ilma Ldan k‘_'dljnsab_tly BEOT N, s—

Bekdszontd.

oUjvidékl Ujsig" cimmel lhetente
kétsser és pedig kedd és péntek este
megjelend politikai lapot adunk a kbziin-
ség elébe.

A politikai élel Magyarorszdgon &
legutobbi. iddben olyan villozdsokon
ment dt, hogy a mai viszony mel-
lett elétkezettnek |atjuk sz idok—arra,
hogy Ujvidéken exen erbsen expondll
helyen tisstaszabadelv D irdnyy,
dé & mellett phrtoukivili politikai lapot
inditsunk. 3

A szabadelvl irdny s magyar dllami
45 nemzeli politikival elvilhatl 1

Midonigy s nek a meg:
jogokat koncenddljuk, meghkdveteljuk a
haza minden egyes nyelvil és nemseliségll
polghratél egyardnt, hogy s magyar
dllamessmeintegritdsdttisg
telje é8s megbecsflje. Szbval
uz Allamegység al obb fel-
wiatok egyike, s mire torekednink kell.
Lapunk » wezbgaxdasdggal,
kereakedelemmel és iparral
s munkds osstaly sorsdval ba
jaival, azok orvosldsdval, lép-

ten nyomon fog foglalkosni.
Varosi tigyekben ecsak egy
sgent czélt ismerliok : polgdridrsaink ér-
i bs 1 Fag

ségessé, szabaddd éa minden
tekintetbeneldrehaladotls,
kifelé pedig hatalmassd tette da
bazéok széméra ugy anusk  bardtsi,
mint ellenaé elott letet é8
beesdléet tudott szerezni. .

Bren a politikal alapon Allva nem
fogunk I gezlinni kedel
miok mindl nagyobb fgetienségéért,
szabadsigdért, 8 ] Snallésdgun-
kért, s az Ondllé vamterfletért kiadeni
68 erkOlesileg axon férfiakat tdmogatni,
kik hasdnk haladdsdt anpak belsejében
s kifelé is eldsegitik ¢és ssem elbit.
tartjik ast nz elvet, hogy hazdnk anyagi

deside van forrva.
Lapunk célidtl polgartdraaink

dekeit véd Y
akaddly nem tantorit el bennfinket attdl,
lhogy polgirtdrsaink érdekét %_gligs erd-

Ujvidéki Ujsig

és p feladatainak megolddsdndl
hazink minden polgardvdl n
¢ valliskolonbs: -ablt‘al. -u‘lhlll:m-
PR AR s beall lanns

Ujvidék
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Elifinotdni dr:

Eaber dvre B fin. Vidékre 8 fit. BO kr.
FA . 3 .80k v B T
Bgyes ssim dra 10 kr.
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F6 ulca - Hauptgasse !

Ujvidék

YEGVIDEK.

TARSADALMI, SZEPIRODALMI ES ROZMIVELODESI BETILAP.

Suerkes

g #5 Kladihivatah
Jabukal utoa: 181

| Mo kabdewdik 3 laps wsllewi ¢ myagh nisstt W wisden ||

Kiabemiizy ok,

.
Sy (N Y
jeooneg
.'I Pasceova, G
al
 Vasdrnap.

&
4
"

APRILIS L.

HIRDETESEK DIJJA:

Thirom hasibos petitsor & kr. Nyiéei hivom hoskbon
petitsar 10 kr.

Byl kil minden kinlotésért 30 kr,

FELEIVAS ELOFIZETESRE!

A fenti caimmel & tartalommal e
weginditunk ey wagyar heti
Ha egyébnek tek
a ki velimk drex — wint ey virosunk sz
fld tizott nemeeti sein kokandinak, bizonyi-
ra sgivesen eluéxi, ba izléssel litja mt.nu:\-c.
De villalatwmk wélyebbre s akar hat-
Tnmlm en’h‘u‘ » kbazvetlen helyzot-
m fakadvi iredalom kiit-
fejébiil buzogvin, leuallu}m-ul:b vakorlh
H‘mhqrnl kivill amlgulni uxoknak, " kik

gathsdval feladatnnkat wegkiinnyitse,
villalatunk fennallisit biztosiven.
Alap | nt egvser, vasienap jelen

illerve

neg.
Ax eliifieetés drn gy ©
l]

e B it

Vidékre oy evre

Az olifizetési pié lm:k ck ¢8 I\mmmlu
nyomedai iroddjaba  (jabukai utezn 121 sx
kildenditk, Hirdetések ngyon it l'usndlnt

nak el
A Végvidek* szerkesztisége.

dibeson Tumgzik feldje o honi nyely s uyijasan
sl fel o saikely konyhik ,

Tugadhats
ck. De ha ki
taliljuk , Ty

s e kizdrdlg I\I\ I.I!A
il , illetve felilefl jowwk s kitndulisuknil
wajdnem windet gy kéebon taliljnk Sssze-
fogva: ax erdlyes tapintattal intéekeds magyar
kormbny, illetve amnnk  egyes  kizegeimek
kezéhen, %

Beldl, tivsadalmunk testében cx irimy-
ban windeddig alig tivtént lendilet,
wagynr tiesada a mely  haink

nek, misrésat kellemes s hasamos WitGleésil
ajimlkoxik viwosank & vidtkink magyar

Fiikép pedig sedaailijinl szegidik minden
hazafias torekvésnek, a mely nem
érinti u politikai viswonyokat; igy o magyaro-
sodast illetil winden eszmének, o tirsadulmi
n knlturélet minden ivlnydban, egyvazersminl
kirhoztatva a chanviniswns windonemi nyil-
vinnlisait.

Panesova mices, 1.
E selmmal mogimlitin

pilyafutisit o
ken o legelsd magyar

wjsig. Magyar
myelven, magyar lobogival jelenik weg: wir
wint ilyen kétségtelontil m-unluutl-hnu veset-
vondst ejt virosomk & vi
melylyel ext nyilvim nagyol
lozzn a hulmtl-ll. w ek

Rivid ileje, hogy ¢ vigvidék o magyor

Véguidék

egryel il jku nagy s aprd  virosaiban
peldis  buzgosdgot fojt ki o téren, a mi
virosunkban ez irdnybon vajmi Im}h.ﬁn tevit-
keu) Ha itten-itten  egyesek  buzghsign

1 e e b

h\rsm]nhu' ¢ magve, ot rtnnim-n"c!fuj-
totta s kiziny, a welylvel ax illetbkes tir-
sadalom irinta viseltetett.

Bgy lelkes kis tiredék szivis kitartis-
sal megalakitott & fenmtart egy dalkint, az
egyedli egyesfiletet, a mely a




260

Sajté a birodalom hatdrin

W amAm.

PACRDVAN 1887 vasirnap, jullus 24.

'.r

PANCSOVAesVIDEKE

POLITIKAI ES TARSADALMI HETILAP.
WOCHEXNBLATY FUR ?N.I*NE VXD sec:au INTERESSEX,

Maerkesziol broda 1

Traf-file
o i e —
[ IErry—

A JPancsove é8 Vidéke Elifl-

A Lap srgielenit vasdraspushint
bdiratek mem adiinah vss. Aldints WIS brirhe
(4% Cikieh mem viltach thisesibe,

Wlindebdoek : A wigjhasdbos gurmendase drs 8. Sy
bivben J0AF. & mimdin birleidvdn i 50 br. We arm

Redactlonsburenn
Kirchengasse W. v. Oraffschon Ham

Tiat ia sroaioeiss joden Senstng
Musmbripta weles ekt swrekgupebon. Olae s

Aerietion Theil dev (amey benivbonids Bondungen siud | U boseruse;

Nlrker ou viehirn.

Lerachrih cimgraendesa Arsikel wesden niebt berssbal-
3 Bie vherpatgs damendseiie sder deren
j e Bangrndet 10 k1. T

5 Frtnn. Ggalosibs, vagy nagysbh van 30 Kr. -vu - M
- 3 i tafigrrin Aums vicmges nur!
e B Viddirs 8 . 80 v X o it P O B 6 Deck 1, | 400 debe b 2 mmrm *““htnmmhmh‘-loh T haben in dher
B e v I O Tttt [ 00 LR B 7 [y
Az uj tanév eldtr, tal szereabet meg, Mi ax individudlia | mokies dliapott, valamint ast is, hegy | wurin geringfigigen Rechtsangelegenhei-
Kt w ? Az egyéui al ad | mi |-|h.!u st e, ten berrwnt, duss die Prilfung der rax.
nyilvknulinn, mel v oxen Allapot ma s sok nem: | ativ anfevaithiten Nalitiie srinde im Ba-
KkiilsG, sem balsil ..m"i. egy oradg barkraln beldl ki- | gatellvertahren au ,.a.n Richter mie
A mgy 'P"'“'l illamféchn Castel- | lyamuak. Mig az enber a sebb magyobh mértikben sok virosban geiatige
bir o kisthresdg bukien folite I-mu wyilvinalisinak bizon stellt, so ist die Sachlage doch uicht o

ellr\:l‘lal'lbwldﬂmlutd:ndm
po “fﬂ lietetbs
leuﬂr!‘ Az i l‘d Hw:

nein Eck: bhrming

intégmények,
nﬂn kil pol.rin jn@k naclled i

wéue, welyet coak Ontudaton é rewdee
rea dnmivelBdén dlial seereshetni meg.
&x:ﬂn}:ﬂh\! bazist Spanyolorszig
3 eilme = t
remti, & iﬂtﬂm‘! kﬂm‘:‘;’?ﬁm‘: ;
:n wem lohet milunk Allandd, |
Batirasdg dn ax iskoln mn.dn !n
nﬂlﬁ rh:nmyhnn ltl.lmnk | CRymisgal,
2

i tud-
ginak. A poledri szabudsbg Inkidh kd-
rirm mint hasendrs van, mert vagy em-
‘berthrsai Gnal drdekei— it wzen-
vedilyeinek esik dldozatul. A smbada-
laraial mem  rendelkesd, teht in-
diﬂdlllll luhnlllull wem bird ember

walidli fogalonn  tiezte értelmében so-
h sem lch:t magykorn, hasem kisehh

:lm 8 filviligosodds, - uun-
dits, wx Gnkormin
Tehit minél tobh, \'lllnmmbl [ IF

pinsion stk permeki kméﬂ
& min talan gyermek,
nyen folhaswilhatd. Iandt lebat .ilﬂlr
gymriznl wrom kiliuben wagival oz
enber 1l 14

il cat selksdgrelen bisonyitanunk.
8 mint eddig évexrwilaken ill,
gy e is tudntlansig 4 eluei kor-
litolmig farriadt, Ha valomely
nemeet o mm it un.ln-rl Jutul,
agt vesetui, k 4 egy or-

winfach. Der Eatacheidong ciner aweis
ten Lustane darf kein Unsicherheit an-
kleben mol din Biche noch w0 gering-
ﬂlri‘ sle muss stetn die klarsten Hoehts.
defukti i nall aie hehi-

sgdg & sxdmbra kNl ine éulm\ -
tal biztusibott polgin b Hlvemni
€ hasmnilini akars, elongedhotarlonl
axilkaé e, hosy nagy zoms ax indid
dul.lll weabadahg minden filtételeivel
-Hm Kluﬂuh-n minden  intéandény

wal o i fug
siara Ini. A hurlwllo-u dltal megkivint
s mindes ogyes egyénnek polghr Al
Il.uﬂuu mért milveltsbsi foka és értel-

o 'T."i.'éf"n.mw.ﬁ Kormdayforma,

[ [l i da e
ﬂ',:..w o megteremni éa megesi

1, b
néba UL millih 1-;1::?1 Al mm

tihmeg oty n jizan dax
ST e e

ipe nélkl amabad  akarata
nh wen lehet. En ax ilyen szabals-
karnt ndikili rabssol

aak s swmbak

Lrasdyrhil
Nkt £ Bhen Butiat

Pancsova és Vidéke

e
achwerlich immar sur Gultung beingen,
der tiglich mit andevn Richter beeathet
das kam IIBBIIVFM‘IMII‘III;MN&G
bringen. ie Vertofang in die ein-
selue juridische Materie ist fast mnmig-
lich. Wean man ferner bedenkt dass aine
sichtige Juristen von Jeber dlo Bestim-
maugen aus dew Strafrechte Gber Eh-
=i den
Rechtspartion xilhilten, so [
Usheruagung der ewaitrichterlichen Ju-
dikatur in mm.:m gewin nuch

Ferenc Jozsef-tér és vdroshdza,

8 Pancsova
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Pancsova

PANCSOVA, 1.

Pancsova

XIIL éviolyam, 17, secdm.

YVasirnap, dprills 24,

)
Eldfizetési dij. hluﬂ!.(-ldm dij.
helyhien Vidddere
Gpistéme  WE — 11—
Pl #re SE— PH Im SLME
Negredéore 2SN egredgree . JEME.
[ay]
Szépirodalmi, tarsadalmi és kézgazdasagi hetilap.
P ‘:“.Th.‘.‘:‘:'.‘,k...'."'ill‘,‘.';.':,‘t.':.“.;‘;.:. okl skt s a B ey

u—.uha. pretlomi v

E:mk-ﬁ—f A ¥

Wittigsehlager Lajos,

Waram havalen merfebebs W ller,
e it ez, Y
Fotatun arim

Magyarorszig guadasigi holyzote,

A mavaros polll.ulun Iml{ul tisntideis
ntsdy, m? mond,]n umdt. Iulm
tibban fog

dilmnk s, do ax oroslinnies wégis 0 ked-
vewd n!uplnhl whu utd]ollmt illoti. A= i

Nem tndjuk, hogy unuul: & wokat hird,
olekb : i

rad.:g ynuﬁm aﬁl:ouln-ignun i vigyban

Ssomoru dolog volon, lin et az
ollintirozdst nz utobb smlitett ok wziilte volna,
mert nkkor mal muleeh«nuk fel koadlo-
tiinkrdl axt o fuldl

az dllat-

tunyisatis G dridkesités kordl mutat fol ked-
vezdbb ored ugy, hogy as utolsd

vagy | kit év alatt o seavasmarha miutegy
40 sigalikkal ewalkedatt. N rlaze van

ebben aouak a kbrilmduynok, hogy ma mir

a nvom k mintogy kivdlt-

dsll ug;‘-honldl‘yakul Iu\m a qu-

.lgm‘ nmal}ljul ltluLllum I!lnmi ml:hﬂt. ha
foul & nam

zudrl.lkod_n\nlnl Iboq lly unhlnn n urmaldn

decn iparunk, amelynek munkiskezelre volua

ot

nom ﬁpu annyi dhezdnak kenyeret n;'tum:g
Az 1904 év folyamdn 180 millid ko
rouns i pénxt kildtek kiviodorlott test-
virsink baza. Ezen sedm ala; ﬁng,nlmnk
alkothatunk m koak a mily

horribilis Iolm. ben ﬁlﬂ hnﬁnl:ﬂtl
wzdma, de
tiuk andl is, hngy wulamenuyiben éﬂ&u
anyagot veszitettdok ol, mert killdnben ho-
an lettek volon kdpuek a megélhotésan
vill, még ily tekintélyes Ossmegot meg is

Ilalnu hh]ogi plklnl.éﬂtlnﬁl A 2. Hog{

haték legyenck,

ﬁmlt a kaliold hasould adataival dsszeln-
sonlitja, minden Isibdgnl kivdrdlag fi

bogy s az Deszeg & nem-

bumyltn ldtui.
ladtuok, de ezt n baladdst jordest, a vélot-
leunek jik. Ax dllam {ud.utg
politikdjioak ehbex jival kevessbl koze van,
mu:t amennyit az adott visonyok kizepett
tile jogial elvirhatnink.
Est a ndzotet Unkrdztotik vissa azok a
is, Kornfeld Zai,

ildg legolikelSbb tagia,
‘gumpgu lﬂm En—

fenndll mk Knvm vagyunk cbban n tnm-
mészoti |

mudghan ds is szdsezreivel vemik m
véreink a vindorbotot kezdkbe, gy
idegen, uj hazdban keressék megdl leot.
Now ismeretlonck olittink a kivindorlds
okai. A magyar embect nem a kalandvigy

millival haladtdk meg sz 1901, évi termds
eredméoyét. Részo van obben az emelkedés-

g ﬂt!nwm arra, logy

2ot h«mu k de vajjon kisshmithatd-e
Egy misik bevételi forrisit as az o iérhol H.r. amelyet hazduk a

nn.k a kiviodorldk dital iﬂldm F{m 47 Ha voloa

tuy oz, n fojlett ||nnmls 6- usl(-r. a munkiskezekot

e mﬂn;!. I . In: I I( Il.ln mlig tekinté-

ja hianyds i =01 eve- yml.lb vulnnumuqbwdue. mert &

Now tagadiintd, mi b ha- | ey vagyunk, hogy miég az ap i“ ia itthon
is meg kell b +. mondta kdzblodk. Do gy uinesen iparunk,

legnagyobb magyar. Es eza lnnlyul ma is it k tab ha-

t)
vem  megléivd ok gy risest is o
kiioldock eug { Ko onatjuk ohu
az illusztris ny]llﬂmlé azou udzetét, h

o2 o 150 willio leljmen a kizvagy

medmldjdea kooyvoleodd, mert ha szombudl-
lijuk velo a kivindorldsbdl sdrmazd egyib
nemzoti és anyagi kirosoddsokat, akkor bi-
zouy ub‘nél a l«allbol o!gln hlulmuuunun

n;ﬂgfjl és hogy id s
igy teljesen mils vhsnn;'nk kot keresse
baldogulisit. .A _lunnlu- da lnnuek 1b!yuln a
egyeddli oka a kiviodorldsuak. Nincson mo-

nem amnnyn dolog velna,

rdekes az interview azou rdsze, nmely-
ben ll ulolsd kit dvben bedllott kedvezd
kamatldb-viszonyokat ecsetoli. Részben o ked-

Hatdrdr_Pancsova
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111, éviolyam.

Pancsova, 1907. évi julius hé 21-én.

29, azdm,

DELVIDEKI LAPOK.

A panmval v&lasztnkarulet fliggaﬁenségl bs w-as pértlénak hivatalos kuzhnya

Megjelenik minden vasdrnap reggel.
ﬂwﬂultlsl drak:

F!ﬂu\mlﬂ

BOHUS KAROLY, orszéggydlést képvisels.

Kindohiuul

n ohn és Krausz kinymysmdija
+-ben Mdahee. Dordvaz Vidékrs postin : Felelfs sserkessid és laptulajdonos ; K
fpetn e 8- | Esmém o | GRABBER LASZLO dr Tcobn (Ttiafon stim M)
Fléme . . » &= | Fildws . . . 480 . | hova az clSfizetések &3 a lap részére szint
Negred dure . o 2— Megred dvre . . 250  Seerkearitabgl cim ; hirdetések bekdldendsk
Egyes sadm dra 20 flilér, Rakdczi-uten 8. sz — Telelon sadm 138, )
e e — — =

A Gromon Dezsé magyarnyelvterjesztd egyesiilet, mint a D. M. K. E. pancsoval fiskja vasdrnap,
Julius h6 21-én délel6tt 11 drakor tartja a véroshdza nagytermében folytatdlagos kozgyillését, melyre az egye-

siilet tisztelt tagjait ezennel meghivia

Térgy : Atisztikar és vdlasztmény megvdlaszidsa,

AZ ELNOKSEG,

A magyar nyelv oktatisa Pancsovin.

A magyamyelvbeli eredmény is
eb!g ]én&k mondhatd, habidr in-

aeteknél még a felsobb oszﬁ
w a nyelv megértése — és beszéltse
ben nagyon gyengék a tanulok.®

Pancsova vdrosa kdzigazgatdsi bi-

aolisiginak f. h6 10-én- tartott dlésé-
ben sz6lt igy a pancsovai kir. tan-
feliigyels, s hozzd tesszilk mindjart,
hogy taldn folds Gvatossiggal s folotte
uagy kimélettel.

Folotte kimélet ugyanis az,

hogy egy nok hivatali hatés-
kivében ily szinte 6 dltald-
nassighan beszél, s folos, érthetetlen

vatossdg, amikor a valdsdgot csak ke-
riigeti s ebben a therillgetésben mint-
gy dlmnwmlasln kergeti onmagit.

ak foltétlentl

iﬂlﬂi és hazafias kotel lett volna
are a lelenluhre vonatkozolag felvild-
3 r&s:letueﬂ k-

vetelni, és meég inkabb kdtelessége lett
‘l‘ﬂlna '13" alapokon intézkedéseket tenni,
el lyen eltése I cs vgy

tt ugy
tovasiklani. — De hdt a kdzigazgatdsi
bizotisdg mindenesetre tudja nagyon
6L, hogy miért kénytelen a tanfel-
‘z‘.’yﬂ'ﬁ ilyen eredmﬁumﬂ beszdmolni

Fi s ity
hmmmikm s 4

nemhen kénytelenek va-
mmk pancsovai elemi is-
chiatds . ﬂtnluﬂk is eddig min-
digkén kikeriilt keérdéseihez
= a i vinomg el6tt hozzaszoljunk s
annak az dialinos
mmuk ami @ kbzonség korében
évek hosszu snrs.n 4 kialakult.

'ﬁf-mbo jelentésének azt a részét,
iz CEI‘:imény elég jonak mnndhahgg‘y

egyszeriien nem 4ll |
w az
""‘““"Jm etel q;yf-
, amennyiben = 0.

Evekkel ezelott a pancsovai koz-

i elemi iskoldkat az dllam dllamosi-
abbél az okbol i mert
Eﬂlﬂ gnrancuik az oktatds szel

A magyarsdg, a magyar allami
hatalom, a magyar dllami eszme elleni
izgaldsra.

. Kolelességiink ezzel szemben végre

voltak, s eredmény az allami rlyelv
oklatésa tekintetében nem éretett el
: S m:;}ldmlummuélte. mné&eégth;
ogy az dllam a szl
garancidt, minta nﬂkﬁwﬂ
nyujtani fogja.

S évek multdn, maig, méltin el
r':‘m tapasztalfuk, hogy csaldd-

Meg]egymﬂ.k n:anban !l a

s Meglegyezzi ogy

|nié:eteh1ek csak része okozza;

hogy melyek, annak megjelolésében

— azt hisszﬂk minden!n merﬂ Eogja —
miért —

mint a kir. tanfeligyelonek hivatali ha-
tdskorében, nincs médunkban s még
kevésbbé van okunk rd.

S az elkeseredés nemcsak nekiink,
akik a magyar dllameszme kiizdd har-
cosai vagyunk, osztdlyrésziink, hanem
s nem kevésbbé osztdlyrésze a sziilo-
nek, aki idegenajku 6t kényte-
len iskoldztatni az dllami iskoldban s
oﬁazlamegg?'czodmt szerzi 5 azt a
hitet ébresztik fol benne, hogy anya-
nyelvén azért nem tanul a gyermek,
mert az ﬁin&‘:denydw kn;agyar n:
g‘”“‘ pedig idegen afku gyerme

f tomegesen tanitani nem lehet —
s a tény, amit elemi iskoldt wvégzett

ggm én észlel, az az, h az isko-

tis meddd, eredménytelen volt usy
az ismerelszerzés, mint a magyar nyelv
elsajatitdsa tekintetében,

S az elkeseredés, a ma:
gya Polglynt a nemzetiség dl«ugedm
j t, — az kétségtelen.

S mondanunk se kell, ezt az el-

iést a nemzetiségs Dy -
riien. kikaszndljdh s érté, a po-
litikai izgatds céljaira.

Délvidéki Lapok

keremi s kutatni az okokai 5

elott
lehetséges s az ugytrde]ceslam&eke
megengedi — redjok is mutatni.
Bizonyitdsra se szoruld tény, hogy
lmm nyelv nemzefiségi vidéken
is énnyel tanithato, s igy mﬁ—
lapithaté, hogy itt nem az dllami
talom, a {drvény, a tanterv a hibas.
S itt csak a pancsovai kﬁzelﬁsko-
lak tandri kardt hivjuk fol tanuul, vaj-
jon nem dllando tapasztalat-e, mikép a
vidék tiszta nemzetiségi kozﬂ%\—
ibol bekertlt ndvendékek altaldban tibb
magyar nyelvi ismeretet hoznak az in-
tumkbe mint Pancsova egyes nép-
iskoldibol kikeriiltek,
A hiba a szervezetben van.
Az oktatdsi rendszerben, a fa-
nitoi karban, az inté;
szellemben, a tan tben, s
az dilami hatalom ellendrzd s ﬁe!-
Weﬂ Joga gyakorldsiban.
Az oktatdsi rendszer olyan wvolt,

tanito felelossége soha
se ﬂllspullaa tott meg.

Egy egy éviolyamot 4 éven &t

annyi tanitd tanitott, s igy a
mﬁ: mindenkor sikeriilt az el§-
dokre 4t

A tanitm anyag részben
egyenesen alkalmatlan, meg nem feleld.
Nem felel meg egy része dltalaban ;
de nem felel meg még nagyobb rész-
ben nemazetiségi vidék tanitojdul.

Annak, Imiy dltaldban bir-e ké-
mel Ozalkalmazott hivatali

tdhoz, megbirdldsa s a birdlat
eredményének megokoldsa nem hirlap-
irdi foladat.

Legfdlebb az eredménybol lehetne
erre lag tirgyilagos adatok
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FEHERTEMPLOM ¢s VIDEKE

Kozmuvelodési, tarsadalmi és kbzérdekd hetilap.

hé 24, B4 sndm.

A P Plazerkenati . Kinditul; i
fzolésl @ra: - inditulajdonos :
ElS | vOReNE DRASKOCZY 1Lua WUNDER BUSETAY. Meglelentk minden calitiribisn.
i T = — — — . = ML
:ﬁ::l‘l i we— " Felolds wmorkesssh . Kinddbivatali helyisig : ElAGzatacal és hird ot
Negyed =——— 8 = HEGYI JOZSEF, WUNDER BYULA KONYVNYOMDAJA o
Eqyes szim dra 20 filér. Suarkesatbeigi helyiseg : Madurspuch-u, 14, Visir-uton 77, ssim alatt, elfogad a kiadéhivalal,
- 7 |
Kllsﬁtﬂk- nagyobl I\Ia_-_---kon!-sng.ual vouzddik, Az emberek |. Im_--"xeu, loesepnlt kassirendszer P A kasatok
telidt elmdlotben elitélik min i aknsal- | szerint beosatoli emberiség? Minek sridjuk,
(F. ) Az indisi népodl, auusk idejin, | rendstervel Osszaffggisben all, lik, mert | minek desdroljuk hit akkor azt, amit minden-

kaszlokra oszlottak sz emberek. Akinek wz  belitjdk aunak kiros hatisi
apja kereskedd volt, aunak kereskedbnek kel- | tunk a gyakorlathan ? 1 | Inddsunkkal szabadsigszeretetinkkel s mi
loit leuni, b még olynn kedve is lett volua A kereskedd fift, he sz o mindssi pi- | egyébb basould (rizisokkal ? Kiket akarunk
valamely wds palydrn. A festh gyermekiének, | lyira vouzddik, — tegyak fel példakipen — | megtévessteni fkes dikeibukkal, mikel a ka-
mi tehetsége sem volt, festduek kellett | seoges horbdesesal veri mindaddig, mig csak | todrikon s nyllvinos forumokon elszavalunk ?
. Az dllsmbivatsluok fia allamb Inok | le nem mond errdl & hdborios dl i | magunkat, vagy misokat?! Minek moundunk
let, ax ory vsd orvos, sy Dgyvédd ngyvid és | Il kotdlek, hogy & is, mikint ! slyanokat, miket maguok sam hisafink s mi-
tovibl na dsszes foglalkozdsi dgakon | apja, Nkapja roffel mécje azt, amit o wodern | nek Alatjuk magunkal 7
3 technikn vivid elddllitanak. A tandr fid-
Bz aunak idején volt, az indiai vépek- | bil tandrt farag, 8 ha sz illetd véletlenil
wil, o modern emberek pedig olitélick gy o | egyetemi tanir, akkor og i
(oriénetkiuyvekben, mint mindazon fejtegeti- | niseleri tandesos fin mini
sokbon, melyekben u kasztokrol s a kasatrend- | szobrase stijo snobrisz. A
szerekril szolottak, s még leds
Az emberek tohdt, s modern korhan | gyermeke term

® ime mit ld- | uap megeseleksannk & midrt hivalkodunk lia

Eeek a kirdisek most n logaktudlisabbak,
mert hiszen az iskolik befejestével gyermeke-
t. A mi- | inket valamelyes palyirs kaldjok, hogy meg-

o | dlhetésnked) s jovendojokedl elove gondoskod-
junk. 8 ilyenkor kell leginkibb meggondolni
w1 | azl, hogy talajdonképen mit is faragjunk le-

teson vem lehet mis mint .| 1617tk ebben o nyomorisigos vilighan. Bizonyos,
“dkot értjok alatta, olitélik a kasatrendezert. | sziénsz. Az orvos, noha minduntalan kirhoz- | hogy nem albstunk ods & megkirdesve a

01 is festdn farng, sz

Fehértemplom és Vidéke

Fehértemplomi Lapok.

Virosi, megyei, gazdasagi és iskolai érdekeket képviseld irodalmi hetilap.

Weilikirdywer Wlatter.

Wodjenblatt fiiv jtivtijde, wirthidoitlide, literarijde, Romitats= nud Edjulinterefien.

c Fehértemplom, 1885, januar I, f
5. Szam. it 1. Evfolyam.
Megjelen minden csatdriokin reggel. megyedivre 80 kr, falivee 11t 60 kr. ogise évee 3t 20 kr.

or hasdhzott petit-sor 5 kr,

Hirdetési dij: A 3
Prinnmerations:Preis : d+ipaltige Petitgeile Loftet 5 tr.

Bietteljibe wlhﬁﬂnh1 . 60 ., pamafibe. 31 20 I, Suferate : Di-

Elofizetési folhivas =~ Prinumerations-Einladung

ouf bad ung.beatjde Wodjenblatt

- a1 . - . WEEHERTEMPLOMI LAPOK«
wFehértemplomi Lapok"

Eridyrint jeben Donnerflag Frilh,

ober

o . P

o%. hetl lapra #ABeififivchner Wldtters,
Lapunk eddig megjelent 4 olsi s il mutalviny.

tekintjiik. Az elffizetiknek naprél naj podi

BY
boldogith hitet kelti keblinklen, hogy a nagyérdemii olvas
sy helyesli cud

]l

példinynuk Die bid jegt erjdjiencnen 4 Nummern unferes Blatted fon.

m a | nen als Probenummeen angejefen weeden. Die von Tag ju Tag =
kb nebmenbe Habl der Pranumeranten eowedt in unferer Broft den bee
., rl\l'mlu\l s az amannak megkozelitésére vi- | aliidenden Glauben, bof a8 Dodverelrte Defepublifum unjer Biel,

Fehértemplomi Lapok
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K. u. k. Offizier-Kasino in Ung.-Weisskirchen.
Cs. és kir. tiszti- kaszino Fehértemplomban,

- : - ,%M % 4 y
R I s
e il Crerea e £

Ung-Welskirchon,  Kuln Peter kindiss, Febértomplom.

EResy oy A

Boddr  Nachalimsung verboten, Verlag von Peter Kuhn,

Fehértemplom
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(2. fejezet)

Titel, 1910. szeptember 11-én.

37. 8zam

A CSHJl(ﬂS.

TARSADALMI, MEZOGAZDASAGI ES VEGYES TARTALMU HETILAP.

Megjelenik minden \rasarnnp

ELFIZETES) ARAK:

Egész dvre 8 K. Fél dvre 4 K. Negred dévre

Egyes szdm tr.l 20 fillér

' a
| Felelds szerkessud : i
i Dr. BRRTUNEK GYULA, |
A

SIUBOTICSKI SZIMG Kiimyvnyo

hevn mi ebifiaetéeek o ilrde

| Nigywiig etm, vir egynser hirdotve

KIADOHIVATAL :

papbrkereskedior,
ik fs week
dijal Aeetendik,

& fillér, tibhegte alesdih,

A hatarszélen,

Itt a hatdrszélen, a  Csajkdsok
keritletében, fajilag é= nyelvileg kulon-
bived népek laknak.

Hogy pedig exck
inél jobban
lis inté
tdpldlt kizgazdasigi
remteni itt,

A multban  velink testvériesen
egyltt tartd nemzetiségek ma is dl-
lamisigunk mellett fognak buzgdl-
kodni, mihelyest mu"r_»lhi\ hogy il
Inm tirvényeink, middn t,;ﬂ?ldl nem-
zeti 1étlket nem veszélyestetlk, mids-
felol pedig nagyobl jollétet, fuggot-
lenséget biztositanak nekik. Eat pedig

az dllamalkotd
sazeforrjanak,
éa erdsen
kell te-

csnk dgy ldtjak be, ha nemzeti md-
népiik  értelmi
emelke-
Nokfink tehit a vo-
e

voltségitkkel egylte,
fejlettsége is nagyobb fokra
dik az ed
lunk

is  megold-

iimon
haszndara  lennének  ax
Ik drspnak.

a |ml iok
nlcn.

liaszes

Itt erds és redlis alapjn van az
ipari villalkozdsok a Duna, a
Tisza folyd itt [of mezdgazdi-
sigi vallalkozdsnak u esajkds rétink
valésdgos Eldordddjic alkotjs gy
hiistermeld  és  gyimblestermeld  ké-
pességével.

Az Ozleti

tokének és  szellemi

~hésasdgnek ax drvényesilésére nagyon

is alkalmas,
De szlikséglink van ezért a ma-

gyar dllami és a megyei tdrsudalmi
I minden i

ségére. Legyen ki

A maga
lel]nanul’r]lo-alu muni:.a]uimn nmi
kernhmnku Legyen bikeal a kul-
i kulturdlis  in-

da fe] ;

megye a
1_\..!.;: i s

A Csajkds

, ahol konyha-
as  Mildpareell
pb lakdssdignak igen

adott a sze
olesd Lié

Miért ne

itt i
midrt ne lehetne
daztds st

itt
mikor

minden I'LI

ami h-\(gﬁlu-n jiiro ide-

Eirds tht‘.u-h\.l
kell itt teremtoniink.

v prelen.
dhossdgot mar esak  az
adis dltalinos drdekei

kikzsdgeikkel egyate egye
Ext a §

emberi
i n';,i
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(3. fejezet)

Kevevaraer
Hetilap Wochenblatt

(ezeldtt Temes-Kubini Hetilap,) (vorm. Temes-Kubiner Wochenblatt)
Drgan fitr Volfswirthidaft und dfjentlides Leben fitr SHevevara und HUmgebung.

Wotte: Baheheit wsd Beiomaraieit
fink bt Geunbprinagiphon wabened Stceben

XML Jahrgang.

Foobh (I Juferase: Gine gemie Selte 20 R, cine balbe Selie 10 B, cine wherwel Seite 0 R
e adgd Seite | 4, guetipalii 8. 23—, cinlpaitig | 8. 82 ., @imgeiesbet per Gelle sder broow
Nawm 20 §.

Jndevate b Beitsige werben b Wistwod Wittag erbeson.

Kevevarai

Nr. 52. Stevevidra, 24, Degember 1911,

ridwin
wier Feltverionbuma gangidbrig B 10—, bathyibrig N, 5., il 8, 20
Ttloarn . nicrnie morbvn engcnounmn tn e Mbwintiiration Hobert ©heeldnien

d fidem Eounteq und lojict Iocw Trmeh Aubim it forer b s Gt obe i
Al LI
Sevvdra

Dad Feft der Licbe.

(Raddrud werboin) §

Seilpgloden, fern und nab,
Eingen igr Daleluja !
S le 3

Stummen voll
Subelt burdy bitwﬂ:nmu‘!:lll;t

Jedem, bem bad Pery mill fagen
~Hitese bid) an bicjen ™
Alle Mliagaforge flache

Tamnenbuft und Tamnewgribn

Bl i unf're Secler girh'n,

Sl i abeln, well und meiben,
Sitlidy Yeben und lajicien !

Unb uné mimmi b wanberjam
Saf gefomgen ; wab mwir beages
Usjer Rnie. bos Daupt wir neigen,
Tenm ber Weltmbesland fam !

und fiellic bie fiyne Behanprng ouf, bak ber ﬂreng«h
beule nody genow  berfelbe fii, mie ju Jriten ber alten
Hegupler. Jd) tweily nidht, ob ile Gierbei bic el

Gt-d.]t‘l nidje geeate fo oud wic ieife o
fih's in ben uneeen Boltapdiciten regt ? Tedee

Yarje vorgeidjoedt: . Dec Meine Gott ber Belt blribt
s vom gleidyen g enb it fo wusbeelidy alé wie
om eeflen Tag” bad Oefibl Gaite id) aber entidyichen.

Ratidi) war i nidt etwa fo fonfighy, wa
mifijueeritchen, wad bie betrefjenbe Teme bamit fagem
wollte, aber anderevjcité ceijle of midy body gum enengle
igen Tiberiprad), umb swic icden in nicht chen gegens
jeitigem  Eimpersehmen. 3y lonmte mum ja eine Hogabl
perfenlidger @eizude onfiibren. die dad Hetel mrimer W
nerin gum minbejten jlar! abldmidyen wikben, yiebe e3
Iebody ver, ba nady wody vicle ambere Perjomen, und jar
biiderk i Wadgledia, berjelien Anmjidyt baidige, midy mit
bees vein Sadpiden yu befafien. So wolles wir ben jue
nacdit bie Frage oufoedon:  Scyeritet bee Wenidy @ders
bauipt fout =

@ine ber griien  Hufhl

[\Iﬁ;lﬂ!m‘ -.bum idpen, alje von oben hes
b wire i alle Gwiglit bindn o echofien ges
wefen. Dort -uﬁh«tﬂmqpﬂﬁu“n&. wo niddd
i1 verlieren, fonbern mur gu gewianen L Nadpem nan
aber einmal bie Wajjen in Fluf geratrn find, wic Leine
Wadyt ber Eebe imflanbe jrin — freilidy merben iy nody
uncrblidye Qeitcdime bagwijdjen legen —, bie wirllide,
cime i Babehet oufyubalien.

il el ol e et i, s o e L

iirer er gum Jiele ifet wich, fie

emrebet, bafj fie nllnd: burd) ble Berhilimiffe joyt fdhon
fo weit gefommen f1, baf it ja im Gmnde gensmmen
idpiclidy gleidygiily.  Bebauerlidy beibt of ummerkin,
baii fo dberauk biufig Urjoche usd Pirhing mit cinane
ber eenuedgelt werden. an foll wic ben Romposifion

3 e -
ber Wenfdpheit — mag man fie aed) ol Wiffinjdyalt
widit gelten Gafien wollen — it u afen Jeten die

Philofophic geween mnd Wi 8 owig bleiben.  Selbit | §

wenm man fidy mod) fo febe barauf veriieift, in ben Bere
baliwiffen jelbjt awd aus imen beraus bie Eniwidling
oer Yaller yu feben, o mub man bod) umbedingt juges
ben, baf burd) e Auiflirengen, Anjdjomungen b
Jeeen aud ber Dolldfecle hovocgeholt worben jind, bie
ywar langiam, feir langjam, bafiic aber audy totider —
A L N D N N

fiber ben ellesrifier, bem Rapellmeifie n?! itber ein
JI"_ igh bcrgtli:u.k&l: oudy Bie iopbic als
rin Bie gen i b Bef

ot fie bicjelben fidjer, und — rad igre Paspiermungens
dgaft Bleld — fir bat Hnen it ben [ilsl'lniﬂﬂ Behalt,
Die fitllige Tat verlichen. Rann babei nody jrmand in bex
Dieinumg  vechareen, bafj o8 femm ﬁnrgqﬁu i b
Wenfdybeit gibe, unb behaupten wollen, bafi wir diejelben
Bleiben ¥ Bir bliden muf civen filr und  goar jdon cedt
Bebendenben, fiir bie lange Gwighit ober lidgerdid) Pleinen
Beadtel der Weltgridjie  yaciid, _wir {ind_aber nidg

Kevevdrai Hetilap

Kevevira.

Kevevira



Mellékletek

267

1. évfolyam. Fehértemplom, 1897, januar 7.

2. axhm.

y

Kozmiivelodési és tarsadalmi hetilap.

Eldfizetés] dra:
. B,

Felelis szerbesath -

KOHALMI BERAN DSZKAR

Kindalivatal ©

el Flaunkatirs :

Serkesrtistgl helyivig:
Rersbutcea 1093, szim alatt.

Megjelen
minden esdtdridkin.

Aatéanlat

WUKDER GUSZTAV kiiny

Egyes azim dra 2 kr. SZENTGYORGY! LAJDS,

Fouters 1016, szhin alatt

i El&fizetéseket és hir

elfogad a kladohivatal.

| A magyar kaltora terjesatésivel kétsig-
|Lin|l pem kel felhagyounk, st fokozolt
| erilylyel és nagyobh estkizibkel kell nst to-
bl is folytatonnk. De halasaigassoke 1i-
oket mindaddig, amigz s beolvasitis
wsil? Bs még skkor sem bizonyos, |
meza- | példinl & romimsig magyarri lesz-e irael-
meiben, ha majd meg i tanul magyarel, |
- | A romdn intelligencia mindig beszélte és e
¥ szeli ma is oyelviinket, s wem ennek  sorai-
bl kerilnek-e ki mégisa daku

Tisztelt olvasoink !
Lapunk 2-ik szdmdt t. olvasbivknak czim-
stalag alatt kildjok s . i k tehit “azom | k

kel ik Iapuskra oldfis

i nem szan- | |,

EY

: Nem fizat
ezt nem teszik, elifiz
pat. eviblira is kildjik.

dn vezolik ¥ |

Tt ax ideje, bogy o kolld értikike
sedmitsuk o nemzel ezéljinak  szempontjalol |
téves, vagy olégielen cezkiziket, & bir az ulob
biakat nem mollézve, hatalmesabh és gyorsalih

hatksn  esrkozokhoz  folysmodjunk.
vonseoliddeionknak

Tisateletlel
Akiadohivatal

Nemzeti

Nemzeti kozéposztily.

raszisigunk elterjes:
gazdasigi kérdés. T

ise ds kifejtese egyszerd
mbszetes szaporodisa oly
nagy, hogy ha a fildbirtokhan kiszélesedbetik,
povid  idd alat meghiddita az orsuig leg-
nagyobl riszél & elszigetelt llapotba juttatja
& nemzeliségeket.

sirtokossdgunklan  annyi nemzeth
s sulyos vesztesigel daczira oly
komoly vezértéuyezdje az alakitandd nemzeti

tradicid ¢

| kiwiposeidlynak, hogy dimdalmas szerepe kit~

B . hin o gardasigi viszonyokban wmeg-
erbendik. Movelt tirsadalmi rétegeink terme-
szotes kiegis alkotjak » torténelmi ki-
aiposttilyok. Az alap okkép kiszélesedatt, de
egyseersmind meg kell axt szilirditani,

Amile ha erre az elemre vald tekintettel
n (Wldbirtok-politikdh &5 o (ldbirtok-viszo-

ilyon nagy, hatal midja |

Irta: Beksics Guaztiv. & magyar faj erdinek kifejtése, sziminak meg-
Ne dmitsa senki » kizvéleményta nem- | nivelése s ekkipp a n ek tulszdr-
2ot konszolidacit aprolékos esekozeivel, Nem | nyaltatisa  Ha s magyar vira megn- |

e eshlea sov dvorrad  ha cxakis nx utolst | vekszik, hogy minden nemzotisdg 8 maga a |

Magyar Alduna

nyokban igen rovid idd alatt lényeges wilto-
s 1 ik, nemzeti kouszolidicionk nem
fejlidik elire, sit vissza fog fejlodol,

Nines Europaban allam, melyben a ki-
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v, éviolyam.
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(4. fejezet)

29. szam.

O-Becse, 1892. julius 17-én.

B-BECSE ¢s VIDEKE.

TARSADALMI VEGYES TARTALMU HETILAP.

Megjelen minden vasdrnap.

: ELOFIZETESI DU:

Egéar dvre . & frt.  Pél dvre
Negyed dvre . . fre.

Minden sgyes sana are 10 ki

« 2

SZERKESZTOSES! IRODA:

Plfbésis-uters 35, szds,

KIADOHIVATAL :

Liwy Lajas -»«,-n -muy- 4 papirksreskediss, hars
ar albflasdesk rdntimok leunth i onek dije
Aeetanddk

leveleh nem w

Nyilttérbon minden egy haskbos potit sor 16 kr.

Eir m.m hirdstve 2 kr, iibhanis

irdetve mag worint.

Hirdotda ds wyilitiendl mindon ikbalisbrt 30 kr. bilyog
illatdl olrn Sustonds.

A Tisza athidalasa.

Nagy Ordmmel olvastuk egyes lapokban
éa nn O-Booss mult szimiban, ho” kereske-
delmi mini k u bi
megyei helyi érdekd -uuuk Met!uu&it
tervezvin, orre o cedlra o Tisshn hidet szdn-

dékozik épiteni, » fel is hivia a ministerium |

st alisphoi hivatalt, hogy hely ki-

jeléléae u;réban ojtae meg o thrgyalist.
Bokan nem is ‘ouduhtk mily ltllnlﬁd-

ge leone ezen dgy

| in kdészlotben taliljik, Ki nem litni be, hogy

|
Do o kercakedds fojladése i vidéket is |
toromt vhrosunkosk. Eddig Tirik- Beese, Ku-
mind, Beodra, Melonese sth, teljessn el voltak
thlink zdrva; mig o jovlben mindes kinnyen
johet vasiton hetiviskrainkea, S5t a osnjlis-
kerdlet is caak szirvinyosin jitt eddig, mert |
ax alsdréer Titel folé, & misik résx Ujridék fold
gravitdlt, Ha azonban itt » kersskedés follen-
dal, esek is piscesinkra sistnek aonhl in jo-
kdbb, mert akkor itt & Versecerdl jovd ardkat

virosunk jovijére ? |

O-Beesénok egyik fibiknyn ma, hogy
nagykeroakoddi ninceenek, vidéke szik térre
szoritkouik, ipars coekély és fejlotlen. — Ha
O-Boese és Tardk-Becse kst a hidverds meg-
tirténik, elsd sorban ezeken less sogitve.

A nagykereskedd n & emporidlia
helyeket keresi, s igy O-Bocstn nem egy fog
letelopedni vagy logalibb irodit nyitni, ha
itt & Tiszdt dthidaljik, Itt lesz & F

kedelmllak mily lendal vour,

s hogy uszomexédos kiundgek is Aditdl kezdve
sokkal jobban fognak ide gravitdlni, mint

| oddig.

Ha pedig fojlddik kereskedésink da pi-
aczunk, skkor fejlidui sjerladdni fog gyors
léptakkel iparunk js. Az ar ezer és ozer ember, |
ki maji gabondjit ide hoxes, itt kOl s, vi- |
shrol is, még pedig filog iparczikkeket
s mis vidéki terményoket. |

Obecse és Vidéke

= -

Jéptekkel fog haladni, o dltalinos lendiletnok
fog iparunk indulni, és & m ez vidékedl jonnek
| majd ide nvatott iparosok, hogy » sxilkeégletet
k|..]ngmck ha ax itt lovik mem lennének ki-
praek n kivetelményeknek mogfolalni.

Es hn igy fejlidik majdan s kereskedds,
ily lenddlotet voaz az ipar, = ily keresott kix-
pontté lesx pinczunk: akkor nem fog-e
itt fejlédei a jélét, nem fog-e
fejlédni virosunk isP! Eddig kdte-

| lyeink voltak visosunk jovdje irknt, do ha

mindez valbsul, akkor Bicsmogye slairéaziben
esak O-Deeso fejlidése loax birtosi O van
o tekiotetbon Bzabadka példije, Mi volt ez &
tak ottani keremstezéne elftr, és mivé lett
azéta?! — Ha Vemeen, Kikinda, Boeskerek
| és Panesovicdl ide hom m vasut mindent, vi-
szont exen vid dkek itt o blcakai terményekbil
itt megialdlnak mindent, sit innen egyenes
irdnyban mebeinek egész Fiuméba, Szer-
bidbae, mis foldl pedig Brabadkin &t egye-
nosen Budapentreds Ujridéken meg Titelen




Mellékletek

269

IR évfalynm.

(-Becse. 1897. Szeptember ha

26. 14. szam.

(-BEGSEL RUZLONY,

TARSADALMI H[]ZMUVELI]DESI SZEPIB‘.

LM ES KGZGAZDASZETI HETILAP.

m&m WDEN' TASARINAT.

ELOFIZETES! AR:
1
2
4

a0k

Egyes

Feblelis mrlrnl.- 5 Risdds:
Dr. TEREK I0ZSEF
Riie= da vlLG gy vial.
Sepibsrerd et NI FERENUL

Srerkaustbeig be kindobivatal um u
An elifisbinek ¢3 birdetbert elvetelire Gavanshy B
o el vAn jugutva
irdeteo 8 drguhobban sohmitialned
Missdvn hindslds 68 myslisen Koabiesrt 30 ke balyeglintéh
e Bretenda

Eléfizetési felhivas!

Wh-Beescei Kazlanys IV, ne
whilizeli=l hirdetimk

eisiik, hogy szeginy vagy gaz-
el a biinl; nem  lekindjik,
ril e Illll‘ T

A Kiesigi -»h-l dher Srel Ir-c.clmli S
miol adunk a vezelok sifirkodasainl,

A tarsadalmi el den  Erverdséne
ligyelmi fogunk. Keresni fogjuk azl a kap-
a mely a tarsadalom kilonfele ele-
meil egybelil.

Tﬂwlm\gnni =2

Minden cxikkiinkben ﬂnn;l iparko-

hti';rl kiwetel maginak a legégetdbb, leg-
b kérdesck kingit, melyek mibanma-

dunk smeerezni elvinknek: ax igazsign
amlsir ludjuk, hogy ax je<ignak o
kor lesznek ellenségel, merl o solél
berei J“I“ulll a vil figol.

1 it minél inkabl megva-
il sk Imgu' a

g e

Kistrjen
Beitl a LlwaWﬂ ngy mosl. minl a

Juvdben is leljes tiszteleilel esedexink.
Lapunk elilizelési dra,
Egesz évre . . . &M
Féldxre . 50000 | 2

Negyed évre's . . 1,
Teljes  tasateleniel

Az O-Beesel Kinaliiny

seerkesel sige & kiabiivatala

A Teds TSa.
Az egisz mivell vilkignak leghangosab-
ban vitatoll kéndise mml. a uulh‘ni--: Egy
risxe ex annak a (hmk K, mrl\u dle

rabli megohlisl kivelelne
Akik a megoldast lilzisokban keresik,
azok rossz helyen jimak.
A legtuddsalib szoczioligok megillapod-
fak mdr abban, bogy a ndkénlés nem a
nbk egyenjogusitisinak kénlése.
A nikéndés ugyanis most mdr nem
egyeh, minl a ndnevelés gyokeres reformja,
ipesitése olyan fuglalkozisokra, élel-
mc!rckcl [ Nlalg csupin  ferfiak

nyszerili az egése viligol a
rohamos fejldés s a szoczidlis bajok, a
nyomor filytonos lerjedése s a megélhetés-
pek egyre nehezebbé vald problémija.

A slatisztika szimokban mulalja ki,
hogy ax r-mhma-g hlnlrlme egyre nzhmb-
bé leszia 1 olyan kiril
kieGl, a mikor a nd puszlin a esalidi élet
& az olthon kivetelte munkat tudja telje-
siteni. A munkisembier mar Wl s telte
megil azon, hogy egyesegyedil a sajal
keresményebil csalidol tudjon ellarlan 3
a nabm nuir nemcsak élellirsal keres hanem

lalinus idlis kéndé k s

vigitkre legyiink.
: lesz, hogy mulallald larcea-
kellemes grakosisl lalilja-

nal I. wlvasdink.

mely minden  cgyéb  BIGW domindl most
a fokd kerckén s kél hatalmas Lilorba
koxtalja ax emberiségnek szamollevd

A szoczidlis kéndésbdl azonban
pretenziokkal 160Gl elGlérbe a ndkénlis =

Obecsei Kozliny

i is, aki sajil lllllnk.‘h]l Byii-
milesével leheldvé tudja tenni a szerény
csabidi olthon fentartizil é2 a csalid el
Tatisat

A gyirakban, nagy iparielepeken egyre
szaporodik a ndi munkis minden  munka-
kisrben,
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VI. évi.

Obecse, 1911. augusztus 6. vasdrnap.

32. szdm.

OBEGSEI HIRLAP

Seerkesidsdy, kiadShivatal & nyomda :
Paldnka, F-utcza 28l szdm.
Megjelenik minden vasirnap reggel.
Egyes seim dea 4 fillér. (2 krajezdr)

FelelBs seerkeszid :

sernicsek Imre

lr
Wil KA

\ TBﬂ

"Elbfizetési ar:

Hylltrér lon IO fi

N kolera és a magyar firddk.

Mem is hinndk, ha magunkon nem
tapasztalndk, hogy a fekete rém, a
kolera !
lehet. Ez az dzsiai rém, mely messze
kergeli maga elol az embereket, ez
esstendében, jo kedvében az olasz, a
kizel lengerparti fiirdéhelyeket lito-
gatta meg s ezzel egyszeribe befiityiilt
ott az idei fiirddszezonnak. 5 amir0l
évekig hasztalanul sirinkoztunk, amit
évtizedek dta a magysr tarsadalom-
nak, minl nagy binét felhinytorgat-
tuk azt ime egyetlen kaszasuhintissal
megreperilta a repedt sarku vénasz-
szony, a fekete rém, a kolera.

kiiros, de h is.

szimiizte Gket. Kénytelcntl: voltak,

megelégedett s a magy kizinség
mindig talil szérakozni wvalét o,
ahol sokan gondolkoznak a felett, hogy
- e 1

igenis  kénytelenek, a honi kitiind
firdokkel beémi. Ott kell nékik
iidiilniok, ahol mar ek ota
kotelességiik lett volna, de amely
kotelességiiket Imul

tak. S mig a ma‘g;rar fiirdGk a lét-
fentartis nehéz kiizdelmeiben, sorra

S mind & kolersnak: kZszSnk ik,
A kolerdnak, mely eliizte a magyaro-
I:al megszokott idegen fiirdGikell s

kidiiltek, azalatt az olasz és osztrik
firdshelyek, melyek legfibb litogatasi
kontingensét a magyarok adtik ki,
felviragzottak, vilagfiirdokké kifejlod-
tek s lekiizdhetetlen versenytirsaiva
szeghdiek a  szegény, elhagyatolt
magyar fiirdshelyeknek.

_ Bezzeg maskor csdstiil érkeatek

Obecsei Hirlap

hozta Oket a magyaroknak. A
kolera tehat nekiink ez esztend(iben
nagy szivességet tett. Nemesak azért,
mert ebben az esztendfben itthon
tartotta azt a szamtalan millict, melyet
a j6 magyar fird6z6 kozinség ki
szokott kiilféldén adni, hanem azért
is, mert megmutatta a magyar fiirdd-
zbknek, hogy a magyar Eurdﬁk 15.

i T R
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I. Sorozat Mutatvinyszim Gbecse, 1909. Februir 7-én. I.

J
ELOFIZET E S
Vidékre egész évre KIADOHIVATAL.
Helyben hizhoz hordva 80 fill LUX MIHALY kinyvnyomda
EGYES SZA\\ ARA - és papirkereskedése, hovd a
Helyben ...... . 4 fill. hirdetésck és exek
VIABeR - oyt 8 fill. dijai fizetenddk.

VEGYESTARTALMU TARSADALMI HAV] KO ZLONY.

Hirdetések egyesséy szerint dlcsdn eszkbrdltetnek Felelds szerkeszid rhesailadg: Obecse kdpatna utca 10
Megijelenik minden hdnap utolsd FESZL GYORGY. hovd - Inu tartalnit .um\ kizlemények ¢ elifizett-
szombatjdn kbza. kbzigazgatisi gyakomok - Kéziratok nem ad k vissza.

Hass, alkoss, gyarapits; s a
haza fényre deriil!

Edes hazm egyik nagy szellemi férfidnak eme lelkesité szavaival inditom Gjra dtnak ,Gbecse” czimil la-
punkat szildfdldem  djjdszilletésének kora hajnaldn. Nem czélom itt djra ecsetelni a programmot, amely jelle-
mezte a multban ,Obecsét*; hiszen azt mindenki, aki csak olvasta, j6I ismeri. Tréfdlva egyengetni az igazsig Gtjst a
felebardti szeretet szent jelszavival; ez volt a ficzél, mely jell minden datat, minden sordt, melyet szerkeszt(je
papirra vetett. L p

Beteg, lazas almaibdl djra felébred jelen szdmmal ,Obecse®, a nység ét 8 tdrogatbja, hogy el-
mondja mit dlmodott ama hosszi dlom alatt, melyben sziinetelt s nem hallatta ébresztd szizatdt.

Egy ij korszak hajnala dereng felénk s ez ébreszti fel djra, s ime megjelenik a tdrsadalom szinpaddn, hogy

kezdje megint pét. Obecse" egy tirsadalmi havi kizlony _lesz.. melv . minden. . téran, , dévamsf
"—’l'yl'mhn Kkepviselni fogja a keresziény sajtot. : :
Nem fog kdrogni, mint az esztelen hollé, hogy kiejise szdjdbdl a sajtot, a kereszténységet. De hiven, az

5 g jellemz0 ival elmondja mindazt, ami az alkotds terére készteti az embert, ,Obecse” lelkiismeretét
feltdrja a tdrsadalom gyontatd ékében: a sajtéban s g fonja lesz a k tény Ontudatnak a szereplés e sokat
feloleld jelszavdval : Hass,alkoss, gyarapits s a haza fényre derill ! b

Csendes mikodésével megrajzolja a sz016f61d egyes toriéneti atait, hogy megszerkessze Obecse nagy-

kizség monografidjit. Kezdeni fogja mikidéeét a 'népnevelés terén ; mert tudja azt,, hogy az a nép boldog, ~mely
erkolests és  valldsos, amint azt a nagy koltd jelezte: ,Mindenm orszdg tdmasza talpkove:
a tiszta erkolcsl

Hatékonyan kozre fog mikodni az alkotds terén, hatni fog, hogy alkosson s alkotds itjdn gyarapitson s hogy
gyarapodds révén a szlldfold fényre dertljons igy a nagy addssdgban el ne merlljtn.

Minden hénap utolsé szombatjdn nyilvdnos hitvallomést tesz a térsadalom szine eldtt a kozéletben €16
lelkiismeretével s ha olykor a tévedés dtjdra lépve hibiz és elvét, megmenti majd azzal elvét, hogy beismeri a
csaldddst, s a kegyelem rongensugaraival vizsgilva a jovit nem seftd tdrsadalmi életet, felfedezni kszik az er-
koles-temetd pusztitd bogarait, amelyek tévedésének dtjdt egyengették

Hiszen tévedni emberi dologs azért ,Obecse”’ nem fogja tulajdonitani magdnak a csalhatatlansig nagy kegyel-
mét.

A mai nappal a vindoiitra tér ismét Ores erszénynyel, de felve bdtorsiggal, szOkimonddssal, ~mindenitt
arra torekedve, hogy czéljit elérje.

A czél pedig: felkelteni az alvo tnységet s megvédeni ama tirszirdsokkal ben, amelyek hosszi
dlomba meritették. Nem fogja Gldozni ellenségeit, csak reamutat Mdzes pdlczdjdval azokra, kik nem taldljdk az utat,
amely nekik készillt, hanem mas ifon jirva azokkal jonnek Ossze, kik felebartok és nem gatok, s akiknek cselek-
vényeiben csak akkor van dtok, ha szemet szemért kivetelnek sérelmeik megtorlisaul még akkor is, amikor tanita-
nak, hogy ,Szeresd felebaritodat, mint tenmagadat s a mit nem akarsz, hogy neked cseledjenck az emberek, te sem
cselekedjed azt nekik.*

Szerkeszti,

G |
Keresztények ! Partoljuk a keresztény sajtot!

Obecse
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OBECSEI UJSAG

Szépirodalmi, kbzgazdasigi es tarsadalmi hetilap.

Egyes péidiny dra
Megjelenik minden srombaios,

. o e Fabeths wreshengsd

BACSKAY BODOG. OBECSE, Fi tér (Ird Jovics téte palota)

VIL. éviolyam.

l. szam.

1919. junius 22.

Szocidalis ember. |

Lapot adunka kezedbe, test-
vér! Olvasd szeretetiel. Olvasd
és értsd meg, hogy benne a mi
lelkink akar szol wvdltani a

tieddel. Osztozni akar a mi lel- |

kink a te Ordmddben, binatod-
ban és ha csak lehet, meg is
akar npyuglatni s reményedet
éleszleni, hogy e solét és bizony-
falan napok elmulnak majd és
- tisztazédni fog ll:lgzelunk lgaz

S
| makatsul hitt, amihez ¢etiik | link telbetden dolgozgatni: lesz
| egeése berendezéstvel horet vol- | egyik Ialaddtlcnnck az ujsignak.
fak ndve. De épen abban rejlik |
|n nagy viltozdsokba vald bele- | Uj kérdisek vetddiek fel —
torGdes titka, ha mi n:glmk‘mn seregestil. Azt mur nagven kit-
is \.:llmnnkyﬁe valtozunk, |juk, hogy az élet ncmxfér bele
alakulun a régi formdkba. A dolgok fo-
Komoly gondolkozdk a|lyisa, a népek kormanyzisa, o bekiwvetke
nagy hdbord alait is ismételten | 10ke & munka viszonya és ezer L
hangstlyozidk, hogy nem is | mds dnlog nem lehet tovibb is
annylra az orszigok terbletel | epészen ugy, mint eddig. A
fognak eltolodni, hanem, hogy | trsadalom  egyes rélegel 1;1

e vizront a

rsen melldzd 1

a teriileti villozisokndl is sokkal kediek, részt k I E netkl vsak fel
nagyobbak lesznek a tdrsa- .izah.ulsﬂg. jog. tudomdny, nn! In'du.Js lesz, pusziulis és sren
dalmi dtalakuldsok. \’észel s az det javainak koz- vedds — de soha sem lese

S vajjon migrt? Azért, mert | i Idn:s‘l\ﬂl. Boségesebb részt k- Slandd alappal  bird, hosszabb

ugyan, hogy mi ehhez nem ji- | .0 dltaldnosak, dgyszolvin | vetelnek, mint eddig! Uj, rész- | jovdre szimol tartd dlalakulis.
rulhatunk  hozzé. Igaz. hoﬂf minden nemzetre kncqssy::m.sk | ben teljesen szokatlan &5 v Exy:

mdsok s Ii)bhé ésbbé ‘az egész vin | probalt intézményekel valdsita- |

elettink. De barmint fordulj " L szintanak. Ea("d(t‘lln:ll( meg s a tirsadalomnak

a sorsunk,”mi ift mindeEn .1: a]a!ml "i szemben mim: | niindjobban * a :h-m\.nnrlu. a

mények kOzdit egymisra utat den orszignak, minden nemzet- | ndp-jou

tag'al maradunk 3 tarsadalomnak, | nei 4 sajaf maga teraletén veliil | kednie.

mi tovibbra is emberck ma-}
radunk.

Uj idoket élink, s megval-
tozik, kordlottink sok minden.
Nehéz mdr most is, még nehe-
zebb lesz ezulin bel

ie nagy és nehéz feladatai van- | s ilyen ypvorsan végbe,
snak ¢s lesznek. Ezekbe beleta- | most Sohasem szakitoliak sz

lilnia s beleélnie magit a rég ‘nmy] kapesol s nem 10rtek h-
hez szokoit embernek, a 'I‘.'k annyi vilaszfalat, mint most. Ez | gato halad
pl]le_rcken ﬂ_fug\'o dllamnak. a | 2 nagy haladis és alakulds kér- rm-. ryiknek, annak a

v mindent felior-
ugris, szinten

abba, h megvilloznak kord-
Iottink olyan dolgok,

régi iplalkozd tirsa- | doleg tekint M nos mil szdl- | régi fe 4 az arcin m
dalmi fellogdsnak: igen nchéz | tok mindehh | elmulds, itt-oll pedig a haldok-
lesz! A nehézsé

U
ﬂ!anddsdgahan a legiobb ember

Es az q\yell;:n a helyss vi- | lis kilejezésel Lithatok.  Semmi
nmiswtnym.u iinkben t6- | lasz  rd kel az : figen Lﬁ | ujat mem akar; o régi jo idok

Obecsei U]sa’g
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Telefonszam: 24,
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POLITIKAI, SZEPIRODALMI ES KOZGAZDASAGI HETILAP

minden szombalon, — Kiégirstol nem adunk

Come P
pistizelés) ¢ agéss &vre 45.— Dinkr.
déllg vesz fela

FELELGS STERKESZTO

Dr. BALASSA PAL Safdri Becse]

SZERKESZITOSEO ES KIADOHIVATAL
SZTARI BECSEJ, Wilson-ucca 20. szdm.

ﬁl_ éviolyam.

1932. aprilis hé 23.

17. szam.

métlodé esdzés. laptdrsunknak.

Az orszéig minden részébdl
indésokat jelentenek. Nagy ba-
jink, orszdgos csapdsaink bele-
fizésedll joit az dr s nem
hetyen oly nagy méreteket ditott
2 veszedelem, hogy az amigy is
duzegényedett lakossdgol szinte
tljesen lonkre tetie.

Minket sem kimélt az drviz,
bgadhatatian, hiszer hivatal
& megdllopitoltdk, hogy midta
wmk feljegyzéseink vannmak a
Tisza vizdllisdrol, ily magas viz-
#llis soha nem voll, de hi
meménk mi a mi bajainkat, kd-
nink2l felhozni  akkor, mikor
sannale vidélale hal az de min

Kiizdelem az arral.

déken apadis dllott be, sit a
Duna is apad Szlankamenndl,
igy tovibbi dllandé apadisra
lehet most mér szdmitani.

A csalorna vize is fermé-
szetesen megiradt s az draddst
killondsen eldsegitette a megis-

Ecim alatt

Itt is dllandd munka folyik
Liebhardt Istvin fomémik ve-
zetése alatt s élytdl itt sem

Az & kedves kollégidlitdsa
folytén jutottunk birtokdba ezen

kell tarfanunk annal is inkdbb,
mert a Tiszdn bedllolt apadds
ulén a csatorna vize rovidesen
kiegyenlitédik a Tisza vizével,
ami pér napon beliil wvirhaté.

Mi mdr til vagyunk a ve-
szélyen ! '

I yeknek tefjes gyiijte-
ménye taldn egyedill nekivan meg.
Kezdhetndk ezt a blngé-
szést a nyolcvanas évek lapjaindl
is, hiszen 1887. 6ta van hetilapja
Becsének, de ez a tdvolsig mir
meghaladja egy emberditd hatd-
rit s a megsargult lapok elfele-
delt eseményei mdr nem taldl-
nak visszhangra senki lelkében,
merl azon idGk szereplGinek
ardnytalan tObbsége mdr a te-
temetd lakdja s azon iddk ese-
l‘tigl’l}"i.‘;l a ma éloket mir nem

reinfie avalek  kavarid fel

Osszel, amikor mdr hideg, i
az

mily nagy gyonybriiség, mily
ronlmas milly érdaklessits

olvas-

k annyira.

Hogy muitkori szdmunkban
i 1k 4 1\.:101 kdsz it | az
1895-ben lezailott nazv Arvizrdl,

Sztdribecseji Jdrds

Postaszallitisi-dij készpénzben lefizetve.

Egyes példany ara 1 dinar.

TISZAVIDEK

Szépirodalmi, kdzgazdasagi és tarsadalmi hetilap

Egyes- pildiny dea 1 dinir. — Meglelenlk minden
isosbaton. — Kézirtok nem adalnak visiza. —
Hilsdelgsehet caxk plaiek déliy vesz fel a klagdivatal.

Felelds »

BACSKAY BODOG.

Socrksatindy, & Rladchivatal:
SZTARI BECSEJ, Karagyorgyevity-tés.

zerkesend:

X. éviolyam.

1922. majus 7.

18. szém.

N

Népfiirdot!

A helybeli tirsadalom, —
mint kozludomdsa, — akeidt
inditolt egy Tiszal firdohaz léte-
silése érdekében.

Enneka
tervnek bizlos, hogy eredménye
lesz, dacdra annak, hogy mint
minden kulturilis, kizegészség-
dgyl intézkedésnek jobbaddra a
legjobb maodu gazdak vollak és | hogy esziinkbe jusson az is,

hogy az agilis vezetok munkija
nem marad eredmény nélkil es
mihamarabb felépiil a modem
| farddhiiz, amelynek lélesitését,
k,illetve | amelynek meg ildsat csupdn
néhiny milliomos nem {dmo-
alja,

A Tiszal fiirdd tehil meg lesz !

most is a kerékkoldi. | hogy a mai elviselhetellen dra-
Milliokat konnyedén, gond- | gasig mialt a népnek nincs hol
talanul harécsolni, ez a jel- | firddnie s igy az a szabad

sz6 most is azok részérdl, akik
sohasem adlek semmit a hala-

vizekre menve szedi ismét majd
dldozalait — mint évenkint —

Tiszavidék

is dlloit a kdzlnség rendeike- |

dsére?
Azonban fellélleniil bizonyos, |

Ugyanakkor azonban kell, |

Ma, amikor a drdgasdg Csim- | Firddzok sz
| borassojan jirunk, (alén Jehetel- | ként y embe
lenség is kovelelni azt, hogy | lenne 2 jolyam dldozs
egy, a mai kommak megicleld | X.
modarn iug‘)!'eﬂcs épi ‘;l ]ﬂﬂi:- i
sanak fel, de hogy ¢ dolgon
kell és lehet is valamiként segi- | SPORT ROVAT.
teni, 2z bizonyos. i - .

A mostani firdd  felépilése | SiaribefejiSolkol—St.-Kanizsai Atl.
| érdekében akeioba Iépelt egyé- | Club 1:0, Bird: Szegedinicz. (S
| nek neve elég parancia arra | & KAC-nd
nézve, hogy ¢ helyzet tiszlé- | ki
| zodjék. |
| Elvigre annyibdl 4ll azegész, |
fhug_v — miként Sods rtézi |
| firdos lelte — a vezetdség he- |
'[Ienk('ni engedélyezne  egy-ké!
| nepot, wvagy o, amikor |
. S R
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0-Becse, 1899 Huszonhatodik szam. Junius 17.

NEPBARAT

TARSADALMI HETILAP.

AL 0-BEOSEL NEMZETI SZOVETSEG HIVATALOS KOZLONYE.

M GJELE‘.H!K MINDEN SZOMB
lioiiz.i-tt,r.l ira na, f(.lL\l{! mem

Fdszerkeszto CEUPOR GYULA. <+ Felelns 3zsrkesz.td GONDOR FERENCZ

u"w l.,\ll‘ 4 ko ,,\blh. Te 1 I(omnu.

O-BECSE — Térok-Becse. mondani, hogy ez csak a kereskedd, vagy az i.Pa—
ros érdekében torténik, hanem kereskeddnek, ipa-

rosnak, f6ldmivesnek, hivatalnoknak, O-Becse és
T.-Becse wvirosok bssilakossdginak kell sorompéb
lépni, mert aki szivén viseli vdrosinak fejlodését,

Testvéri kitelék [fizi ssze a két tiszaparti vi-
rost. Ha a térténelem lapjain végig tekintink, ldt-
juk, hogy a testvéri kotelék mindig megvolt. Igaz,
néha versengtek is, — mdr mint testvérek kozbtt
stokds — hogy ki-é legyen az elsdség? Emlékes-

az tudja, hogy ezen (Gt kiépitése mily oridsi anyagi
i % és erkilesi haszonnal lesz, :
hetnek az iddscbb emberek, hogy 30 _40.&.“ elott ‘ Ezen az fton kozlekedik Temes-, Torontdl-
T.-Becse volt elsbségben. Oda jirtak-a mieink vi- . 2

sarra, minden héten piaczra, még a gabondt is oda-
hortik eladni. Mintegy két évtized Ota azonban

ds Bacsmegyck déli vidékeinek lakossiga, itt fut
tssze hdrom vasut, a Ferenci-csatorna is itt sza-
kad a Tiesdha B bds  Jedioed.. £

Népbardt

‘Megjelenik minden szombaton i Postadyj fizetve, Ara 12 fillér
Széchenyi Konyviira -,

sty SE Jﬂﬂﬂ‘

i Magyar Nemz. Mizeum Oﬁ
POLITIKAI, TARSADALMI ES KOZGAZDASAG! HETILAP

PFelelds szerkeszth: SZONOMAR LASZLO
Srerkeszti o Srerkesztd Bizottsig

Szerkesrilsty ds kladShivatal ;

Eldfizetés] drak:
Obecse, Szent Istvin-tér | - Telelon: 58 o

Féldvre 3.— P, ‘eglsz dvre 6.~ P, kalioidre 8,— P

L. éviolyam Obecse, 1942 jonius 13 18. szdm

A, Transkontinent Press* diplo- | A Voroskereszt vezed fel-
mycia szerkeszibje irja: Kallay Mik- [ b vy
= i Bt s it ivia a hadbavonultak horzdtartozdit,

- .4 L] I 4
sicniist Bajtarsi szolgdlat | Bighsncs.

telefonon érde!
arorszdg  kizOfi nap mint nap Vk:gszt kbzponti tuddsitd oszidl
u:::au meguﬂaw_ buuty m:"f:fﬂfﬁﬂ sajit ht{ck‘l’]‘;hm ‘Hazéﬂwl:nkergxl
Ir:‘m“eml kn‘m lmpw?\lalok . mdull i belﬂgymruszter nagy- | n‘L hogy a kormény a hatdsig, mﬁg??ﬁa&ﬁ kp::na;gm '““fﬁ::
e i évit, helyét, édes-
Kiadott hivatalos jﬂ:,“& il o nd- | nyomdn, nme]ynck célja, hogy a szemébm els6 a ho i e
mel—mngy a nevezete- | hadbavonultak” ithonmaradt csa- | Elsd, akit el kell ldtni, ésped:g ?:mw; 'ﬁm‘.""‘;’&aﬁﬁ“}cns&uu sna"
meﬁtn fegyverbardt- I.édh'al, hozzdtartozdi szdmdra | jol kell ellitni élelemmel rubd- | mert sok r_«:!bcn elifordul, ho
S tigromanyos ellegere, amely 8 | gazdasdgi, jogi és szocialis kér- | val, cipdvel, cig |, fegyver- |
hml egyumé @lﬁm ny vel il 1, ami a harchoz, a' hasonlgnevid sztmélyvan Csak a fenti
fen indtiolt Rarcaban ajbol klﬂiel&- azok, akiket sorsuk béks pol- | harc firad k elviseléséhez | 24atok kizitee cselin fud & keresett
re jutott és megerfsodott. gﬁrl munka terén dllit a haza szol- | kell. Elsgaimtona, aki vérét dletet i 4
. iba. Ez a szolgdlat amely | kockdztalja, hakell, dldozza mind- a

Obecsei Jdrds
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X dvfolynmn.

(5. fejezet)

r.
Fomndili, 1005, olctShor 4. T8 1. waha.

SZLAVONIAI MAGYAR UJSAG

A HORVAT-SZLAVONORSZAGOKBAN ELO MAGYAROK LARJA.

Meglelen minden vastrnap. FELELOS SZERMESITO ES LAPTULAIDONOS ELOFITETES ARAK: Fglsr tve B koona. |

A1 ciiipesésl pénack ¢ minden & lap saeficnt réadt illesh Aielemények
Tvmmsrﬁw.u.unm

Magyodtwes 1 bewres, 25 Ul 3 ,CSALAD cim ol melébenl syt
Egyes iy b 10 Wr, Hindetisek Srasshdly sreciat,

POLIANY ZOLTAN.

[rp—

m&m- | eavmogilon

| a, gt
v

ek — & Iy
n, Insan

Jebenibds  encminy o Horvdl
Salavonorsaigak han
etiben 5 sS:lwdoied  Magger |
Ujsbge elss sz naegdele- | Jelest, 3
nése: jelentiisdge anndl iagyob, | drikee elvosmeil e
merl ex s el b, mely cmi Milyen saomarn perspekiival
hen s kifejezciion 2 Horvil-Seky Seladimial Magyar Ujsige
vonurszigokbon €05 moggardigin | e daseekild knpoes kivin lennl
Kelt dletre. | » saétsudrton @6 negearsdy ks,

A gomdold uj; s ek | mrelymck ercjél s Kilartisdl min-
el és torckoischnek ck b | dowki dremnl fogja, okl baesdink
paka iyl |<.|‘J &

clisbils dleleiu tudniok kell & sxiksiges  Kilo-

wemnychrtl bs e s lopben | M sat valljuh — clkmidthena | kévhen vald
| mindont. fl foguak talilei, a mil | magrarared; semrells’ ek el

ndsen fgvelemmel kisérjik o sk
IGEkdjikin 1oidul eseminyekel | elsdrangn énbele,
s eackel Is bsmertelni fogjak. el nyelvit, hogy békébon s | mikuek, e
My mer ax dlettel vald kiede- | barlisfghon fjen cx oralg népd- Iu.ul-mtliulir Fi
leimben nem ebg o nyees e ki- | vel 5 legyen meg mindeol 2 09 | g terjedni 8 meapantadgd kiv
fafiése, MWpést kell tortani az Sl | désck ismerteliare &, men hi-
tinos emberi fejlddésscl; o kullu- w frdekiben "" |”’“' nagyarcgmd adomtleod i
rinak, n koemivelddisnck befoga- | e2ek o kitelessigrk  we 2k | aee neeafiguadanigal fogldkoil
disden & feflosatisére I srikség | ki ant, hogy o magyurdlg megtart-
van, ha csak som skarunk clina- i
railni hmrlclgnlt: Az dgveschbhb,
o akmariat

wlocs jirt uljok. E » bk A oSchy
tehdt uij wlakal és dny mim Sell | pava ‘w
izl hongy eliires lubsilhisson n! ¥

wki mhiken hl!ll:ll
sl n'uq; oy Jebeonl, hogy
vonalogruk nxl o prograol, hirl ndjon é5 hirt vigvon, hogy
a2 brdnyt, meiyel kivetnl akaronk, | paaion, hogy dicsévjen, hogy
hogy késtusizink hetdbon egyen | korholjon. de minden soribil
lapank céljival, meglamenje torck- | weretet {u‘,, kml,;un_u.u @8 ax oz
viselnkel, hwnhmﬂm | andben begyen o

| selovdnlal megyarsig érieloisé- | ket msalen et 60 | (s, minl

yandy e
| nak s Fojlidmie kell, ext o G- | barlsig & leslvivinég enls ki

fal, tehdl o slavdalal m bneli fefidis e ©8 aarn o & drdekeidrt fog nageili-
| got B De cA 2 mukdokal
| dbést, ext 5 mbvelddést ferjesati o | Bkel s egynade Mooglisitn 08 | cok ugy fogjak owgoblisinl, ba
Leth, Ennck o lodstibon bapak- | védelmére wlallik, i lorilsighan, mimdnydjn thmogatiik o sajit

bian arrn fogunk (rckednl, bogy | egyelérifshen dj.n Hiseen ellen

g Takomik, ennek megeorsdsd: | vényayel, ha e kit pemzel, mely-
ben sepdlyére legyink. Kulturlis, | oek sonyi kdeis logenbis nogy
tiesulalnai & gadusigl torekviscil | fse il u kikel a magrar pem

Kieligit | 2ot dpugy meghrokiteil diesdsige ul & magyarsay drdekeidst dn

touténete bpjain, mint a milven | il

el nagvok ds hatahnosok 3k 4 hor- | A naljuk, hagy a2 egyes em
magysrely, B pemeelisdg i ok | vl semzel belkiébon, we telnd | per grenge & enfllen s nem tod
Foghlja Hocy, acly lum i és | megtnlilai 0 Kolestods megérés | plkoini naamdanedt. Kifiead & ol
Kol 6 a2 u bived | At | el Do s wevanast sk enber

Szlavéniai Magyar Ujsdg
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L éviolyam - 60. szdm.

Mellékletek

(6. fejezet)

FIUME, 1907. mircius 14 esiitdridk. Szdma 4 fillér
Politikai napilap. Eio

Megjelenic (vasirnap &5 » m.&ﬁ:‘.&m
mindeninap délutin mmmw 1 kr, 20 fill.
3 kr. 60 fill,

Szerkesribsty: Pistal seéikildésse :
Clotia-ules 1, ].un.. Hisom honspea 5 kr, 40 011
Telefon szim Hat Inomapea . 10 ke, 80 L
Kiadibivatat: e pe . 2L kr, i
vmﬂ. 47. mm«ﬁhmmﬂh

Fiszerkeszi6: GARADY VIKTOR.

Uj éra Iengeriszalllnhhnn.

Az orszhy gazdasigi jovGje keé-
wzill szirazon és vizen. Nemesak
o kiegyezdsrSl van it sz6. Az
Ausztridval koot gazdasizi kie-
gyezés arra vald, hogy messzabja
az orezig gazdasigi fejlodéstnel
a kivinatos és virhatd gyarspo-
disinak kereteit. Do az orszig

minden produktiv korben wals
térfoglalisinak nemcsak a kereteit
kell biztositani, hanem gondos-
kodni kell tartalomrdl is, mely a
keretet  kitdltse s gondoskodni
kell egészsiges gazdasigl vérke-
ringésrdl, a hazai erfk megivisd-
n!l és aegiléoérﬁl &8 & munka -
kelld i

ril wzdld 1904 ki torvény 64 o
Cunard Linenal kotott szerzfdés
midot adott egyfeldl a esibiti

Wl nom kovetel mdst, caak a kit-
ségtelen _magyar lllamt Wrviny

1808, pure ebdomadario, poteva
contare uld su 1002 letlori localiz

misfeldl  pedig  koakurrencidra

sarkalin o  hajéstirsnsdgokat. A
Cuanard Line ax orszig minden

Lehete

tra essi anche | gio-
vinetti, gli infasti o gl.l analfaboti.
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