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|l 1. Kommuni k8ci -s jogok

1. Sajt-szabads§g

1. 1. Enged®l yez ®si rendszerek az el e

Groppera Radio AG and Others v. Switzerland
(Application no. 10890/84. ,-i Setr®lest A no.

T®ny S8l 1| 8s

A Groppera Radio 1983 okt -ber ®t RI kezdRdRe
(Sound Radio) a sv§gjci hall gat -k sz8m8ra, ®
SvE8jci hat - stBegmo ke I§flagpd d 01t X8 4®s hat §hyla 8§ ®@pe
Ak°z°ss®gi antenn8n fennsgl | - koncesszi -0 al
hogy olyan ad-kt-|1 sz8rmaz- misorokat k©°zve
amelyek nem tettek eleget a nemzéelt8kw%k2iz| 8§ di
Egyezm®nyben ®s a R8di-szab8lyzatban fogl alt
meg ezeknek a k°vetel mdnyeknek, ®s m8sokkal

Az el j8r- szerv

Bi zotts8g, majd Nagykamar a

A d°nt ®s

A B2r - s8gbalne : :k3i momdhtya, hogy az Egyezm®ny 10
A d°nt®s indokol 8§sa

A k ®r el me z Rk szerint az Ol aszorsz8ghb- |

tov8bbk°zvet2t®s®nek sv§8jci til alma s®rt.i a

mi ndenekledsRa° gezt e, hogy az Egyezm®ny a mTs

szabadsg8g8val ©°sszef¢igg®sben eml?2ti. Ez®rt a
k8belen t°o°rt®nR tov8bbk°zvet2t®se egyaar8nt a
tartozik, an®l k¢l , hogy k¢l °nbs®get kell ene
A B?r-s8g r8mutatott, hogy a mTszaki fejlF
Ssz8mos eur - pai orsz8gban az 8l |l ami r ddnop - | i

mTsor s zoi gygtan lelyiekk| ®t rej °tt ® eredm®nyezte a
Ugyanakkor a hazai enged®l yez ®si rendszer N

szab8l yoz8sa mi att sz ks®ges, h a njettassama g y r



nemzet k©°zi szab8l yokat (60. bek. ). A Bz2r - s

har madi k ' anond «tk§teg®sz®nek, valamint a (2)
al kal mazni . A 10. ci kk (1) bekezd®s ®awek har
8l Il amoknak j oguk van egy enged®l yez ®si re
Aszervez®s®nek m-dj8§to ellenRrizni a terg¢le
EbbRI Vi szont nem k°vetkezi k, hogy az enge:
bekezd®s k°vetel mdnyeinek al 8vetyve. Ell enke:

10. cikk eg®sz®nek t8rgy8val ®s c®ljsgval (61
A korm8ny szerint a vitatott beavatkoz8s k:

egyi k a Azaw®ge®B,s anegeh® fenntart§sa a t§v

T8vk°°zl ®si Egyezm®ny ®s a R8di-sszab8lyzat

mTsorszolgg§ltatgs figyelmen kz2vgl hagyta a |
beavat koz 8isnan8 swo®d g log&t i s szolg8lta, mivel

vol t, k¢l °n°sen az inform8ci - k®, a frekven
nemzetk?©®zi ®s nemzet. szinteif.am&kyekmi mdls oar
jogszermbern htadvik kiE&€beél ansv_gj ci hel yi rgdi - 8l |
bek. ). A B2r-s8g wgy tal 8lta, hogy a beayv

°sszhangban vannak az Egyezm®ny c¢c®l jaival,
vA@deém®®s m8sok jogainak v®del m®vel (70. bel

hat 8l yba | ®p ®s ®v el a |l egt°bb sv§8jci k8bel s
tov8bb2t 8§s8t. A beavatkoz8sra annak ®rdek®Db
megker ¢ ®s ®t . A B?2r-s8g szerint ez nem egyfa
ir8nyultsg8ga ell en, el l enben az iIint®zked®st

hazali hat -s8gok okkal tarthattakdegy av hjadis
m8si k ol dal §n, hogy megker ¢l je a Sv§8jcban |
rendszert. A hazai hat - s8gok ez®rt nem | ®pt ®
A hat8rozathoz fTzott k¢l °onv®l em@yyyae k t ©
mTsorszolg§8ltat -k nem estek Sv§jc joghat: - s§qg
m§ s hel yi szol g8l tat- -kat r®szes?2tsen el Rny
vonat koz- szab8l yok hi8nya miatt azottkAd r | 8t o
mTsorszolg§ltat§gs jogs®rtR jelleg®nek vegl

'AEz a cikk nem akad8lyozza, hogy awx§I8l alaand&k amTrksdd
enged®l yez®shez k°ss®k. 0



megengedhetR a tov8bbk°zvet2t®s megtiltgsa,
1979 -ta mTkedRt ®beIngbPelinRaviissldt 9 &4 kKkesd®BRse.s S® az

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek

C2mk®kaudi ovizug§lis m®dia; enged®l|l yez ®si re

Autronic AG v. Switzerland
(Application no. 12726/ 87 . S%tr®leest )A no.

T®ny 81 | §s
A k®rel mezR parfabhpll @l keonzt-e nq@xdkad § ¢hén at 8r s a s

SvE8jci hat -s8gokt - | enged®l| yt k®r t arr a,
bemutathassona-Bor i zont szovjet t8vk®°zl ®si mThol d &
ad8st. Abban aezz ivdoRbte na zS ve8g ycebtalnen f oghat - t 8
arra hivatkozva wutas2tott8k vissza, hogy a

szovjet hat-s8gok hozz8j8rul 8s8nak hi8nya ne
Az el j8r- szeryv

Bi zotaf8gB2m:- s§g

A d°nt ®s

A B2r-s8g 16:2 ar8nyban meg8l |l ap2totta az I
A d°nt®s indokol §8§sa

A k®rel mezR panasza szerint az, hogy a Svs§
programok szovjet t §vk°ozel®@®t anTmmdlsdr i ¢ I1ISm§
hozz8j 8rul 8s8hoz k°t°tte, a 10. cikk megs®rt
a nemzetk©°zi egyezm®nyek nem k°tik enged®l|
ad8sok mag8nc®l 4 felha8§gnslz®&sgmt (5@ m iae Kk.®)r.e
mi nt korl 8tolt ifesemRas®Pghog§rses®enys®ge
v®l em®nynyil v8n2t8s szabads8g8nak bel sR tern
cikk ve®del m®tRI . rA010onat k&z iAkmi nal&®ki t er m®s .
Tov8bb8 a 10. cikk nem csup8n a n®zetek ®s
azok tov8bb2t 8s8nak vagy vet el ®nek eszk®ze
beavatkoz8s az i sfRoei8 ®s:- kk °rzd gRissBmeark® j o0g 8 b a.

2HUDOC link: http://hudoc.echcoe.int/eng?i=0057623



http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57623

telev2zi-s ad8sok parabola antenna %Ytj8n t°©
meg8ll ap2tott jog hat8lya al g esik an®l k¢l
c®l j 8t megvi ag¢g &l8mMio.k Mi°wel®sa&i h megakad8l yozt

jogszer Ten-Hooglzasnda aal§6Gai t , azok a v®l em®ny
Ahat -s8g 8ltali beavatkoz8snako minRs¢l tek (
A B2r-s8g %gy v®lte, homgy edaene@kepiont endal
krit®riumokat kel l haszn8l niuk a hat - -s8goki
nemzet k©°zi el R2r 8sok jelentRs m®rl| egel ®si j C
m®g ha a At°rv®nyben gretghiag . §rarzodta KeV ¢ t®k @2
beavatkoz8s nem vol't indokol t (57. bek. ). A
hivatkozott k®t c¢c®l kitTz®s®t, a Azavargg§s m

valamint a bizk!|l mabf ed®Pos®mé&k megakad8l| yoz§8s §
hogy sz8&8mos m&s mThol das telev2zi-s mTsorszo

szinten megsz¢ gl etett az Eur-pa Tan8cs hatS8r

EmellettsE mos tag§8llam | ehet Rv® tette a mThol das
vet el ®t an®l k¢l , hogy sz¢ks®gesnek tartan§k
amel ynek terg¢l et ®r RI a mTholdas ad8sta tov§ghb
korm&nynak a t§&§vk°ozI|l ®si mThol dak saj 8toss§
beavatkoz§8st. A kPaveete®3ek n®zRi®selet sz8nt
Szovj etitmimabga8mban ki z8r j a, hogy azokaz®nem n
nem volt sz gks®ges a misor v®tel ®nek megtilt
demokrati kus t8rsadal ombano (63. bek.). Az 2
fTztek.

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek

C2 mk®kaudisovm@dui8l;i mfTholfdas ad8sok v®tele
Informationsverein Lentia and Others v. Austria
(Application nos. 13914/88., 15041/89., 15717/89., 15779/89., 17207/90., Series A no. 276

A.,1993. november24 2t ®1 et )

T®ny 81 | §s

3 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=087630
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A k®rel mezRk Ausztri@®lbyatn magn®sk arp®dikv 2ezni g ez
mTkeoedtet ®s®re, mivel ez &I 1 ami monop- Il iumnak
az osztr8&8k AlkobhanBnkbhmonsdaq, 1989y mTsorszo
sz°%vet s®qi t°rv®ny felhatdtmi mms8S&®ppl apf&npen
hanem felt®tele a mTsorszolg§8ltat8snak. Az
objektivitg§st ®s a v®l em®nyek soksz2nTs®g®t
ha b&8rki mTsor®Ilzyt g1 ¢me¢e Blset ren.gedz Al kot m§ny
k®r el mezR panasz§t.

Az el j8r- szeryv

Bi zotts8g, majd Kamar a

A d°nt ®s

A B2r.-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg)\

A d°nt®s indokol 8sa

A k®rel mezRk szed®hy megnsike d®®s ®reenkg ek ®pt el
korl 8tozta az inform8ci - -k°zI|l ®si szabads8got.
|l nformati onsverein Lentia eset®ben egy tel e\
azORFne k ( ¥miteeahed cRundfunk) tette | ehet Rv®. |
amely s®rt.i az Egyezm®ny 10. ci kk ®t (23.,
Egyezm®ny 8l tal hivatkozott enged®l yez ®si r
mTsorszol g&lvtRktedrsys®get techni kai szempont ok
meghat 8rozz8k annak hel y®t ®s szerep®t a mod
m®r | egel ®si jogk®°rrel rendel keznek a m®e®d i
vRgrehajt gneglvan - s Elzhat a k°%zszol g8l at mTs
form8j 8ban, i mki¢gnt® nRsEnt adit@lbaamz 8l | amnak az eg
garant8lja a h2rek objektivit§gs§gt ®s t8rgy
kiterjgdRs Y%liyeogz ot t t 8] ®koztat 8§st, val amint
szervezetek f¢iggetl ens®g®t (30. bek. ).

A B?2r-s8g szerint az 8llamoknak joguk van
mTsorszolgg§ltat§8§s Aszervez®sk®hrek kegldj B Dens z

mTszaki szempontjait. Egy enged®ly megad§8s &
f¢ggRvVv® | ehet tenni : ilyen p®l| d§gul a terve
k°z°ns®g o0orszg§8gos, regi onk® 2 %n sv@gy yj chged iy i ®ss zg
val amint a nemzetk?©®®zi j ogi k°telezett s®gek.
beavatkoz8sok akkor is Il egitimek | ehetnek, h



felelnek meg. Mi ndaz®n@EHnak iaz 9% d g zma nbgebaavna t
bekezd®s tovs8bbi k°vetel mdnyei vel (32. bek.
mTke°dR monop-I|lium rendszere k®p es hozz§8j 8§
ki egyens¥ yozotts8g8hozyyed ehta®n: sk goeks zm®d i a 3f:
A B?2r.-s8g m8r t°bbsz°r hangsw% yozta a v®l
szerep®t egy demokrati kus t8rsadalicambsaan,t -kng |
keresgktgl®rdekT inform§cij-eknaetk, ®sames ymRleet ak?®
egy®bk®nt jogosult megalkpakkoEgyvalilg&nhati |l o
a ©pluralizmus el a®n 8&l apula, va®wesIRy nleikzt os?2t @
kel °o°nosen igaz az audk omTgaBgait gwakBam, | qe

sugs8rozz§8k ( 38. bek. ). Ezen ®rt ®k ek ti szt e
k°zszol g8l at i monop-lium korl 8tozza a | egn
szabads8&8gs§t. Az ilyen khbrl gtdok®dsdolkkcshh ak
®rdekneko felelnek meg. Az el mWwt ®vtizedekb
a korl 8toz8§8sok ma mS§r nem indokol hat - -k a f

csatorn8k sz8m8nak szempostfhewals BEoklt aze
| ®t jogosul ts8gukb- I, tekintettel az osztr 8Kk
jogszerTen |l ehet k&8belen tov8bbkozvet2teni
korl 8toz- megol d§s:o rbsizzoolngySolst aotr8sszi § geonkg ead @ Tys
tartal mi felt®t el ekdhemad&k®ns xf,®raagry®selvi@ rej &
t ev®keny39.8ak®Pben

A korm8ny v®gy¢l egy gazdass8gi ®r vet hozot't

kicsivot ahhoz, hogy elegendR sz8&8m% mTsorszol g§l
mag8nmonop-liumok | ® rej°tt®nek el ker ¢l ®se G
fogadta el a korm8ny ®rv®et. Az 8l 1 2t8snak
eur - pai orsz8§g tapasztalat a, ahol a szabsgl.
k°zszol g8l at i mTsorszolg§ltat- - kkal i s me g
mag8nmonop-liumok kialakul 8s8nak megel Rz®s ®]
(42.bek ) . A B?2r -s8g ez®rt Ygy v®Ite, hogy a Kk ®t
c®llal, ®s Anem volt sz¢i¢ks®ges egy demokrat i

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
Groppera Radio AG and Others v. Switzerland (61. bé&bbserver and Guardian v.
United Kingdom (59. bek.).

1C



C2mk®kaudi ovi zug§lis m®dia; e'nged®l yez ®si re

Radio ABC v. Austria
(Application no. 19736/92., Reports 199¥1 , no. 53. , -i1 23 ®I edkt - b

T®ny 81 | §s

A k®r el mezR R@aaeln oa ABECstl1®8®s Tel ekommuni k§gci
fordul t r8di - 811 om§s mTkeodtet ®s ®nek engedO®l
amel | yel B®cs k°rzet®ben tudott volnaa ad§st
mTsorszolgg§ltat§s fe¢gggetlens®g®nek biztos2t §
amely szerint a tev®kenys®get sz°%vet s®gi t°
mM®g csak az ORF tlkRialtme DR ehe hioizth akz @8ARt a e p a
az Al kotm8nyb2r.-s8g is elju@nashiato§ltyaha Mi @pg etnt

h2rk°zl ®si t°rveny, a k®rel mezR egyes¢l et ko
0ssz8k ki sz8m8ra a B®tsi kszsdemSB®maekK ehat as k @
egyi k®t . A regions8lis h2rk°zI|l ®si hat - s8g
elutas2totta. Az indokol 8s szerint a to°rv®n

t 2l s8§gosan speci8lisaklmekRakebhhbBaermbbogy ®m?2
A k®rel mezR fellebbezett az Al kot@®Bnaydbddmn aI8i
hat 81 1 yal megsemmi s2tette a renegéllsezrz ®se k dte
ami vel a hat ®Ragteten®seitt ei s A®r Vajj ®ne nl dReplt keek:
hat 8l yba.

Az el j8r:- szeryv

Bi zotts8g, majd Kamar a

A d°nt ®s

A B2r-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg)
A d°nt®s indokol 8sa
A

k®r el mezR egyes¢ | eetm atzutdt @ma nmaesgzsozl etrae,z nh o g

enged®l| yt , amel vy el l ent ®t es azA EByez:a®gy a:
|l nf ormati onsverein Lentia ®s m8sok v. Austr
mTke°dR monop- Il ium rendszererok®prmisnRE®g ®B ¢ 8

ki egyens%l yozotts8g8hoz a hat: -s8gok m®dia fe

4 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=067854
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kel l vizsgs8lni, hogye aZ0.i | yielnk r(eh)dshkzekezak®@d

bek. ). Annak el d°nt ®s ®r e, esd& oegy denaokratibus a v at k
t 8rsadal ombano, a B2r-s8gkagl h®mgyi kgt)y8hb8 zReg
El sR i dRszak: a Posta ®s Telekommuni k8ci - s
augusztus 28 benyYj t 8§s8t - | av@eeaygi dmdldi B khhrikr BInd

hat 8l yba | ®p ®s ®i g. Ebben az idRszakban nem v
adjanak b8r malzy oSlzltaB&s nka®%kz s zoh g &R atyil O ORI
tekintetben a Radi o ABC helfyozrerae imenmviegled mb
gy k®rel mezRinek hel yzet ®t RI . Ennek megf el
megs®rtett ®k (31. bek. ).

M8sodi k a dResegia&n8l i s h2r k?©°zIj®&sn tto°rrtv@nnRy hla
| ®p ®s ®t RI &ar- 8a8gonadak8ayb°rv®ny egyes 1998 ndel ke
szeptember 2¥ 2t GAl eB2®i-gs.8g eml ®keztetett arr a, hog

enged®l yez ®si rendszeren kereszt ¢l a mTsorsz
t e r¢eklCent, k¢l °n®sen annak mTszaki Sszempont j
elutas?2t8&§s8t m8s szempontokt | is f¢ggRV® | ¢
az el mwut ®vtizedekben v®gbement mTszaki f e

nemhdokol hat -k a frekvenci 8k ®s az el ®r het R ¢
k®t frekvenci 8t tartottak fenn a mag8n r 8di
korl 8toz8s olyan t°rv®nybRI eredt, bdmelsBme k

semmi snek nyilv8n2totta, ami ®rv®nytelen2tet
i s. Ezzel ol yan jogi helyzetbe hozta a szer\
vol t, meghosszabb2tva ez8htmgr amd@s8! lcakiknekt
(33. bek.).

Har madi k i dRszak: az Al kotim&nty@Glzert¥@t8Ryle DO B
h2rk°zIl ®si t°rt@®Ay. mméopsbuigshhbakll RptBa®n gb 2 r
d°nt ®se nemcsak &Ravd®mytlBE@nR ®ree¢lt mei t el ut as:
megakad8l yozta a region8lis h2rk°zl|l ®si t°rv
hat 8l yba nem | ®pt ek. Ennek megfelel Ren a 10
folytat- -dottye(d3s5k. ibdeRks.z)ak: Neag region8lis h2r
1997. -m@juvatl8lyba | ®p®s® RI . A region8lis |
l ehetett enged®l| vy i r8nt.i k®r el meket beny %j i
kapcsolwnalo$Ss tgapmgj 8ig a t°rv®e®ny m- dos2tott

k®r el mezR szervezetre, amely addig nem i S
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negyedi k szakaszr - | nem kellett v® em®nyt f
d°ntenhogy ra lszab8l yor8az? Egykam®Pbayevang37.
Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
Informationsverein Lentia and Others v. Austria (33. bek.).

C2mk®kaudi ovizuglis me®dia; enged®l yez ®si re

Tele | Privatfernsehgesellschaft mbH vAustria
(Application no. 32240/96., 2000. szeptember21 2t ®| et )

T®ny S8l 1| 8s
A k®rel mezR t8rsa88gehged@® povember egp f °I

ad- | ®t rehoz8§8s8ra ®s mTk°dtet ®s®re B®cs t ®r
k®r el met arra hivatkozva, hogy a telev2zi- s
jogal apj a, arra c¢csak az osztr8k k°9zszolgsgl a
ORF) wvolt jogosul t. A fell ebbez®s 2sri-kses8rgtheolze i
(Verfassungsgerichtshof) fordul t azzal ®r v e
8l 1l am m®g mindi g nem hozott t°rvenyt a k e
elutas2totta a panamisor zoll@®§ lateaktj 8MiizusogsgReit §
sz-l- sz°vets®gi alkotm8nyerejT t°orve®ny (Bu
Unabh?&ngigkei't dRsan®RuUmdk unlszer BNG a mTsor s:
t°rv®nynek kel rendezni e. @ tiellyeevr® zd z asb &m Tyso

csak az ORF tekintet®ben hoztak. Az Al kot m§r
a t°rv®nyhoz8s mul aszt8sa eset®n a mul aszt 8s
eml ®keztetett arr a, ho gy ®lazt el 9rBy5a M8z exp t enmb
mTsorszol g§ltat -k 192%6 .k 8bueg uesnz ttuesr jlesz+t heti k
] ®n hats8lyba | ®pett a k&8beles ®s mT-hml das r
SatellitetARundf unkgeseta& )a m@mmeodyszdIRG§Itt at - k sz §m:
hat - s8got minden enged®l yhez k°t°tt k8bel es
Az el j8r- szeryv

[ Szekci

A d°nt ®s

A B2r.s8g egyhangw% ag meg8l |l ap2totta az Eg)

5 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=068104
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A d°nt®s indokol §8§sa
A B?2r-s8g el fogadt a, hagy ebhe k3 Zio.g8Islod m§ sk ol

mTkeodtet ®se ir §ntiia ekn®reedl@heyz Re liuntfaosr2ms88csia- k ®=
szabadsg&8g8ba val - beavat koz8s v o010t cikk((® 4 . bel
bekezd®s®nek harmadi k mondata egy®rtel mTve®
enged®l yez ®si rendszeren kereszt ¢l a misorsz
ter¢letekon, kelon°sen annak mT sgyeekbelebet e mp o n
venni , bel e®rtve a tervezett szolg8ltatsgs |
regions8lis vagy hel yi szinten, egy adott k

nemzetk®zi Jogi k°telezembo@a@gelnetal apgpenaal B¢
akkor is legitimek | ehetnek, ha a (2) bekezc
Mi ndazong8ltal az ilyen beavatkoz8soknak is ©°
k°evetel ni@nsy.eibveekl. ) apAnB8aBhimeg8hblgyz &s -dAsz ks«
egy demokrati kus t8rsadal omb-tgb®navBzsg8§EByg *
bek.).

El sR i dRszak: a k®sielbeemyVh)IFsshoVvemzerAl XO® |
szeptember 2 hat 8r ozat 8§nakj ®Nn9 9t6°.r t ®WNdRu shzattugsl y ba |
i dRszakban egyetl en j ogszab8ly-nse&mvglet tneS8s
mTsorszolgg§8ltat-nak adjanak ki enged®l yt tel
E tekintetben a k®rettmezRahelptoet maniemndKkyealr

gy k®rel mezRj ®t RI . Ez®rt ebben az i dRszakhb
bek.).

M8sodi k 1 dRszak: az Alkotm8nyb?2jr®m8§¢g° hta®rgl
hat 8l yba | ®p®s ®lt Rds amkgbrs z2cl 8| mdIth®s-jei- | sz -
hat 8l yba | ®p ®s ®i g. A B2r:-s8g szerint az Al
mTsorszol gg8ltat - k szabadon, mi nden korl 8t o.
mTsorokat a k&kelch§l m2ayt an fdrdd telev2zi-s |
ORFe t il lette meg (36. bek. ). A korm8ny arra
Ausztria f°ldrajzi hel yzet ®b RI fakadt ,- ®s ez
nak tfaenm §k37. bek.). A B2r-m/8dg m%¥rt ikiederkdtea
mTszaki fejl RI®s eredm®nyek®nt a k°zszol ggl
nem indokol hat - k a frekvenci 8k szTk°ss®g®n

szempontjaive( 38. bek.). A B2r - -kS8beliggl ev®ri es mmFs
megfel el R, A®l et k®pes alternat2vg§jaodo a f°oldi
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hg8ztart8snak | ehet Rs®ge volt a k8belrie&8lsraat
vonat koz- enged®ly kiz8rts8ga m8r nem tekin
k®pest (pl p8rntuadt ls@n8SPp&knak ®s objektivit8gs
soksz2nTs®g®nek giazami§lsl S§iscdRs z a kad® okkef4D-®r t ne

41. bek.).

Har madi k i dRszak: a k8&8beles ®s mPOmWl.dgsul miu
lieihat 8l yba | ®p®s ®t RI . A B2r-s8g megjegyezt
hat -s8got a k8beles mTsor&szomglBdltdhassimT & @B
k ®r t enged®l| yt . A B2r.-s8g ez®rt Yagy Vv O®Ite,
mi v el nem feladat a, hogy i n abstractemz vi zsg
Egyezm®nnyel (42. berk-.98g ¥kismerfdtitgd ,al hagy aa

i dRszakban a 10. cikket megs®rtett®k, m2g a
Az ¢gyben hivatkozott fontosabb eset ek
Informationsverein Lentia and Others v. Austria-G, 39. bek.)Radio ABC v. Austria

(28., 37. bek.).

Cimk ®k audiovizu§lis m®dia; enhged®l yez®si re

Demuth v. Switzerland
(Application no. 38743/97., 2002. novemberi5 2t ®| et )

T®ny 81 | §s

A k®rel mezR Car Tv AG n®ven egy temati kus 1
aut - kkalle k@sd ®lss 2 | fogl al koz- mTsorokat sugsr
Ennek ®rdek®ben sug8rz8si enged®ly megad8sa
a Sz°%°vets®gi Tan8hat 8VO6Hat §bhsanuaz léngeld®l vy m
utas2totta el, hogy a AfRleg sz-rakoztat st
mTsorok nem feleltek volna meg a sv&§&8jci r 8d
Radi o und Fernsehen, RTA) 8l tal megk®°vetelt
Az el j8r - szeryv

[ Szekci

A d°nt ®s

A B2r.s8g 6:1 ar8nyban kimondta, hogy az E

8 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=068803
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A d°nt®s indokol 8§sa

A k ®r eelismerte, Rogy nem volt jogga enged®l y megszer z®s ®h
hogy azt °nk®nymsd®s tagadt gkni mag2wvRIl e (32.
programja t% ment a puszta sz-rakoz8son, ®s
mint a k°rnyezetv®del mi k®r d®s ek (38. bek. )
pol i ti kRaniy ekk®ert¢ ISow 8j cban, a kultur8lis ®s nyel

a ke¢l°nb°zR r®gi -k k°z°tti egyens%w yt:- Az e
nek, ha a mTsor&8ban kultur8lis elemekais |et
mTsorsug8rz§8si enged®ly megad8s8nak megtaga

szabads8g8nak aqyakonrflogsni8bca,- kazResz esz m®k k°©° z]|
bek.)Megi s m®t el t e, hogy az 8l 1l amoknak j¢élguk va

mTsorszolgg§ltat§8§s Aszervez®s®nek m-dj 8to sz

mTszaki szempontijait. Egy enged®ly megad§8sE&
f¢éggRv® | ehet tenni (33. bek.). A BWlzzers8§g sz
korm8nyra ruh8zott hat 8sk°r°n kereszt ¢l k ®p
kiegyens¥% yozotts8g8hoz (34. bek. ). R8§mut at
amel ynek c¢®I j a, hogy az aut - -kr - -1 &WPtz-vkert -2lt s@:=
aut -s Kkieg®sz2t Rkr RI sz- |- h2reket, val amin
ol yan ¢gyekkel I's foglal kozni k2vsgnt, mi nt

turizmus vagy a k°rimygez extew® dzegly eaek ar sZeipmmdik ahn

hozz8j 8rultak volna a motoros t8rsadal om kg
8l tal 8noas Bint 8§h®»g %gy 2t ®te meg, hogy a <c¢csa
aut - k rekl 8moz§8sa ®s e lta-ds8&sgo kv om®r | €4 &1 ®shie

| ®t f ont oss8g¥% egy ol yan v8l toz- ter¢l et en,
k°vetkezRen a kereskedel mi besz®d eset ®ben
bek.).

A B2r.-s8g figyel embeowiezu &l iaszt m®dsi,a hnolgsyo raa;
sz®l es k°rben sug8rozzég8k. Mi vel er Rs hat 8st
megel Rzheti k a kereskedel mi telev2zi-s mTsol
Svs§gjc, mi nt sz°veolsi®gi ka8l | @ Iksall 808§l i s st
mTsorsug8r z§8si enged®ly megtagad8s8nak i1 ndo

kor§bbi dont ®ameky hszat kotzoat politikai ko°or ¢l

" Verein Alternatives Lokahdio Bern and Verein Radio Dreyeckland Basel v. Switzerland (Application no.
10746/ 84 ., Bi zotit sEgntl®Be&). okt -ber 16
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teszik az ol yiaknai ®rszz&kmepnoynt p&!l iatl kal maz 8s 8§t ,
pluralizmus, val amint a r ®gi -k kozotti egy
politik©8t. A B?2r-s8g nem | 8§tott okot arr e
®r ve®nyess®g®t . kiMmint | pempltu®mayezius el Rseg?2t ®
j oggal vehet Rk figyel embe, ami kor a r8di s

bek.). A B2r-s8§g nem talglta ®sszerTtlennek,
a t°rv®eyiekfelmi ®el a Car TV AG mTsorai fRk®
sz-|l - tud-s2t8sokra koncentr8ltak (46. bek.)
kategori kus, ®s nem z8rta Ki a SUuUg8rz§8si

ellenke z Rl e g, a Tans8cs ki mondt a, hogy egy tem
enged®l yt kaphat, ha a mTsorok tartal ma hozz
kultur 8l is el emeket i's tartal maznak (47. b

SAvet s®gi Tdmged ydt nta®sea politika vez®relt,
bi zonyos m®rt ®ki g a ik°%d @ redd kee tv ok enlal as zmeelmg&ltn
ilyen ¢gyekben biztos2tott M®r | e geekl ®eslit ®r oRgek
| ehetnek azzal kapcsol at ban;e,ho®py ha glya m§ arsl sd
abban a form8banekge¢d®@Ityezwnol, naamel yben a
Ugyanakkor a B2r-s8g nem helyettesB8gb&t i®r g
hogyha ®sszerT indokok alapjg&n v®Ilt®k %%gy,
2t ®l ethez egy ke¢lonv®l em®nyt fTztek.

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek

Markt Intern Verlag GmbH and Klaus Beerman v. Germany (33., 37. belopp&rra

Radio AG and Others v. Switzerland (61. bek.); Informationsverein Lentia and Others v.
Austria (32., 38. bek.)fele | Privatfernsehgesellschaft mbH v. Austria (25. bek.).
C2mk®kaudi ovizug§lis me@dia; enged®l yez®si re

Glas Nadezhda EOOD andElenkov v. Bulgaria
(Application no. 141332t ®2et )2007. ok

T®ny 81 | §s
A k®relmezR t8rsassg8g 2000 augusztus8ban
Tel ekommuni k8ci - s Bi zotts8gnak (STC), hogy

8 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=060724
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sug8rz- r8di-8l1l om8s | ® rehoz8s8t Sz-fi8ban

az Oosz®REgdi - ®s Telev2zi- Bizotts8g (NRTC)
t 8rsas8g 8Ital beny%jtott dokumentumok al ap]
k°©z°ss®gi ®s gazdas§gi jellegT mTsorok k®:
megc® zopegi on8lis k°z°ns®g ig®nyeinek, val an

kozons®g elvs8r&8sainak megfelel R misorokat k
sz¢ks®ges szakmai ®s mTszaki er Rforr §stokr - |
a LegfelsR K°zigazgat8si B2t - -lk8g°tazead hatass$s

®s nem vizsg8l hatja fel ¢l annak jogszer Ts®g®@
Kezigazgat §8si B2r - -s8§g a k®r el nheaztR NRRIFrGE | th®t
elutas2totta. A b2r-s8g szerint a hat - -s8g
megs8l |l ap2t8§§sakor, hogy a mTsorszolg§ltat§gsi
kell megfelelnie, amelynmn®&kkdréeé chemztsgigjl ad 8k ia
Az el j8r- szeryv
V. Szekci

A d°nt ®s

A B2r.-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg)\
A d°nt®s indokol §sa

A k®rel mezRk szerint a mTsorsz-r§si enged®@G
ci kk®t (B3r-b&k. el i Amerte, hogy az enged®ly
k®r el matBkm8ci -k ®s eszm®k k°z| ®s ®nek szaba
hogya 8l | amoknak joguk van egy enged®| yez ®si
Asze®sv®nzek m-dj §to0o szab8lyozni a terg¢letekon

Az enged®ly megad8sakor m8s szempontokat i s
beavatkoz8soknak is ©°sszhangban kel l enni ¢k
be k. ) . A B2r-s8g meg8llap2tott a, hogy a beay
ad-dott, amel yre to%rv@h%. kBdallleztd @mds BITLzc
megad8sa vagy elutas?2t8sa att-el afz¢ggNgRTQE, §Iht
k°ezz®t et't sz8mos krit®riumnak. A B?2r-s8g ne
tapasztal at r§di-s mTsorok | ® rehoz8s8&ban),
szol g8l at a) . AT pegt ? bbdskzreirt ®h & sgemn$fulbg teak t & v |
®rt ®kel ®s't tett |l ehet Rv® (48. bek. ). M®gi s,
pont osak ahhoz, hogy az Egyezm®ny j ogsze
megfeleljenek. Meg kel azonban vizsg&l ni,
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azokat az enged®l yez ®si el j 8r-&8s az o0r°8nk,®n yna
d°nt ®s hozatall al szemben (49. bek.).

A hat-s8g nem tartott semmilyen k°zmeghall
el l en®r e, hogy a b?z2arz- s¢8lg®sarrRla kk®stzeilletz tjee g yhzok
kell adni a k®rel mezRk r®sz®re. Tov8bbs§g, a |

vagy csak r®szben felelt meg sz8mos Kkrit®ri.

kovetkezt et @sgraed,t a®smemi @&r tmTtsor sugs§r z§si eng
nyilv8noss8§g ez®rt nem voltak azzal ti szt 8§
m®r |l egel ®si jogk°r®t, ami kor megtagadta a mT

hi 8ny8t azZrezsmst8§ghi° fettRIvi zsg8l at sor8n sem o

me g, hogy a hat -s8g d°nt®se nem vizsg$8l hat
vonatkoz:- Kkiss® bizonytaalk&®m ekamietzBR heie®@mayi n ym el gvf :
szabakdbsa8 guwvw al - °nk®nyes beavatkoz8ssal szem

megj egyezt e, hogy az Eur-pa Tdag8cenbed®Psyee
el j8r8sok szab8lyoz8s8nak ny?2lt ®s §8tl 8that
hogya szab8l yoz- hat-s8gok d°nt®seinek kell Rer

hogy az illet®kes Db2r-s8gok fel ¢l vizsgs8l has
B2r - -s8g meg8l |l ap2totta, hogy a k®veal mez RK
beavatkoz8s nem volt jogszerT (52. bek.).

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
Tele | Privatfernsehgesellschaft mbH v. Austria (24. bek.); Demuth v. Switzerlat8b(33
bek.).
C2mk®kaudi ovizug§lis m@dia; enged®l yez®si re

Meltex Ltd and Mesrop Movsesyan v. Armenia
(Application no. 322&3/®&4.t,) 2008. | Y

T®ny 81 | §s

A k®rel mezR ¥rm®nyorszsg§ghbhaamél®yr b9zt pamau i
mTsorsug8rz§gsi enged®l yt kapott. 290r0-01 oz -- Ib-€
Yaj t°rve®ny eqgy Yj enged®l yez ®si el j8r8st vez

° A MiniszteriBi zotts§8§g Rec(2000)23 sz&8m% aj &§nl §sa a mTsors
f¢éggetl ens®g®r RI ®s feladatair - | .
Y HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=082632
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Test¢letet (NTRC) a mTsorsug8rz§8si enged®l y.
febru8rj8ban a hat-s8g p8IlzyRS8 zfartek vfeenlch 28k § sat.
frekvenci 8 8t pontoz8son alap% szavaz§8ssal e
decembere kozott a Mel t ex h®t m8si k frekv
si kerteleng¢gl . A k ®r -aek azeakdpcsdlatbaneHogy milyénrindokak z N T F
al apj8n wutas2totts8k el a Meltex ajs8nlatait,
d°nt ®sei kben a | egjobb p8ly8z-nak adtgk a
el j 8r §st i's ind2totytoon kk&rviel aheh yteFm®e®dt, 0 kRS
hat-s8g nem | 8§tta el 2r8sbeli indokol 8§ssal a
°rm®Ony b2r.s8gok elutas2tott8k Meltex 8Il12t 8§
p8l y8§zatat eal jt&rr8sR®nkynek megfel el Ren folytatt !

Az el j8r- szeryv

11 . Szekci

A d°nt ®s

A B?2r-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg)
A d°nt®s indokol 8sa

A korm8ny azzal ®rvelt, hogy a mTsorsugg§g
k° vet Ren beny¥j tott k¢l °nb°zR  aj 8nl at ok °© 'S s
p8ly8z-nak nem megtagadt 8k az enged®l y®t, h
gyYRzt es®nek. Az NTRC nem hozott semmil yen
egyszefen bejelentette a p8ly8zaAi kdrem$hrw 8aoka
rg§émutatott, hogy a p8ly8zat.i felh2v8§s gyRzt
meghat 8rozott krit®riumok ®rt®kel ®s ®t k°vet
k®r el mezR ®rtesg¢lt a p8l yEBmat |l eetltv e az tk@®s &r an
k®pvisel Rje jelen volt az elj8r8s valamenny
k¢l °nb°zR aj 8nl atok beny%% t8s8t ®s a pontozs

A B?2r-s8g meg?t® ®se szerint csek®ly jele
enged®l yt egy®ni -«®eblemathyj 8Bogut agz? tejinPke d ®I
elveszt ®se r®v®n nem szerzi k meg. Aignerel , hog

el a p8ly8zati felh2v8s gyRztesek®nt, t®nyl e

enged®l yr e. Az ilyen alkzutiand?otr§s8 ch e & v a®sk oezs8zsi
szabads8B848bhek.). A B2r-s8y é&bp¥iyt alz 83 | amb®]
van egy enged®l yez ®si rendszeren kereszt ¢l
szab8l yozni a terg¢glet ¢gkn, k¢l °n2sen annak
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vagy elutas2t8s8t m8s emidibpbekdAmiktad e mgdd@ligy

el j8r8sokat il leti,anmalB2ra- sBgdnm&gi san®d ¢y & re
enged®l yez®si el j8r8s sor8n a krit®riumokat
°nk®nyess®gagel szembeany,ez Belheca®r-tsv8eg adz’ nte®@gei

indokol 8s8t is (81. bek.).
Az NTRC a haté&8tevarais ®s r8di-szolggltatgsg

me g . A F0sav@hnayt §rozta meg azokat a pontos Kk
hat - s8§gttd°amaz hehged®| yek megad8s8r - | (pl . saj
ar8nya; a k®relmezR t8rsas8g p®nzg¢gyi helyze
°nmagukban kell Ren pontosnak tTntek, R to°rv
szeryv Sz8ms8r a, hogy i ndokol ja a Krit®Fri umo
al kal ommall egyszerTen bejelentette a p8ly8§za

vagy annak a t8rsas8gnak az aj8nlatantdel el't
k®r el mezR®. A k®rel mezRnek ®s a k°zv® em®nyr
NTRC mi al apj8n gyakorolta m®rl egel ®s ®t az
B2r-s8g hivatkozott az Eur - -pa TanfBwtsatM§ an§rsat

mTsorsug8rz8sra vonatkoz- szab8l yoz8§8s ter ¢l
szab8lyoz- rendeletek ny2lt ®s 8tl 88that- - alk
szabsglyoz- hat - s8§gok d°nt ®s eB?2 rk-esl8lgRe B z eirnidno

enged®l yez ®si el j 8r8sban, ahol az enged®l ye.
megfelel R v®del met a hat - -s8goknak a v® em®n
t°rt®nNR °nk®nyes beavat ko z8gs ae zv&rlt sazrernab ean k(°8
jutott, hogy a k®rel mezR inform8ci- -k ®s eszn
a mTsorsugs8rz§8si enged®l vy hi® hem delelk enégoamma | t
Egyezm®ny jogszer Ts®gre VgpatkPz ¢l n®ngekl kE
sz ks®ges annak meg8l |l ap?t8sa, h o-¢g yilletva beav
ar8nyosakavolt ®kk ni k2v8g§nt c®l |l al (84. bek.).
Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek

Radio ABC v. Austria (27. bek.pemuth v. Switerland (30., 33. bek.}5las Nadezhda

EOOD and Elenkov v. Bulgaria (481. bek.).

C2mk®kaudi ovizug§lis me@dia; enged®l yez®si re

1 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=687003
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Centro Europa 7 S.r.l. and Di Stefano v. Italy
(Application no. 3-B43B8RDOL ) 2012. ¢

T®ny 81 | §s

A k® z2zR mt 8r sas8§g8nl 909 .olja/d a2 ulsat2-8s 8gokt - | en
foldi sug8rz8s¥% telev2zi-s mTsorszolggltat§
telev2zi-s h8l-zat Kki®p2t®s®t ®s mThk8dtet ®:
ors8gos | efedetts®get biztos?2t - anal - g foldf
jogosultt8. Az enged®ly azt is kik°t°otte, ho
elfogadott nemzeti frekvence|l os zt 8 s i terv has®rYha®sl @@p@0®V
adott a k®rel mezRnek, hogy beramdeé&an®s «iiti gfag

program k°vetel mPaeyheszrefsi At ére&ktvearczonaban ne
frekvenci 8k ki oszt 88s8r a 1996bre rk ea ¢rhitnisozat. ®rAi kM
annak ®r dek®ben, hogy biztos?tsa sz8m8ra az
k°zigazgat 8si b2r.s8ghoz f GangigloldiStatoRA\lz® ¢lggr § I®tg
amely 2008 m§8jiursiis Z2tt®ilieun®bde’nn ta® snh o zealt cas z8tt § s iv
terv v®grehajts8ssg8§t s¢rgette. A tervet azonba
Orsz8gos szinten t°bb 8§tmeneti rendszert alk
hogy a digi 81 i s 8t 81 | 8§8si g -hkaistzenr§jl east suzk@&kt . f rEenknveekn c k
k®rel mezRnoBasasfBdel k eimetnmt teirdpad®InmTyseolr ok at
k®r el mezR sz8m8ra-i vidkgt Bl P9ab. osmhousaBOki eg
Az elszger§r -

Nagykamara

A d°nt ®s

A B2r-s8g 16:1 ar8nyban meg8l |l ap2totta az I
A d°nt®s indokol 8sa

A k®rel mezR t8rsass8g szerint megs®rtett ®K
k¢l onosen az inform8ci - kg 8§&hso ze sf zZTz@RshiRle) 20 g@st ® n €
®ves i dRszak sor8n a korm8ny nem osztott Kki
sug8rz8s¥% telev2zi-s mTsorszol g8ltat§s c ®I
Al kot m8nyb2r-s8g 2t ®l| et evial a®g me h ajzt Sosl S8ansazk teel

fenn8ll - duop-lium s®rtette az Egyezm®ny 10.
A B?2r-s8g el Rsz®°r i's megi sm®telte az audi c
8l tal 8nos el vei t. Egy demokratiktwuser twgalsadi
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pluralizmus8nak biztos2t8s8hoz nem el egendR
|l ehet Rs®ge, hogy a potenci 8laizs agald davs Fqi8| $ B¢
Az 1Is sz¢ks®ges, hogy | ehet Rw8f @re®syt®k 2ag yp ibai
mTsorok tartalm8nak 8l talagneansnyiso&sziimks @gdte
t 8rsadal omban tapasztal hat - k¢l °nb°zR v®l em
m®daa ¢(zeneteket hangokonk “®sv ekis®ptegkrleiyne rk em@da iz
sokkal k°zvetlenebb ®s er Rsebb hatsg§§sa van,
hozz8tette, egy olyan ®rz®keny szektorban,
pozit2v k°telezetts®geRs hioggayz grae gfse | ekleR ejt @ &
t ®nyl eges pluralizmus biztos?t8sa ®rdek®ben
audiovizu8lis rendszert duop-lium jellemzi,
hogy a mTsorsug§8r z &s imeegn gaegda®l 8ys ameag ald08.s §miak k
gyakorl 8s8ba t°rt®nR beavatkoz8snak minRsgl
enged®l yt egy®ni k®relem vagy p8lys8g8zati felh
Jelen esetben a fraeakwerzdi8$Slkh kmegs otsgs dndk a
gyakorl ati c®l j st -1, mi v el az enged®l yezet
| ehetetl en volt v®gezni . Ez j el entRs akad:!
i nform8ci -k ®s eszm®Pk ¢gvak®sP®degbava(l3g.oghk
eml ®keztetetlO.arciakk hch)ly lmekezd®s®nek har ma

8l |l amokat, hogy egy enged®l yez®si rendszerert
m-dj 8t0 szab8l yozz8kena atnerakl emEk2aki kgdé@mpo
szab8lyoz8snak azonban At°rv®nyenodo kell alap

A 10. <cikk (2) bekezd®s®ben a At°rv®nyben
k°vetel mdny az el Rrel 8that- -s8g.nybBgkonohma ke
pont ossg8ggal van megfyo daelhneazRwva® athehgoyze, a pol
szab8l yozni tudjl3Kk. mbeikt art As BRat- s8gnak azt
az ol asz jogszabsgly -kméglakbkapdoeltto@BtseBlggkadt h@g §.
amelyek alapj8n a k®rel mezR t8rsas8g sz8mS8r
enged®l| | yel °sszhangban. Ez kel ©°n2sen font o
jogszabs8l yok ®rinti k oavihzouz8zl 8 fs®rpksa cfoenl t(Gltded .e il

A B2r-s8g meg8ll ap2t8g8sa szerhiomgty a k@&rtelsBgaz
h- napon bel ¢l fogadj 8k el a foldi Sugsr z
szab8l yoz8s8hoz sz¢ks®ges es z KkofzelkteRv.e, A h &
berendez®sei't az el R2 r 8 gogokufirakk kelletie plihae lereie R e n
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telev2zi-s mTsorok k°9zveté@lt®sBtr@si( 1t4&r. v ebte ka
december ® g nem hajtott8k v®@OE, @ivkRated [BlOW
osztottak ki egy <csatorns8t, hogy mTsorai't
haszng8lt tov8bbra is ideiglenes alapdd ol ya
t 8r sas KedHrreak volna kiwocetgdnil.ap?AzotGlal,amhag
al apvet Ren jogszabs8lyi t ®nyezRknek volt k ©
jogszab8lyok ism®telten enged®l yezt ®k a mS8r
8t 81 1 8sig tov8bbra i 9 KrzketenttdS@rkeolined 118l d\i E

szerint mindez azzal a hatg8ssal j§&rt, hogy
kv-t8n felg¢li csatorn8kon kzvgli gazdas8gi S
telev2zi-z8s akor aAl |sozgaskzaasbz88 by o k el hal asztot
v®ghat 8ri dej ®nek meghat 8roz8s§8t, ®s ol yan e
|l ehet et t el Rre | §tni (151. bek. ). A B2r - s8¢
megfogal maz8salt homB8d yonsemvohat8rozt a me g k
egy®rtel mfs®ggel az 8tmenet. rendszer hat 8ly
hazai j ogszabsgl yi keret nem tette | ehet Rv®

bi zonyoss8ggatl &kipagtmétt saami kor sz8m8ra frek
el kezdheti tev®kenys®g®t . Kevetkez®sk®ppen a
B2r-s8g 2t® kez®si gyakorl at8ban kialak2tott

A B2rz$8dg sameg8l |l ap2totta, hogy a hat - - s8g
szerepl R hat8ri dRket, meghi “as2tva ezzel a k
bi zony2tott a, hogy a t8rsass8g t ®nyl eges es

hat - s8igbkwaw®ny ®s az Al kot m8nyb?2r-s8g 2t®l ete
kapott megfelel R garanci 8kat az °nNnk®nyess ®:
ki mondt a, hogy ailkh®&eélyma?2Rbt §mi ;nas 81g0r a®vi g n¢
tel esv2misorszol g8l tat gsi szektorban annak el
p8l yS8zat.i el j 8isk&klemaez ®dbtenj kgpz absgl yi ker e
el Rrel 8that: -s8g k°vetel mdny®nek. Ez a hi8ny
vezetett az audiovizu8lis 8gazatban. Az 81| a
hogy megfelel R jogal kot 8si ®s 1 gazgat 8si ker
biztos?2t8sa ®rdek®ben (156. bek.).

Az ¢gyben hivatkekzott fontosabb eset
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Jersil d v. Denmar k (31. b e Demuth v. Bwitzerlana vy i V.
(30. bek.); Pedersen and Baadsgard v. Denmark (79. pb€dgs Nadezhda EOOD and
Elenkov v. Bulgaria (42. bek.); Meltex Ltd and Mesrop Movsesyan v. Armenia (74. bek.).
C2mk®kaudi ovizug§lis m®dia; ehged®l yez®si re

1. 2. Ko zszol g8l ati m®di a, tarta

Manole and Others v. Moldova
(Application no. 13936/02., 2009. szeptemberd7 2t ®| et )

T®ny 81 | §s
A k®rel mezR %j s8g2r-k a mol dvoidoza (TR8) | a mi

al kal mazottai vol t ak, amely a sz-ban forg-

r8di -8l 1 om8s .Aok®r dibmdpREBEbamerint a TRM min
ala t 81 1t . A helyzet 2001 februs8rj 8t | velt
t°bbs®get szerzett A hparmasmemokba®|l ksSztI8§s o0k
Yaj kor m8nyhoz l oj 81 1 s f el s Rweegzbe?tzRhia t &« z i “gjosr 8

vehettekpol®stzitk an term®szet T ri,poratmo Kk e t®s %g
szerkesztettek, hogy a korm8nyp8rtot kedvezR
®s az Rket t8mogat - - kkal k a p e5s op eart col $m Teskoarpi ® @& K e
m2g a t°bbi 88em@®sypyApsekkeé&Dz ®kIi p8rtok nem |

®s egy Afeketelist8&8to is ©°ssze8ll2tottak azec
h2rmTsorokon k2zvgli mTsorokat t®mS8kemnz Wt 8t &
ker¢lt®k az ®| R .®sTiilnttoetrtaskkt 2wo IntTasko roikzaadny o s
Arom8no, Arom&n nyelvodo, Atotalitari8nus rez.
korszakokra (pl . ikd®Rs zvakl,8 ghBthDIr-t/a pketzeP& I8 2 s k n

k®r el mezRk konkr®&®t p®l d8kat is felhoztak

2002 febru8rj8&8ban a TRM munkat8rsainak egy
cenz¥Wra megsz¢intet ®s ®t k°vet el vheztak, Eneetybedsj s § g 2
megtiltott §k, hogy h2rmTsort vezessenek. 2
Koordin8ci-s Tan8cs (AKT) egy jelent ®st t et

j el ent®s elismert e, hogy Dbi z oan ycoesn zsYzra8raak Vv®osn

12HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=06011399
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8l 1 2t8sokat elutas2totta azzal, hogy az %j s 8§

szakmai s8§guk hi8ny§8t. 2002 j Y%l ius8ban a par
®rtel mdben a TRM nyi | v 8ngogs8a na | naTkkul d R §rt ® s zSvz@8nny
kor8bban sztr8jkolt, nem tarthatta meg poz?2c
okokb- | t 8vol2totts8&k el Rket, ®s fellebbez
elutas2tott k. 8z8mMdbs seemretzle?t zij ePent ®se i s

jogszab8l yok nem tudt8k garant8lni a TRM pol

kell Ren megjelen2tve a mTsorokban. Az Eur - pe
is megfogalmazottaRMk ® zs zol g8l ati m®di umm8 t°rt ®nR 8§t
Az el j8r- szeryv

|l V. Szekci

A d°nt ®s

A B2r.-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg)\
A d°nt®s indokol §sa

A k ®r el mez Rk szen®ht Ypm8§g2ra kKk@MMM dol gozt
cenz¥%r 8] 8nak voltak kit®ve, @m2l ybesk®rit.i A&zl
eml ®keztetestj arr®s m8gy har szol @g8Intyatl-v Mm®dsist
egyi k I egjobb eszk®°ze, hogy f el tifetvgaaazaal pol it
kapcsolatos v®l emBonyaukob§srzrasdg8§(96. m®edk a) . mi n
k¢l °n®sen fontos szer epeezt ¢jz8armseztiekk eet theaknignotkeo
kereszt ¢l k ®pze si |kyenw em®ldieAviatkl esnoekbkba | ®s er Rs e

mint a nyomtatottnak. A r8di- ®s a telkhev?2zi
hall gat -k ®s n®zRk om®ponB8kB8kbihel er Rz ®ir B E
k¢l °n®sen a tB8ydili ®®ga -tkdlaemy?2 ai - k°nnyebben
(97. bek. ). Egy ol yan hel yzet, amel yben eg
domin8ns poz2ci-t szerezhet az audiovizuS8l i :
mTsor sz&lrq§!l t ®ts vVoegyl csorb2zthatja szer ke
v®l em®nynyil v8n2t8s szabads8ga al apBbzataR szer
az esetre is igaz, ami kor az 8llam vagy a k¢©
poz?2aci -98. bek. ). Tov8bbsg, a Vv®l em®nynyi |l v
gyakorl 8sa nemcsak az 8llam be nem avatkozs§

int ®zked®sekre is sz¢i¢ks®g | ehet a jogle.zabsgly
ci kk fontoss8g8ra, az 8§J®gmndloskeal®kS inarkni(&® 9a
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A B2r-s8g kimondt a, hogy az audiovizu$g§lis
k°telezetts®get teremtenek az &Y |lamnywizISWw8m as
telev2zi-n ®s a r8di-n kereszt ¢l p8rtatl an
8l | §8spontok sz®l es v8laszt®k8&8hoz f®rjen hoz:
soksz2nTs®g®t ; m8sr ®szt,szhkeynbare k¥ jts 8g2 r -aku
m®di 8ban ne g8tolj8k ezen inform8ciAhdkaz®s v ®I
8l Il am amellett d°nt, hogy egy k°zszol g8l at i
gyakorl atnak gar anzte8rl nglau rk&llils, shzooglyg 8al traet nSdsst
mag8n szolg8ltat-k m®g mindi g t %l gyeng®k al

k°®zszol g8l at i vagy 8l | ami az egyetlen vagy |
re®gi -ban, mlandemdblt 8¢l @ megfelel R mTk°d®s ®h
ki egyens¥“ yozot't h2reket, inform8ci - kat ®s
biztos2tson a nyilv8§nos vit8hoz, ahol a | e
vVe®l em®mpelkt®k (101. bek.). A B2r-s8g ebben a
Tan8cs Miniszteri Bizotts8ga 8ltal el fogadot

alapelvekre i¥ (102. bek.).

A B2r-s8g arra is eml ®k ezzdt®estee tal,a ph o8gny aaz 1%
joguk van az inform8ci- -k k°z| ®s®hez. A 10.
mi nd m§ s m®di a al kal mazottakra Kkiterjed. E
kozvetl eng¢l ®rintett®k 8| tmulnk®ds aszpdsg§lg§yalal
amel yek korl 8t ozz§g8k az Yaj 892 - szabads§8g
Y4 s89g2r - val szemben hozott szankci - vagy i1
szabads8gg8bha val:- beavatkoz8shoz (103. bek.)

AB2r - s8g | esz%gezt e, hogy egy olyan ter m®s z
®s t ®m8 k at tartal maz, mi nden k°r ¢l m®nyek
°sszeegyeztethetR | egyen a v® em®nynyil vgn2t
semmiy en i ndokot arra n®zve, hogy a korl 8toz§:
B2r-s8g szerint erRs k°z®rdek fTzRdi k ahhoz,
vitass8k meg az 81 | ami telev2zi- -ban)Ateret

B2r-s8g azt is meg8llap2totta, hogy a TRM h

BA tomegkommuni k§cil kozppl lO9KEY rdleRfeIdpman megrendeze
eur - pai miniszteri konferenci 8§nl.a sMi.nilsat @8rozaBi zat tk
mTsorszol g8l tRa(t986s) 10° vsRzj8m¥YR| aj §nl §s a k ° zlszmd @E® mda k
garant 81 §8s8r -1 ; Rec(2000) 23 sz8mY, aj 8nl 8s a mTsor
féggetl ens®g®r RI ®s feladatair - | .
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volt az eln°k ®s a korm8ny tev®kenys®ge ir 8§

pedig nem vol't |l ehet Rs ®g, hogy ametggled \engz ienle
Tov8&8bb8 bizony2t®k van olyan ir8nyelv | ®t ®r
eml 2t ®sre ker¢ljenek bizonyos t®m8§k, mert a:
®rintett®k a korm8nyt. A rkek ed zmeizrR&n Vi es| v®er ki met
ez®rt ki mondt a, hogy a k®r el mez Rk vV®l em®n:
beavatkoztak a k®rd®ses i dRszakban (106. bek
A B2r-s8§g hozz8tette, a k®r d®ses i dRszak
mTsorszokg§kvzat, smely olyan telev2zi.-s mTs

eg®sz terg¢gl et®N el ®r het Rk -avovliitda®&k e nS R&l,t ,a anh®oy
vagy csak korl 8§tozengyhmZndi @a®stedlev2k§balb:

k2o°tt | ®t f ont oss8g¥% vol't a mol dovai demokr 8§
pontos ®s kiegyens¥ yozott h2reket ®s i nfor
pol i tikali ve®l em®nyek ®s vitsgk teljes k°r ®t
k°lteezett s®ge volt, hogy megteremt s®k annak |

jogszab8l yok alapj8&8n %Yy v®Ite, hogy a 2001
pol itikai p8rt uralta a parl amentean ,nydg telkn
semmil yen garanci 8§t a TRM felsR vezet ®s ®n
ki egyens%4 yozott ©°sszet®t el ®r e, sem b8r mely
a d°nt®shozatalba ®s mTk°d®sbe (109. bek.).
¥sszefogl al vvavef iagy€ERBMmMlve rt u8l i s monopol he
mTsorszolg§8ltatgs felett Mol dov§&ban, a B2r - s
pozit?2v k°telezetts®g®nek (111. bek. ). A B2
i dRszakbamoleagyetalienp8rt wuralta az 8l am v®gr

nem ny%¥% tott megfelel R garanci 8t a TRM szer|

®s kontrollj8g8val szemben. I I'yen k°or ¢l m®ny ek
jogor vosl at ok ki mer2t®s®nek k°telezett s®ge i
meg8l |l ap2totta, hogy a hazai jog nem tette

b2r-s8gok el Rtt a hazai Kkoorgns&nayb 8K °yzoikgaa z gvaatg8ys
Egye z m®nnyel val - ®sszeegyeztethet Rs®g¢ket. A
azokat, 8§m a k®rel mezRk nem fordul hattak k¢
k°zott a B2r-s8g nem volt meggyRzRdve arr.:
ha ®k ony hazai jogorvoslat (113. bek. ).

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
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Lingens v. Austria (42. bek.); Informationsverein Lentia and Others v. Austria (38. bek.);
Jersild v. Denmark (31. bek.); Fuentes Bobo v. Spain (38. bek.); Murphy v. Irelarmek74.
Pedersen and Baadsgard v. Denmark (79. bek.).

C2mk®kaudi ovizug§lis m®dia; k°zszolg$lati m®

Nenkovalalova v. Bulgaria
(Application no. 35745/05., 2012. decemberdl 2 t ®I| et )

T®ny 81 | §s

A k®rel mezhR|lYWj838 Kk*°rzszaol g8l at r§8§di - (BNR)
jelentkezR r8di-mTsor h8zigazd8ja volt. A ta
vend®g¢,l, akinek a mTsorban val- - r®szv®tel ®t
akivelaz akkori korm8nyp8rtra n®zve kell emetl en

fegyel mi el j8r8st ind2tottak, ®s az 1986. ®v
al apj 8n el bocs8tott k. A k®relmezgRg f@s | abbert

b2r-s8g is elutas2totta.

Az el j8r- szeryv

|l V. Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g 4:3 ar8nyban kimondta, hogy az Ef¢
A d°nt®s indokol §8§sa

A k®rel mezR szerint a | 8tsz- 1| agl twalhnji Kkkaan

szankciong8ltS§8k, hogy korrupci-s praktik8kat

B2r.-s8g mindenekel Rttt |l esefigetzt @a, bbbggr Kk ®P e
rg§di - al K alema zf ootstzjtg a meg ®t Rla (@@APO. cb&k. )v.®d
fel ment ®se azon alapult, hogy snze8kn da® ksozseaarnk ef si
d°nt ®sekre vonatkoz- bel sR szab8lyzat §t, az
(52. bek.). Az el bo crge§ a Bscikkbenioglaltjogatbz (&83vieh.)k 0 z § s
amel y azt volt hivatott biztos?2tani, hogy

vezet Rs®ge 8§l tal meghozott, a hallgat: -k ®rd
el v8rhat - ki egywenss4ltyogodltg8tl8] ®koder keszt Ri

B2r-s8g figyelembe vette t°bbek k°zo°ott a k

4 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=092075
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k°ezszol g8l at i mTsorszol g8ltat- % s8g2r-jak®n
a szer keksaz tnieig hpaotl8irtoiz8s 8ra, ©°sszhangban a Kk?©:
A B2r-s8§g szerint a k®r el mezR el bocs8t 8§s

int ®zked®snek (58. bek. ). El Rsz¢©°r i s, a k®r
el j8r8st, me rtt sezgeyr eopleylatne t emiera mTsor §ban, :
nem h2vhatott vol na meg. Nem vonatkozott a
megvitathat- t®m8&kra, sem a mTsor alatt k°zv
| ®nyegqgi t aBr2tra-Isng8gr ae z ®X t nem ®rtett egyet a
el bocs8t8§s8nak az volt a c¢c®l ja, hogy megaka:
Az eset 2gy t8vol 8llt a Manole ®s m8sok v.
hogy =aolkdg&lsat i mTsorszol g§ltat - szisztemat.
8rthattak a korm8nynak. Ezzel szemben a k®re
nem tartotta mag8t a k°zszol g8l ati mKhezor s z o |
®s felel Rss®ghezo. A B2r-s8g szerint az Yjs

arra, hogy olyan politik8t k°vessen akad§8gl yt
felv8zoltakkal, vagy hogy semmii bne swvegke s at
do°nt ®sei t, ®s azt a c®Ilt, hogy biztos2ts§gk
il 1l etve, hogy korl 8tl an hozz8f ®r ®se | egyen
BNR vezet Rs®ge a mTsorral hag ds@lrat o zd ant ®s
vezet Rs®g k¢l sR beavatkoz8snak volt kit®ve (

A B2r - s8§g szerint i gaz, hogy a fegyel mi
int ®zked®s, ugyanakkor nem | ehet figyel men
munk8lnem- - pazhatott abban, hogy a k®r el mezR
B2r.-s8g m8r Kkimondt a, hogy a munkag¢ggyi Vviszo
a mi m®g i nk8bb igaz akkor, amikor az %Y s8g2r
(60. bek.). ¥sszefoglalva, a B2r-.-s8g Ygy Vv®I
el bocs8t8sa a szabad v® em®nynyilv8n2t8s8nal
kozszol g8l at i i rahayoek saz alkajm&ottjza voi k ®p e sen lae g
sug8rz8s8hoz sz iks®ges fegyel met biztos2tani

Az 2t ®l et hez 3 b2r . fTzott egy kel ©°nv®l e
k°zszol g8l at i mTsorszol g8l tat - vol t, amel yn
t 8rsadal omban. Stzke°rdi @nste;, k ®sa aBZNR ammogy an a s
meghozt 8k, nem biztos2totta az Y s8g?2r -k |
sz¢ks®ges garanci 8kat a munk§8Iltat: -jukkal v al
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mTsorra vonatkémnt ®sekr neszttRlint ek ol yan s %l
messzemenR k°vetkezm®nyekkel, amely Vvisszavi
munkavs8llal - k°%z©°otti k°l cs°n®°s bizal mat.

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb eset ek
Fuentes Bobo v. Spain (49. bek.); Mée and Others v. Moldova (103. bek.); Palomo
Sanchez and Others v. Spain (76. bek.).

C2mk®kmunkavsgllal -k v® em®nynyil vi8n2t§g§si sz

RTBF v. Belgium
(Application no. 50084f®bet)2011. mS§

T®ny 81 | §s

A k®rRlmelzga k°zszol g8l at. mTsorszol g§ltat
havonta | e®senuikzszRRE Ihatri mTsor §t , amely igazs
2001. okit - bhd8s 24 tervek szerint or vosi ko
kommun k8§ci -s ®s inform8ci-s probl ®m8i t t 8rgy
k2v8§nta haszn8l ni egy idegseb®sz betegeinek
megj el ent . Az orvos ideiglenes int®zked®st
megtiltotta a misor k°zvetz2t ®s®t az ®r demi
fell ebbez®st ny ¥%j t ot t be. A fellebbviteldi b
sajt-szabadsg&gtnemsalkal M&zhati kkemmermta, amneam
pedig az audiovizus8lis m®di 8r a vonatkozi k.
szabads8g8nak korl|l 8t oz§8s8t nem tiltja sem a

annak volt t°rv®nyi al apj a, M8 r p eoHt jogpinak s ¢r @
kirzv:. megs®rt®se eset®nNo joga volt megel Rz
ut al t, hogy a mTsor Ss®rt heti az orvos becs
mag8n®l et ®be. A fellebbvitedgal &pFazast8lga nengayk nt
RTBF fellebbez®s®t . A Semmit Rsz®k el utasztor
velte, hogy az 8l Il and:- 2t ®l kez®si gyakorl at
perrendtart8s az Egyezmbrey ¥0.R2citklk®mdlkt(02)8:

1 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=0015211

®A25. cikk: A sajt- szabad; cenz% &8t soha nem |l ehe
k°telezhet Rk biztosen2Rk iasdliBesr8tr a®s ABné kk@irumbasn ®| , sem
forgalmaz-t nem |l ehet b¢gntetni. o
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fel, ®s kell Ren pont os aika ka h hnoezg,f eH ced yR 1§ Sorgme |t
Sz¢ks®g eset®n el Rrel 8ssa csel ekm®nyei | ogi
Az el j8r- szeryv

1. Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g egylhamgWlaa g zmeEglelzappny 10. ci kk®
A d°nt®s indokol §sa

A B2r-s8g szerint az ideiglenes int®zked®:
meghozatal 8ig megtiltotta a felv®tel Sugsr z
mTsorbamez®R k®rveBll em®nynyil vE8n2t§si szabadss§
mi nRs ¢l t (94. bek. ). A B?2r-s8g el Rsz®r azt

t°rvenyi al apj a. Em ®rkmaz t ®ed &Kk t alakaora, t dloigryt hes
kel InNR ops 8§ggal van megdpygbhemaztRa®ahbgye az §
hogy szab8l yoznik ®pwedjnae kmakeed sl 2 ¢lkesrnéngitep saertr@an m
tan8csoklkkmdy az adott k°r ¢l m®nyek kO bttt ®ss
csel ekm®ny eset | eAg ehsa zka® v estzkaebz8n ®noyzeSi stt. - | me g k
j el entRs m®rt ®k ben f¢ggg a sz-ban forg:- |jogsz
valamint a c2mzettjeind@bsk)B:B8tal 1®s ¢okgBI P E
nem tiltja a mTsorsug8rz8s el Rzetes korl §toz
keretet k°vetel nek, amel yek a vVvissza®l ®sek

tilalmak k°r®nek sziag®k%dngl bénmRs&2@s ®ff el @il vd z
m¥%l and - §ruci kk ®s k°zl|l ®s®nek m®g r°vid ide

®rt ®k ®t RI ®s ®rdekess®g®t RI 0 (105Y abek.).
v®l em®nynyil v8n2t 8s s zeafbiagdgs@Bsgbae n g yeal kko°rvl e§tseStvta
b¢e¢ntet ®s ®t csak akkor tette | ehet Rv®, ha a
perrendtart 8st ®s a pol g8ri t°rv®nyk®°nyvet
korl|l 8toz8sok t2puss8t, haeml pgokva@®@yj 8t | enBRE
Pont osabban, noha megengedt ®k a s¢rgRs Kk®r e
el Rzet es beavatkoz8s8nak | ehet Rs®ge tekint

gyakorlatban (1111 1 2 . bek.). nAmbelbyga jegg®t gel mT, ®s n
az 2t® kez®si gyakor |l at sem, amely | ehet Rv(

YA19. cikk: [€é] a v®l em®ny kifejez®s®nek szabads§ga
gyakorl 8§s8val el k®vetetthbgdnltnectsheelteRkkm®&ny ek el k°vet ®s ¢kt
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m®r t ®k ben el Rre | §8ssa a sz-ban forg:- mTsor K
bek.).

A B2r-s8g | eas zvw®leezmi®n,y nhyooggyv 8n2t 8s szabads 8¢
vonat koz- pont os ®s speci 81 is szab8l yoz§s
szabads8g8&nak, mertiam&l yak ttedretvdlzm8ts gnyfaslor @
it8mad8sai m®l ythotdulshat a s¢rgRs k®rel meket
megol d8sokat al kal mazhat oitetl f(oglad.vabak. )e.l etxg v
nyomt at ot t sajt-t-Ili, ehop@yR mkesrtel ®®@rekelk| v®
Semmez ®R& nyomtatott sajt - vagy az audiovizu
®rtel mezte az Al kotm8ny rendel kez®seit. Ez
el Rzetes korl 8t oz8s8hoz, k¢l °n®sen azed®r t nm
pontosan az Al kotm8ny 25. ci kk®ben tiltott
Mi ndezek al apj8n a t°rv®nyi szab§8liyabogyars ®s a
azt a k®relmezR iB8ematépbeht akkabmpd B8t dlEQgY 8 & O
vonat koz- k ©(L16.tbek]). m®ny ®n e k

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb eset ek

Association Ekin v. France (58. bek.); Lindon, Otchakovis&ayrens and July v. France
(41. bek.).

C2mk®kaudi ovizu§lis m®dia; el Rzetes korl §to

Sigma Radio Teevision Ltd v. Cyprus
(Application nos. 321814 04t ®l 85122/ 05.

T®ny 81 | §s
A k®rel mezR t8rsas8g Cipruson egy telev?2zi
mTkeoedtetett. 2000 ®s 2002 k©°z°tTA)a aimpgadisi @

telev2zi:- sz8mos ad8s8t vizsgs8lta hivatalb- |
27 esetben 8l |l ap2tott meg jogs®rt®st, ®s mo
telev2zi-s mTsorszol g8@st art Ersdb&lrat ivonadk®lzy oz
rendel kez®s ®t , ®s b2rs8§got szabott Ki . Fi gy

gyer mekj 8t ®k ok rekl 8mj a, amel vy a hat - s8g S
hi sz®kenys®g®t ki BBashzinr8d evtae t k © ztveertmh®kneckl me gv

18 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=0aAD4265
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rekl 8msz¢gnet ek I dRt art ama; szponzor nevaoer
ter mPkmegj el en2t ®s egy sorozatban; h2rmTsol
krit®riums§t, vagy gyer meykaedko ksazt§ n8a rat anl enma zrheadk
tiszteletlens®g a bTncselekm®nyek §ldozat ai
mTsoraj 8nl -k, amel yek er Rszakos jel enet eket
nyelvezetet tartal mam8raa&k ,n emerheyg fae lgeyleR ;me@se ke
®s diszkriminat2v kijelent®sek egy sz-rakozt
fordult 25 b2rs8got kiszab- hat8rozat hat 8§l )
t°bbs®g®bent ®uthezott d°

Az el j8r- szeryv

V. Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g kimondta, hogy az Egyezm®ny 10.
A d°nt®s indokol §sa

A B2r-s8g a hat- -s8g 22 hat8rozat8&r -1 meg§8l |
megs ®rt ®s ®t .8 |1Hzaepk® taotd &ko knemgagukban fogl alt$§
vedel m®t az etik8tlan rekl 8mgyakorl att al S Z
tartal m% mTsorsz8&mokkal vagy b&8rmely m8s ta
k8ros2tj 8kl amifivakuwierlk%ledsi fejl Rd®s¢iket ;
t 8] ®kozt ass gk a mTsor sz8&mok val - di tartalnn
figyel meztet ®s ek haszn8l at 8§val; az i nform8§c

esem®nyek ®s sportse®glemut at §s8nak sz iks®gess
vevR vagy ®rintett szem®lyek |- h2rnev®nek,
bek. ). Tekintettel a mTsor ok tartal m8r a ®
megs8l | ap®Prtto®selkomg ®s a kiszabott b2rs8gok ©°s
ki fog8solt beavatkoz8s ar8§nyos az el ®r ni k 2 v
el ®gs®gesek voltak. A B?2r-s8g 2gy m&gsll ap:

szabads8g8nak gyakorl 8s8ba val - beavat koz§8s
tekinteni, az sz¢ks®ges volt egy demokrati k
®r dek ®b en (201. bek. ). A k®rel mezR panasza

el fogadhatatl annak nyilvg8§n2totta (202. bek.)
A B2r-s8g elfogadhat  -nak nyilv8§n2totta az
miatt tett panaszt, amely a telev2zi- saj 8§t
tett rassziintad 2 ®s kdj sekknt @sek ®rt szabot't K i
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meg8l |l ap2totta, hogy a b2rss§g ki szab8sa |
vV®l em®nynyil v8n2t8s szabads8g8ba, amely t°or
l egitim c®ltogaanak mPsdek d®t b®@kozt aARr@ak ka
beavat koz 8s -es zeggkys ®dgeenso kvroaltti kus t 8r sadal omban

hat - s8g agg8lyait a rasszista ®s diszkrimina

fajsi n®& mi megke¢l °nb°ztet ®s mi nden form8§j a

| ®t f ont oss8g8t (208. bek. ). Az epiz-dban t
®vtizeddel ezel Rtt az egyi k helyi Vv8ros bor
tele , ®s hogy akkoriban i mports8ltak G°r°gorsz
nRket hoznak be. A hat:-s8g 8l 8spontja szer,]
k®t helyi v8ros | akosaival, azbam abdkk.albak.
a kijelent®seket egy fikci-s sz-rakoztat - S (

hogy a hat:-s8g az adott k°r ¢l m®nyek k°zott
hat - s8g rszl et es el emz @L®rod t (28 ®zheld®F. a
meg8l | ap2ZemtelaRtt tartva a b2rs8§g °sszeg®t (
hogy a hat-s8g figyelembe vette a t&8rsasS§8c
epi z-dj ai bl hogykakiszelbet b2 es68g °sszege ar8§nyos Vv
(209. bek.).

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek

C2mk®kaudi ovi zu§lis m&dia; tartalmi szab§ly

Ricci v. Italy
(Application no. 30i2120t/®l6et,) 2013. ok

T®ny 81 | §s

A k®rel mgmnRiegkus telev2zi-s mTsor produce
csatorngn. 1996 okt -ber ®ben a RAI k°zszol g
fel v®t el ®r e megh?2vott egyiadamekty®eseecepgeghkéeédPolze
aRAlIlel sR haszn8latra sz8nt frekvenci 8j 8n zajl
sugs8rz8s8hoz, 2 gy azt a RAI bi zal mas bel sR ¢
fogt a, a k®relmezR pedig YWgy d°atc® b- hpgwno

19 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=0A05766
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bemutassa a telev2zi.- Aval - -di term®szet ®t 0,
nyilv8noss8g t8j ®koztat8sa. TAMBRAYheégznaef R] oc¢
csatlakozotti a k®pek csal 8rd meg8gekz@&se ®mied tmte.z RA
nyilv8nossg8gr a hozatal a mi att k8rt®r2t®s o
felf¢ggesztett bo°rto°nbe¢nt-be®sanebdIn®e®kkmaAnYy
mi att hat 8l yon k2v¢l2th@dryezk et ealze ZAsR ed z2zdnb s
k®r el mebBn 20@®I| g8r i b2r.-s8g arra k°telezte

30 ezer eur - k8rt®r2t®st.

Az el j8r- szeryv

1. Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g 6:1 ar8nyban mekg®&nedkapst@roetltn®ta.z E:¢
A d°nt®s indokol 8sa

A k®rel mezR szerint a RAI bel sR haszn8l atr
mi at ti el 2t ® ®s ®v el megs®rtett ®K a 10. ci k
beavatkoz8s m8sok |- ahpehen®askt bh®odaahim®t | o ®I
hogy megakad8l yozz8k a bizalmas inform8ci -k

arr a, hogy az % s8g2?r-k a k°z®rdekl|l Rd®sr e s
v®del emben r ®s zesegrmhherk , elajm@rgvaj -fhdnt os ®s me
ny%j tanak az Y s8g2r i eti kali nor m8knak megf

gyakorl 8§s8ban rejl R Ak°telezetts®gek ®s fele

jel ent Rs kd°Ges@rkdeetk Tt Sk®&ry al nak (50. bek.) . Eg
i nform8ci - Kk k°zz®t ®t el ®®r t vi sszatarthatja
nyilv8nossg8got a k°z®rdekT k®rd®sekrRI. Ebbe
At 8§r s ®balromRr ed al apvetR szerep®t, ®s negat
megb?2zhat- inform8ci-kat ny%¥ tson (51. bek.)
A B2r-s8g nem fogadta el a hazai b2r-s8gok
rendszeren al apul - kgrmmuani X ®k € m®nvyR®dyeil Ime8 nike it z
t°rt®nNR egyens¥% yoz8s | ehet Rs®g®t . M®g ha b
tov8bbi szempont ot kel l megvizsgs8lni, 2. gy

ar8nyossg8gsgt (54. bekr gl. meAz RB2arz-osn§ g®revi&to,g amdit
felv®tel k°zvet2t®se k°z®rdekT k®rd®st ®rint
t 8rsadal omban. Cm a k®relmezR mindenekel Rt t

®s nevet s®gesst® a en®@lij.a,Hah oagzy vposSlr besz ®det K

36



ki emelt ®rdekl| Ridmisrstel p@I12d8§ult @m@Gthenengsz ies z&2 ¢

rendel kez®s®re 81 11t, b8r mely k°zI ®s bizal ma
k®r el mezR tmaglateatrit,§smem | ehetett figyel men
tudnia kellett, hogy a felv®tel a RAI bel sR
s®rti a telev2zi-s csatorna kommuni k8ci -j 8na
nem az¥%j s 8g2r - i eti kai nor m8knak megfelel Ren |
k®r el mezR el 2t ® ®se °nmag8ban nem jelenti a
A B2r-s8g azonban azt is |l esz®°gezte, hogy

kiszabotts zankci -k ter mRPszet ®t ®s s¥%l yoss8g§t i
k8rt®r2t®sr e, valamint 4 h-nap ®s 5 nap b?°rt
felf¢iggesztett ®k, amel yet a Semm2t R a2k Kk ®s F
t ®ny, hogy b°rt°nb¢ntet®st szabtak ki, jeler
sugs8r zisasmerd lnek tartalma nem val isemmnJel hoge
meg semmilyen rendk?2vg¢gl i k °krcegi |l -m®niynt d o kaontenlay (|
Ez®rt, figyelembe v®ve a kiszabott szankci
szabads8g8bha val:- beavatkoz8s nem volt ar 8ny
A B2r-s8g 29gy megs8kdtaprme g ®rat, ethto®ky @6 1L.0.bek k
Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
Fressoz and Roire v. France (54. bek.); Stoll v. Switzerland;1129bek.).

Cz2mk®kaudi ovizusglis m®di a; fel el Rs ®s | - hi

kczz®t ®t el e; s2ankci- ar&8nyosss§ga

Arlewin v. Sweden
(Application no. 22302t ®&Il0et,) 2016. m8§

T®ny 81 | §s

2004 8prilis8ban a TV3 sv®edvdtedteart2tzi mEs wrs§
sv ®d 8l | ampol g8rs8g¥% ¢zl etembert szervezett
rekl 8mpiac terg¢l et ®n. 2006 okt : -ber ®ben a k®
mag8nvsg8&§das el j8r8st k2s®rtel3v @kagr s m&8ghamik ®sA
nyel ven, ®s sv®d hirdet Rk t 8mogatt 8k. 200 ¢
joghat -s8g8nak hi&&ny&8&t §8§llap2totta meg. Cl I §

2 HuDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=0a26795
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nem Sv®dorsz8ghb- I sz 8r ma zkoetrte s zd ztl wegwyanliond
c®gnek, a Viasat-nBkoaddmasl®knag mKs drt dt airt al m§
, ®s ezt k°vetRen egy W% abb mTholdon kereszt
b2r-s8g helybenthagyt8d ®aehah®ggygz at kt®r el me z R
mTsor tartal m§t Sv®dorsz8§gban k®sz2tett ®Kk,

b2r.-s8ghoz fordulni. A k®relmezR fellebbez®:s
el l ent ®t es®qwiol jtogpgakl®z°®s k®rt e, hogy el Rzet
forduljanak az Eur - pai Uni - B2r-s8g8hoz. A Kk
j ogos2tott f el a szerzRd®sen kzvgli k8r ok 1
k®rkoz8sra t®nyl egesen sor ker ¢l t az R eset

|l egfel sRbb b2r-s8g elutas2totta a k®rel m®t a

el Rzetes d°nt ®shozat al ir8nti k®r el met kezde
Az el j8r- szeryv
lll. Sze k c i

A d°nt ®s
A B2r-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg)\
A d°nt®s indokol 8sa

A k®rel mezR azt panaszolt a, hogy a sv®d b?
®r d e mi Vizsgs8l at 8t , @t ®kghy ali ogemv obsilzattois 2 |
megv®dhesse a | - h2rnev ®t (50. bek. ). A B2r

bekezd®saej §n vizsg&lta meg (52. bek.)-e A k®r
|l ehet Rs®get bi ztlos?2 hagy &8rkiRRrtel méz Rsé&g el R
b¢e¢ntet Rj ogi fel el Rss®gre a szem®lyi s®gi j og

8l lam jogorvosl|l ateotezegvukethatezeensegzal - | (E
®rvelt, hogyemzSv®Rpylresm §gnak, hanem az Egy
joghat - s8ga, mi v el a Viasat Broadcasting l
Kir8lys8gban volt. Ennek kapcs8n az Audiovi z
ir8§nyel v Asz 8Sr@maezo§ shi voartskzo§zgo t e |, amel ynek ®rt
orsz8gnak van joghat-s8ga, ahol a m®diaszol g

d°nt ®seket hozz8k. A sv®d joghat: -s8got 29y
(61. bek.).

A6. cikk 1. Mindenkinek joga van arra, hogy ¢gy®t a
tisztess®gesen nYyi liWvRkmo skmael ;s t@sgzyeal | a, ®s hozzon
ketelezetts®gei t8rgy8banéo
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A B2r.-s8§8g azonban az Eur-Spap Bgybsei§ gh®roiAyg

hi vatkozva Yy 2t® te meg, hogy az irs8nyelyv
kapcs8n felmer¢l R val amennyi joghat -m8qgi K
szab8lyozott k®rd®sekre kit 28 gikkedpRdig&bbanaaz § no s
esetben, ami kor egy szem®ly h2rnev®t ®s bec:
egy telev2zi-s programban, csakgoa vo Sl as z g dF
besz®l , f ®gl anleknozi k a r 8gal maz§s mi att i ndu
kapcsol -d- K8rt®r2t ®si i g®nyekkel (62. bek.
®r ve, miszerint az ir8nyelv lmat 8rsqgz zaani keog a.
rg§gal maz§8s mi att pert ind2t, ®s k8rt®r2t
m®di aszol g8l tat-t-1. Az wuni-s jog a joghat- s
Br¢sszel | . r éfsdzealbeStl yb.z t @sa H.@edeiyknledz KRpjeSet ®b
Egyesg¢l t Kirsg8lys§g, mind Sv®dorsz8g joghat -
|l ak-helye Sv®dorsz8§gban vol t, m2g a Viasat

volt bejegyezve (63. bek.).

A B2r-s8g ela stmelrew? zihsgymTsorsug8rz§&sban
fel el Rss®g font os jell emzRi a sajt - ®s a
jogrendszernek, ®s 8ltalgban sz ¢ks®gesnek t e
bek.). A hazaijogalaBjn a r 8gal maz8snak kitett egy®n by

fel el Rs szerkesztR ell en. Jelen esetben az
meg8l |l ap2tott8k, hogy az nem Sv®dorsz8§gb- -1 s
alkalmazha - ak ( 70. bek.). A k®relmezR 2gy abba a

senkit sem tudott r8gal maz8s miatt felel Rss@
telev2zzi - s mTsorsz8&m tartal ma, k ®s zBnt yResie ®:¢
nagyon erRs kapcsolatban 8l Il tak Sv®dorsz§8gge
t 8rsas8gok sz8&8m8ra, sv®d hirdet Rk t8&mogat 8s 8§
k°z°ns®gnek. A k®rel mezR | - @®d2ormseB®@tha®@r tk °¥le

#2(C-34/95.,G35/95.,,G36/ 95., Konsumentombudsmannen (KO) -v. De Ag
Shop i Sverige AB (1997) ECR3843.

BR2. ci kkel(elt) rEemnrdeenldk e z®seire is figyel emmel val amel y
8l |l ampol g8§rs8§g8ra val- - tekintet n®l k¢l , az adott tag§
8l |l ampol g8§ra annak a teag&ll lkeemn &k, aahalg 8l 4 ka-mh &Il Il yaenp orl ¢
szab8l yokat kel al kal mazni .

5. ci kk Valamely tag8l Il amban l ak-hellyel rendel kezR
k8rokozg8ssal, jogell enes k&8§r®kmyd&lssahgegyl yeki nset ek
i g®nnyel kapcsol at os cgyekben annak a hely
bek°®vetkezhet; 0

| nek a b2r
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be. Azt | esz8m2tva, hogy az Egyes¢ lt Kirsg8lys
annak sug8rz8sa minden tekintetben sv®d term
Il l'yen k°r¢gl m®nyek k°zott a sv®dkEt ehesna®ge

vol t biztos2tani a k®relmezRnek a b2r-s8gho
b2r.-s8gok el Rtt elj8r8s ind2that- r8gal maz§8s
gyakor !l ati alternat?2vsg8g§nak kondmnker Ehh®t f bge
szerinti felel Rss®gg¢ket az alternat?2vs8ra va
kereset ®nek ®r demi Vi zsgs8l at n®l k¢l t°rt®ntF
jog8nak | ®nyeg®t csomedfteoltal8ke n( 7883z Bbgeyke 2 m® nEy
bekezd®s®t (b2r-s8ghoz val- hozz§8f ®r ®s) megs

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek

C2mk®kaudi ovizug8lis m®di a; hat 8ron 8§t ny %l
hozz8&% ®r ®s

1.3. Djoygdid 8l a
1.3.1. DPjs8§g?2r-k tud-s?2t8shoz wval- - jo

¥zg¢é¢r Gegndem v Turkey
(Application no. 23144/93.2 0 0 0. mS8ir c?itu®l elt6)

T®ny 81 1 §s
Az ¥zge¢r Gegndem egy t°r°k nyelvT ndban |l ap v

adt ak ki, ®s n®h8ny ezer p®l d8nyban terje:
t°r°korszg8gi kurd kisebbs®g v® em®ny®nek Kk?©°.
szerint a | ap megszTn®s®i g ol yan @hsa dtje8rrjaetsnzatk
®rintR gyil koss8gokat, elt Tn®seket, zakl at 8s
az Y s8g |l efogl al 8§8s 8t ®s el kobz§&8s 8§t fogl al't
nemcsak hogy el n®zt®k a tégmagBsakatkat de ®ki f
tettek annak ®r dek®ben, hogy v®del met ny %j t

t 8mad8&8sokat megfelel Ren kivizsg8lj §8k.

Az el j8r- szeryv

24HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.intg?i=001160998
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|l V. Szekci

d°nt ®s

B2r-s8g egyhangw% ag meg8l | alpm®tot ta az Eg)
d°nt ®s indokol 8sa

A korm8ny szerint az ¥zg¢r Ggndem a Kurd M

> > >

c®l ozta, hogy erRszakos m-dszerekkel al §8ssa
b8r mi |l yen pozit?2yv k°telezenta®Rgte preomagaengya

ve®del m®r e, de a hat:-s8gok az egy®ni panaszok
megtettek (39., 52. bek. ). A B2®l-estBRnyelyR$ @
szabadsaogéhgkaz egyi nTkI®RRetembkdl@ckigyahkat ®K
gyakorl 8sa nemcsak az 8ll am be nem avatkozs§
int ®zked®sekre is sz¢gks®g | ehet . Annak megS8§
| ®t -e vagyksem, figyelembe kell e n n i azt , hogy tisztess®ges
k°z°%ss®g 8l tal 8nos ®r dekeA ®kE°taezl erglyt®E®Q®Tr ©
el ker ¢l hetetl enygl vs8ltozi k, ®s nem | ehet ol

ar8nytalan t&glb@Bhek)j on a hat - s
A t°r°k hat- -s8gok tiszt8ban voltak azzal,

er Rszakos cselekm®nyeknek voltak kit®ve, ®s
Y%4ii abb t8&mad8§sok c®l pontjaimg§nvEeémmi hpé&n €l 4
kapt ak k®r el mei kre ®s i nd2tvs8nyaikra. A B?
kiterjedts®g®re tekintettel nem vol-'t el egen
rendel t el . Ezek az int@®z&ed®ste®Rk aireyn u Elkd ;nza-
8l 1 2t8sra, hogy a t8mad8sok a hat- -s8gok §8It
r ®szei vol tak (44. bek.). A B2r-s8g ez®rt Y

pozit2v Kk°telezett a®ge¥ijnseS8kg,0t h oag yv ®heegnv®dyjney i |
gyakorl 8sakor (46. bek.).
Ami az ¥zg¢r Gegndem szer k eBnz tvRRsgRrgeRhbaejnt olt 9t 9 3r

akci -t il et a B2r-s8g szerint az egy s
ve®l em®myny8islivg§szabads8g8ba, ®s nem tartotta
l ndokol atl an vol't ugyanis a | ap arch2vum8nal
|l efogl al 8§s a, ahogyan a szerkesztRs®gben tar
bek). A B2r - s8g megvizsg8lta a napilap azon <c
b¢ntet Rel j8§8r8sokat ind2tottak az 8§l Il am ®s
szeparati st a uszz21t8s bTntette, val amint a
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pr opaganda k°zz®t ®tel ®®r t (53. bek. ). A Bz2zr .

|l egitim c®l ja a nemzetbiztons§8g, a terg¢leti
zavarg8s megel Rz®se volt (56. bek.).lt Cm a
Amegfel el R ®s el ®gs®geso indokot az el 2t ®I «

|l esz®gezt e, hogy az a t®ny, hogy a kifog8sa
szervezet egy tagj 8val k®sz2tet tR®ky,nydnmEBmngh:

szabadsg8g8bha val - beavat koz8st, ahogy az se
korm8nyzati politik8t. A szavak haszngl ata @
venni, hogy a sz°vegek eg®sn®e®GdRKRPRVe er Rsza
A n®gy ci kKk nem minRs?2thetR er Rszakr a u
hangv®tel ®r e ®s kontextus8ra (64. bek.). HS§
tal 8l ta a korl 8t oz8sokat, mekotz8z2®k epgegal ®
h8bor Yt di csR2tett ®k (65. bek. ). A B2r . s8¢
haszng8l at §val a hat-s8gok sz8&8m8ra provokat 2
féeéggetl ens®g®r e, &§m a ny,il W®ges sy alper vpea
t 8 ®koz-dj otn®r & k adr®l Zk&diet hel yzetr RI , féegget |
kel l emetl ennek tTnnek a hat-s8gok sz§&ingra. A

m®g a r ®gi -ban | ® R s ¥l gogigceztal vear gl s o di sfz®&n8yn

t 8mogat - kifejez®sek el kerg¢gl hetetl engl s Wl y
kritiz8lta a hat-s8gokat, azokat nem | ehet
tekinteni (70. bek. ). Mi ntdae,z ek ogayl apg8nal per
el mul asztotta a megfelel R v®del mi ®s nyom

V®l em®nynyil v8n2t 8si szabadsg8g8nak v®del me @
az 1993. december40 h 8z kut at 8son ®som ®z 8ebst Blc@3s en R
ar8nytalanok ®s indokolatlanok voltak b&8r mel
a |lap kiadg§s8&8nak megszTn®s®hez vezettek (71.
Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek

S¢rek and ¥zdemi rSakveTdrkey (Moely) 5.bek.). bek . ) ;

C2mk®ksajt-szabads§g8g; 8l lam tevRIl eges kot

k°zrend v®del mé, erRszakra usz?2t§s

% HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=068508
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Frtsilt and Ciocirlan v. Romani a
(Application no. 2H32%/&03F.t,) 2012. m§

T®ny 81 | §s

Az &I®gsRI mezR | ® rehozott egy tel estdmad - s ®s
egy m8si k audiovizu8lis ptod&kcliels dIRgaetr § da
k®sz?t ®s ®®r t , a Radi o M Pl us azokberketadhaet 2t ®s
Tele Me t , ezt k°evet Réamiat Radv ®8b W d4P@Oussa R Tel & n W
partner s®gi meg8l |l apod8st kotott r§di -ad8so
v®grehajt - hat 8rozat el R2rt a, hogyolytata r 8§ d i

tev®kenys®g®t, ahol a misork®sz2tR ®s sugs§r z
okt -dHed 22 kO®relm@ghikiek k®rel mezR a r 8di - 811
dolgozotti, ki ti Il tott8k a szer ke es®®gti Rk®@gielinread § kelr -j |
a b2r.s8ghoz, amel yben k®rt®k a r8di- -8l 1 om!
biztos2t8&8s8t. A megy&in lK?it e$ 8gtt20 @0.[gd dd dinhoe
hozz&8f ®r ®st a k®rel mezRkernsk&snBtr Rs @g iRaidn @od M P
hogy akad8l yoztat 8suk jogell enes csel ekm®n:
r8di -8l 1l om8s tev®kenys®g®re. A k®rel mezRk KkE¢@
a hat8rozat vegr dled jRtedis 820 0-BBE N npeckk e gk B4 e | me
v®grehajt- k2s®rte a r8di- -8l 1 om8s szerkesztR
bel ®pt et ®st . Ezut 8n t°bbsz®°r is sikertelen k
A k®rel mpgy®kz sa&gen is feljelent®st tettek, e
bTncsel ekm®ny. 2004 febru8rj8ban s¢rgRss®gi

kotelezz®kt aaTeBes M 8§si meg8l |l apod8s betart
2005 m8rcius8ban a k®rel mezRk Y abb feljelen
ell en, amely ¢gyben 2007 | Yniusa -ta nem kap
Az el j8r- szeryv

11 . Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g egyhangw% ag meg®hbkkp3®oet m®az Eg)
A d°nt®s indokol §8sa

A k®rel mezRk azt s®rel mezt ®k, hogy a hat - s
hat 8rozat v®grehajtsg8§ss8ban, megakad8l yozva,

ezzel a v®l em®nynyil bhé8k?2) 8sA Bzabafggs8ewmk®kKed¢
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v®l em®nynyilv8n2t8s szabads8g8nak val - -di, h
avat koz§8si kotelezett s®g®t RI fé¢ogag, h®gpazit?

mag8nszem®Il yek kRzottetri®nj dagvi 62Zd4ny bek. ) . A
el ker ¢l hetetl eng¢l v8ltozi k, ®s nem | ehet ol
ar8nytalan terhet r-jon a hat-s8gokra. V®gy¢

al apj n pwant?g®K°°tal 882at-ts8g figyelembe ves
t erzame®ts®t , egy koz®rdekT t®ms§r - | folytatott
ki szabot't korl 8toz8sok term®szet ®t ®s hat - k

szem®l yek vagy a k°zv®l em®ny versengR jogs8n

visel nek k°zvetl en fel el Rss®get a k ®r el mezF
korl 8toz8s8®rt, a B2r-s8g nem volt arr | me g
nem terhel.| ami att mer t egy mag8nc®g me g ¢

hozz&fn@&rk a r8di -8l 1l om8s szerkeszt Rs®g®hez (!
M Plus szerkeszt Rs®g®hez ®s annak eszk®®zeihe
az volt, hogy g9gyakorol hass8k r8di - -&nzjsgig2r
szabads8guk | ®nyeges el em®t ®rintette (61. b
A B2r.-s8g |l esz®°gezt e, hogy a jelen ¢gy edg
At 8rsadal om ®ber Rrek®nto alapvetR szerepet

Vel em®nynyzdlwa8chg§gas gyakorl §s8nak form8§j 8§t ,

Sz8mS8r a. Annak |l ehet Rs®ge, hogy a k ®r el me
kompenz§8l hatja az % s8g2r-k azon szabads§g8gs§
Figyelembe kell vennia®r i nt ett m®di um potenci 8l is hat§s
el a korm8ny azon ®rv~®t sem, hogy a k®r el me
gl 1t , amel ynek r®v®n megnyilv8nul hattak (63.
8l laampl uralizmus Vv®gsR biztos?t ®ka, K¢l ©no s
amel ynek mTsorait gyakr an i gen sz®Il es k°rb
el engedhetetl enn® v8lik, amikor a sajt- f¢gg
kel sR nyom8sa al 8 ker¢l . A B2r-s8g k¢l °nb°zR
roms8ni ai sajt -2004ees| yizkRsez adk b2a®@02nem vol't ki el
kozvetl eng¢l vagy k°zvetve a t ®r s@gpkpolliltyiekn
k°r ¢l m®nyek k°z°tt az 8llam k°teles int®zked

féggetl ens®g®nek biztos2t8&s8ban j8tszott sz

megfelel Ren a nemzet. hat - st8@oDkke dk®steekleets elko z\
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®r dek ®b e n, hogy seg2ts®k a k®rel mezRket a |
bek.).

A k®rel mezRk kezdem®nyezt ®k ®s megtett ®k a
ennek el ®r ®s ®hez sz 8nudkgia erseznkd®°ezl k ea®sz ea §8b?t
haszn8l ata al kal matl annak ®s nem kell Ren hat
azzal, hogy a nemzet. hat -s8gok nem tett ®k
hogy t8mogass8k a&Rsk @r2el-me8zgRk entata8rjoxgpdr v ®gr e
a 10. cikk rendel kez®sei't val amennyi haszno
r§8§di-s Y s8g2r-i hivat8suk gyakorl §s8t (71.

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek

Informationsverein Lentand Ot hers v. Austria (3@&3 bek.)
bek.); Appleby and Others v. United Kingdom {42., 4749. bek.);Kenedi v. Hungary (43.
bek.);Von Hannover v. Germany (No. 2.) (102. bek.).

C2mk®kaudi ovizu§lis m®dieaz,et 8 ®gen; t ByvREG Y
gyakdrl §sa

Schweizerische Radiound Fernsehgesellschaft SRG v. Switzerland
(Application no. 34124/RU6e.t,) 2012. Y

T®ny 81 | §s
A k®rel mezR sv8jci R8di - -BBsn Tedy vdyzi®ll K qT8s S
szabads8gveszt ®s®t t°lItR fogvatartottal k2vs§

| eghosszabb ideje fut-, ARundschauo c2mT het
bel eegyezett az interj Y% KkK®&RI®s®EI®ble vedmRelny
Mm®di a®r dekl|l Rd®s't vonzott. A b°rt°n megtagad:

fenntart8s8nak sz¢iks®gess®g®re. A t8rsass8§g f
a sz°vets®gi al kot m§ny t1®ma scz kkokd®nae ke |(u3t) a shet ke
szerint a telev2zi.-s forgat8s megszervez®se
meghal adt 8k azt, ami ®s-e®grdkeaj te§ viS§rhat ®z ety
hangfelv®tel vagjy¥% ek®s 2gty@s®@tr Tj awnasol t a, Yag y
k®pei nem sz¢;ks®gesek egy temati kus riportha

2 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=0010881

A §w§ sz°o°vets®gi al kotm&ny 16. cikke tartalmazza a
Minden szem®|l ynek joga van az inform8ci- kat szabado
°sszegyTjteni ®s terjeszteni azokat. o
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j ogi fell ebbez®st ny %j tott be, amel yben azz

ami vel athor®at t €k, nem megfelel R ®rvek, mi
konnyT, amely cs%°kkent.i a b°rt°nben t°rt ®n|
mi ndk ®t fell ebbez®st elutas?2totta. Az i ndol
el 2tr®d htekki | it8ci-ja sz8m8ra nem teremt |jogo:
m8sr®szt a filmes st8b hozz§8f ®r ®se s®rthet.i
Az el j8r- szeryv

V. Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g 5:2 ar8nyban mekg®&ndka pstQroeltm®ta.z E:¢
A d°nt®s indokol §sa

A k®rel mezR t8rsas8g szerint azzal, hogy n
i nter j Yt k®sz2thessen egy el 2t ®l ttel egy b
szabads&§8g8§t (20. bek.). A B2r-s8g misndenek:
el k®sz2t ®s®nek sug8rz8sa el Rtti akads8l yoz§8sa
k®t s®g afel RI , hogy az el 2t ® trRI sz- | - bes:
b°rt°nben k®sz2tett i nterj MMt aizs amyg@aPmwan efgyg
esem®nyekr RI sz | -, komoly h2rnevet szerzett
milyen nagy ®rdekl|l Rd®s wvolt az ¢gy i r8nt. E
szabads8ga vol t a k®r d ®s B g y e to® byeann, taenheel vy2
k°z®rdek|l Rd®sre sz8mot tart - k®r d ®s't vetett
m®r | egel ®si jogk°r ¢k volt annak meghae8r oz §:

Anyom-s t8&8rsadalmi ®rdekeo (56. bek.).

A B?2relsi8sgmer t e, hogy el sR r8§n®z®sre voltal
amel yek Asz¢ks®gesnek tTntek egy demokrati ku
vel el me, vagy a megfelel R igazs8gszolgs8ltat
meggRRA Ve, hogy a hazai b2r.-s8gok el ®gs ®ges
enged®l yez®s®nek megtagae8§aatPt®byl ejés ®htsig

fenntart8s8nak szempontj 8b- | (58. Iiejetiea) . A
forgat8s felt®teleit ®s korl 8tait: nem 8I 11t
azon bel ¢l i ®p¢l et eket l efil mezni ; az inter
k®sz2teni, el z8rva a oRbbhi jelek®sktzeRi nt Aebwn
figyel embe ezeket az ®rveket. 'l yen k°r ¢l m®
mag8nszf ®r 8§j 8ra val - | ehet s®ges hat 8§s a nen

46



beavatkoz8s igazol 8egatak 59k dekenNt°ogyamaeajz®
fenntart8s8nak sz¢iks®gess®g®r e. Sem a hazai
b°rt°nben v®gzett forgat8s milyen szempontebk
biztons8g8t, k¢d8mt skeal, y ha®mbham kagrygl t vol na
hat - s8gok vannak a | egjobb helyzetben annak
sz¢ks®gesek®agr ebhsanjtteststRis i nt ®zm®nyek biztons§gg
jelen esetben az eluts 2t 8s nehezen magyar 8zhat - a 10.
k ®r el mezR a techni kai eszk®z%kre i s hivat
mTsorszol gg8ltat8s gyorsan fejlRdR vil 8§g8&ban
hat §8sa hleelgyysezn? na e ®s az emberekre. A B?2r:.-s8g
®rvet, hogy egy Yj s8g?r - ®s egy operatRr he
berton mTk°ed®s®t vagy biztons8§8gi kock§zatot
A k©°zigazgastz8srii nl?2 rs-esnbg akad8lya nem vol't
t §rsas8g mTsort k®sz2tsen a fogvatartott e ¢
form8j 8ban, ami filmfel v®telek k®sz?t®se n®l
remutatotlto, fodgk @em csup8n a n®zetek ®s i
megj el en®si form8it is v®e®di. Nem a B2r.s8§8g ¢
helyettes2tve kiv8lassz8k, hogy a tud-s2t 8s
gy az el2t®lttel egy m8sik mTsorban k®sz2t
orvosolta a forgat8s enged®l yez®s®nek megt a
B2r.-s8g elismerte, hogy a hazai ha®re8§gdlgy
hogyan ®s milyen m®rt®KT hozz§f ® ®st engedne
fontoss8g8ra egy demokrati kus t8rsadal omban
jogk°r®re egy telev2zi-s mTsors &P z®g W ektT®It t®a
hogy a hazai hat - s8gok nem tudt 8k meggyRzRen
bel ¢l i megt agad8sa, annak teljes kiz8r8sa a
Anyom-s t8rsadal mi ®r ddlkrmelkd kfozl§es| te ze d (n& 5.
egy demokrati kus t8rsadal ombano (66. bek.).
Az ¢(gyben hivatkozott fontosabb esetek

Jersild v. Denmark (31. bek.); De Haes and Gijsels v. Belgium (48. bek.); Radio France

and Others v. France (34. bek.); Monnat v. Ssvlend (61. bek.).
C2mk®kajt-szabads8g; Y% €8g2r-k tud-s2t8§sho

2 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=0011536
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Penti k2@inen v. Finland
(Application no. 11882ft®0et)2015. o0k

T®ny 81 | §s

A k®rel mezR egy hetilap fot. . s@&n s HegIsgigik i
tartotBEurCpsi a( ASEM) tal 81 koz - el |l eni demon s
tiltakoz§8s hel ysz2n®n kel °n terg¢égletet®st arto

bi zt ons8gosan nyomon Kk°vethett®k az esem®ny

rendRrs®g elrendelte a feloszlat§8st, |l ez8rt a
t °meget, hogy hagyj 8k el a h®Rlsy sczs2ompto.r t A ak ®re
helysz2nen maradt. A rendRrs®g a t¢gntetRket

t R m8snaipg.,d ®hiurtt8engyd3 18 - r8i g tartottak Rriz
b2r-s8g bTnoesnek t adle8limeas,k ed ent ®r ta nreennd Bn g ®
ugyanakkor nem szabott K i semmi |l yen szankc
magatart8sa menthetR. Djs8&8g2r-k®nt wugyanis ¢
kotelezett s®gek egyrt®sat mwank IntdaRtr -sj®gtt -RIl , s 2nBrs
|l egfel sR b2r.-s8g is helybenhagyta.

Az el j8r- szeryv

Nagykamara

A d°nt ®s

A B2r-s8g 13:4 ar8nyban kimondta, hogy az I

A d°nt®s indokol 8sa

A B2r-s8g szerinet va®tke®reeil @m@gzeRh 2aRr@ lez®stebs a z

mi vol t 8itancn®&lkozvtod t a k°vetkezm®nye, hogy nem
il letve h8tr8nyosan ®rintette Y s8g2r - f unk
jelen, hogyegy ap f ot -sak®nt tud-s?2tson az esem®nye
beavatkoz§gs t°rt®nt a v®l em®nynyil v8n2t 8s
t°rv®nyben meghat 8rozott vol t, ®s t°bb | egi

vedelvm®tami nt a zavarg§8s @6bek) bTn°z®s megel Rz
A B2r-s8g hangs¥ yozt a, hogy a m®dia d°ntR
ny¥%j tson arr -1, hogy a hat-s8gok hogyan keze
llyen esetekben m®di a A®ber Rredo szerep®nek k¢l °nos

garanci a arr a, hogy a hat - s8§gok fel el Rss®
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nyilv8nossg8ggal szembeni magatart 88suk miatt

%j s8g2rtBs8ta8voBhyul a demonstr8ci - helysz?
(89. bek. ). Hangs %% yozta azt I s, hogy a f el
inform8ci -k tartal m8r a, amel yeket Yaj s8Qg2r -
terjeszt et t e k. E fogal om mag8ban fogl alj a t°bb
jogszer Ts®@®t ezkJ 2l ght Rs ®gigae | nyi2lrv §n ojse liemt e¢r
hat -s8gokkal, ami kor Yaj s8Q2r - i funkci - it gy
annak el l en®r e, hogy a sajt - | ®t f ont oss8g¥%
az Yj s8g?r-k elvileg nem mentes¢l nek azon Kk
8l tal 8nos b¢ntet Rjogi rendel k eszzGssneukkerta avz®dne |
ny %jt. M8s szavakkal, egy %j s8g2r- nem hivat
ki z8r-1lag azon az alapon, hogy a k®r d®ses b

sor8n k°vette el (91. bek.).

A B?2r:-s8g g§mat dti ontnt irkeJnaP ross®gtneekki nt et t el a
t¢ntet ®seken bekivewkaz etotl teraRsaalsrzgm2tani a,
O-i demonstr8ci - er Rszakba torkoll hat. A t°m
®sszeée®keP®s®n al apult (96. bek. ). A k®r el me
abban, hogy tud:-s2tson az esem®nyr RI . F®ny Kk
(97. bek.). A k®relmezR el fog8s8ra egy kor
t¢e¢ntetRk egy csoportj 8val maradt egy¢tt. A oy
semmi |l yen megk¢l °nb°ztetR jel z®st, amel vy al
sajt-jelv®ny nem volt | 8that:- hagyaegpA®megl e
megke¢l °nb°ztethess®k a te¢gntet Rkt RI (98. bek
Y%j s8g2r -, a k®relmezR a kor8bhbi esem®nyek so
bek. ). Azzal, hogy nem enge8dalkme stkieddeettd s aan
|l etart-ztat$8s kock8zat §t . A hel sinki ker ¢l e
tiszt8&8ban volt a rendRrs®g utas?2t8s8val, hog
figyel men kzvgl h aigsy j fao matzaots ,( 1h000g.y bRetk . K i.v ®vze

engedel meskedett a rendRrs®g terg¢l et el hag)

g8l 1 2totta, hogy az utas?2t8snak el eget t ®v e
el ker2tett (16lrhgk)et k°r ny®k ®n

A mi a fogva tartg8s§gt il eti), a B2r-.-s8g r &
hall gatt 8k ki a letart-ztatottak k°zg¢gl, ®s n

A f®nyk®pezRg®p®t ®s a fott-§k, teezgkesste nk o®rsl §ht
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haszn§8l haltbt.a b(elk0. 4 . Ami az el 2t® ®s®t i1l et
szabtak ki rg§ semmilyen b¢ntet ®s't (106. be
szabads8g8nak gyakoklFg§w®ba, koni vt oz oethtet R®®tg
hogy megfelel Ren figyel emmel k2s®r hesse az ¢
magatart 8s, ami ®rt el 2t®lt®ek, nem az Yj s8g?2|

hogy nem vol tt ehnanjil aan dr-e nedl Rergse®g ut as?t 8s8nak

A B2r-s8§g el i smerte, hogy az Yaj s809g2r - knak
k°tel eziehtotgsyglypekt art s8k a b¢in®setaR] Dggak maeindfee Ik
hogy megs zeerrjeeszsRk®k®sa itk 9 nffior m@ef | Kkt ussal . C
azt v8lasztj a, hogy nem tartja be a be¢gnt et
kock8&8zat 8val, hogy jogilag szankcion8l hatj 8k

Jelen esetben az melzRr @ @®PVzvemnjeratt 2a kO®Owvel
nem szabtak ki szankci -t a hazai jognak medgd
azt | ehet mondani , hogy az el 2t ® ®se ar 8nyo
bek.). A B2Irl a8yt ¢tgtya ,melg8gy a finn hat- -s8go
el ®gs®ges i ndokokra alapozt 8k, ®s megfel el R

kez°ott. A hat-s8gok nem akad8lyozt8&8k vagy g
nyomon khbfyvetA®skdreel me z Rt sem akad8lyozt 8k,
Ya] s 80921 - a demonstr8ci- sor8n vagy azt Kk°ve
demokrati kus t 8rsadal ombano (114. bek. ).

kel onv®l em®nyt fTztek.

A z ybeg hivatkozott fontosabb esetek

Monnat v. Switzerland (66. bek.); Stoll v. Switzerland; (102. bek.); Gsell v. Switzerland

(49. bek.).

C2mk®ksajt-szabads8§g,; % $8g2r -k tud-s2t§sho

Erdtmann v. Germany
(Application no. S6328hi®s) 2016. | a

T®ny 81 | §s
A k®rel mezR telev2zi- -s-iritponrtoen 8ana21@@bk as z
n®me t repé¢l Rt ®r (M¢gnchen, Frankfurt am \Y

2 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=0a58279
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ell enRrz®seinek hat®konys8g8t kutatta, ®s ec

vizsgs8l at §r - | ®s a meg8llap2t8sair- 1. A i
telev2zi-s csatorna mutatta be, a mi k ®s Rbb
sz8m8ra. Az Y s8g2r- a csatorna agng8ha@®gsSes
bement a repe¢l Rterekre, -Bomtadlkadn, a®sbifzeéls:
rep¢l Rg®pre. A biztons8gi ell enRrz®sekr RI re
dokumentumfil mben voltak | 8trhaetl:-laekn. vAzd aa d Ssm
2003 j Yal i us8ban a d¢ssel dor fi hel yi b2zr ..

(Luftverkehrsgesetz) al apj8n fegyver repél R
el z8r 8sra 8tvs8ltoztathat - et®d aurd¢sp®dadmzrrfg

b2r-s8g i s hel ybenhagyt a, de a p®nzb2rs8§g
figyel meztet ®sben r®szes?2tette

Az el j8r- szeryv

V. Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g megs8llap2totta, hogy a k®rel em nc¢
A d°nt ®8sadoko

A k®rel mezR azzal ®rvelt, hogy az el 2t ®I ®s
t §rsadal mi ®rdeko, mivel a mTsor sug8rz8s8§v
vesz®l yeztette azt. Hangsww yozta, vikeesgyw! yo mhka
rep¢l Rg®pek utasait, mi v el a k®st bi zt ons§gg:
szerint sem az Y s8¢g?r-t, sem a telev2zi- -s ¢

vagy bemutass8&8k a telev2zintsetmé&soar t mT sRsr aszl
Mindazon8l t al a k®relmezR el 2t ® ®se a magat
ri porter, ez®rt az a v®l em®nynyilvg8n2tg8si sz
bek.). Az el 2t ® ®s at orsngethbegitton®8g®I®s§ta «?

| ®gi k°zl eked®s biztons8ga fontos c¢c®l , ®s a
el ®r ®s ®t szolg8lja (17. bek.).

A B2r-s8g ez%tt al i's kiemelte a somban al ap
(19. bek. ). Eml ®keztetett arr a i s, hogy a
tev®kenys®g nem korl 8toz-dik az inform8ci - Kk

gyTjtottek ©°ssze ®s/vagy terjeszitttak. WEs §g
magatart §s8nak |[id®gps zeezr Tjse® ge@tt,R sks°®agtyeM y ibl2w § o s
interakci -j 8t a hat-s8gokkal, ami kor Yj s8g?2
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megs ®rti a t°rvenyt, rel egyred emb®r viee m| me g lna
] 8¢ tel . Annak el l en®r e, hogy a m®dia | ®t f ol
t 8rsadal omban, az Ya s89g2r -k el vileg nem me
tiszteletben tarts8kl hez®s¢c¢héeétBnaszsobsarzet Rppc

ve®del met ny %j t sz8mukr a. M8s szavakkal, eg
fel el Rss®g al -1 ment es®gre ki z8r-1lag azon
Y2 s8g?2r -1 funkci - - itedd(®0.hek) j es2t ®se sor 8n k°ve
Jelen esetben a | ®gqgi k°zl eked®s biztons§8g:!
kel l ett m®r | egel ni , hogy hozz8f®rjen egy k¢
bek. ). A B2r.-s8g szerint a kte®@se®heez Rvady ta®I| k
el l enRrz®s rejtett kamer 8val t°rt®nR fil mre
kapcsol -dott, il letve nem a sajt - ki fejezet

repe¢l Rg®pre tort®nBmdley vbiat®@rekmn@my t @k gwd
sz¢i¢ks®ges a fegyver haszn8l at8nak sz8nd®ka,
vezessen a rep¢l Rg®p fed®l zet ®n (1 22. bek. ).
Yaj s8Qg2r - i mi v o Ibta8ts,8g&2 , PS8 @2 rv-®| es®anynyi | v §
jogst, de wgy tal 8lt 8k, hogy ezek nem igazo

hel yi b2r-s8g szerint a riporter a repeél Rt e
n®l k¢l i vyot elat SpRd diSa | a k®s | eadg8sgval a b
bek. ). Tovs8bhbsg, a rep¢l Rterek biztons§8gi el |
j ogi szak®rtRvel val - esetl eges konzwudt 8l 8s
b¢ntetRjogba ¢tk°znek (24. bek. ).

Ami a kiszabott b¢e¢nt et ®s ter mPszet ®t ®s sV
vett ®k , hogy a k®r el mezR riportja r ®v ®n n |
Yaj s8g9g2r - k®nt egy k°zkk®rdee®d rRRII®s s 28 malI8§tmobe,t ar
bi ztons8gosan helyezte el ®s nem jelentett

felf¢gggesztett p®nzb2rs8§g a |l ehetR | egenyh®b

a maxi m8lis baghadt®gVv &zt ®v vsozl t . Il Il yen Kk©°r
meggyRzRd°tt arr - |, hogy a b¢ent et ®s nem |
vizsgs8glat gt - | vagy egy Vv®l em®ny Kkifejez®s®t

Enn®l fogva a®k®r eleme 2R 8§alyid a®lan, ®s ez§8ltal
V®l em®nynyil v8&n2t §si szabads8gs8t (27. bek. ).
tal 81t a, ®s az Egyezm®ny 35. A ( 3) ®s (
el fogadhataitannak(2§i |l v8&k. ).
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Az ¢gyben hivatkozott fontosabb eset ek
Penti k2inen v. 9Ebek).and (83., 88., 90
C2mk®ksajt-szabads&8g; %% s8g2r- -k tdd-s2tgsho

Salihu and Others v. Sweden
(Application no. 3046 d&@/nts®s,) 2016. m8§

T®ny 81 | §s
A kmeerRk az Expressen bulv8rl apbémns8&g8&mos

l °ovoel dez®sre kerg¢glt sor Sv®dorsz8§g d®li r ®sz
szigor Y sbb szab8lyoz8s8r-1. Az ¥ s8m2lr, khéugy
milyen k°nnyen | ehet i1l 1 eg8lis | Rfegyverhez
kapcsolatba | ®ptek, akik azt 8ll2tott8k, hoc
vettek is egyet. A v8s8rl|l §tindiR¥y se®gRden A ek ®n
fegyvert, ®s a sz8llodai szoba biztons8gi sz
§tadt ak. M8snap az Y s8g k°zz®tette az eset

ezut 8n az ¢(gy®sz asd emiyatetr t P § DN ye melgts ®a 2 ®Vij
b2r.-s8g szerint az Y s8g2r-knak egy®rtel mTe

csel ekm®nyt k°vessenek el , ®s ez®rt nem b
v8dl ottak nem atci8KkKk tlakz D®tr®tseé8lge ehi®t hanem
b2r-s8g a szankci - kiszab8s8n8l figyel embe v
a fegyver haszn8l ata, ®s nem sokkal a v§8s§8rl

az Yijksa8girell f¢igggesztett begntet®sre ®s napi b 2

A legfelsR b2r-.-s8§g hel yt adott az Yaj S 8Q°*°
b¢eg¢ntet ®seket mell Rzve a napi b2rs8§g m®rt ®k ®t
szabg8l ybi8R8Roer Rs t8rsadal mi ®rdeket, hab§r
h¥z - -d- Y s8g?r-i c®lt. A Db?2r-s8g szerint azt
v8s8rolnni, m8s eszk%®z°%kkel kel l ett gvellaay %il
ahhoz, hogy igazolja a | Rfegyver v8s8rl 8§s8na
a b2r.-s8g r8§mutatott, hogy az el 2?2t ® ® nem a

Az el j8r:- szeryv

I I A Szekci

30HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=0a60437
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A d°nt ®s

A B2r-s8g mega&al k@apéltemtmaemhimgfyogadhat -

A d°nt®s indokol §sa

A B2r-s8g szerint egy®rtel mT, hogy a k®r el
foglalt jogaikba, mi v el ol yan csel ekm®ny®rt

Vi zsgs8l at r ®s.z)e. v |l beavddbt. k ozeBs t°rv®nyes CcE
val amint a zavarg8§s ®s bTn°z®s megel Rz®se Vo

hogy a felelRs Yaj s8Q9g2r 8s koncepci - -j a mi nt
i nform8ci -ak taamret| ayl enk8ert Yaj S8Q9g2r - eszk®z°Kkk
terjesztettek. E fogalom mag8ban fogl al j a
jogszer Ts®g®t, k°zte¢k a nyilv8nos interakeci
gyakorolja. Amikor egyvaj s 8 g2 r - megs ®r t i a t°rv~®nyt, rel

figyel embe v®tel e, ehogyAnmmalkeleRsleenn ®jr &r,t hogy
szerepet | 8tszik egy demokrati kus t8rsadal on

k°tel®Pgz &t tad - | hogy tiszteletben tarts8k az
az alapon, hogy a 10. ci kk v®del met ny Yj t

hi vatkozhat a b¢ntet Rjogi felel Rss®gr Rénl i n
m8§s v® em®nynyilv8n2t8§s szabads8g8t gyakorl

funkci-inak teljes?2t®se sor8n k°vette el (583
Annak meg2?t® ®sekor , hogy a -ek®ra| Ber Rk &8 gr.
| Rf egyver ekskeddelgrB®n sk kelrl enRr z®s ®hez ®s a Kk
k°z®rdeket, val amint a nyilv8noss8g azon ®r
koz®rdekT k®r d®sr RI sz | - i nform8ci -hoz (54.
nem egy pbl i k8ci - til al m§t vagy a k°zz®t ®tel |
k®r el mezRk el 2t ® ®se nem a sajt - ki fejezet
b¢e¢ntett ®k meg Rket, mer t nem tettek el eget

ha z a i b2r.-s8gok szerint a k®rel mezRknek tud
kevetnek el. A B2r-s8g nem | 8tott okot arra,
(56. bek. ). A B?2r-s8g eglaizsmel it eg &lhiesg yfvead y « i
hozz§f ®r ®si kMazlemde&d volt, amit az 1Is bizony
t8rgya volt a k°rny®ken t°rt®nt | °v°] d°z®sek

a Cikk l®pmeozzg89lBr ul ni a k®egd®e®gr RE se2kinteybl
egyet®rtett a | egfelsRbb b2r-s8g meg8l |l ap2t 8§
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konnyT fegyvert beszerezni, m8s m-don is |e
nem el ®g s %%l y ¥ a hnheogzv,8§ sh8orgl y§ se8gnya kf evg®ygvheerz vi t el «
A mi a kiszabott b¢e¢ntet®s ter mPRszet ®t ®s  ar
c®l ra tekintettel a szok8sosnsgl ki sebb b¢nt
enyh2tesgg Az8FPrnt ez nem tekinthetR sem t %
elrettentR hat8sa | egyen a k®rel mezRk vagy
szabads8g8nak gyakorl 8s8ra (58. bek.)z Tekin
8l Inak ezen a terg¢leten biztos2tott m®rl egel
b2r-s8gok 81 tal fel hozott i ndokok Amegfele
Sszemponttji8hz-tleess@Bges egyensw yt tereehthttek
B2r.-s8g ez®rt a k®rel met megal apozatl annak
bekezd®s®re hivatkozva egyhangww ag el fogadha
Az ¢gyben hivatkozott fontosabb eset ek

Penti k2i nen v-91. bek),nEl catnmda n(n8 3v.., @&Or many (16. ,
Switzerland (Application no. 56925/08., 2016
C2mk®ksajt-szabads8§g; Y% s&g2r -k tud?*s2tgsho

Brambilla and Others v. Italy
(Application no. 225&7n/®&%.t,) 2016. | Y

T®ny 81 | §s
A k®rel mezRk egy helyi online | ap %P2s8gz2r -

augusztus4 ®n egy r 8di -berendez®s haszn8l at 8§val k
haszng8lt frekvenci §kdt ,cs@ndReb®pg!| gmeltvte§ ket a i
besz®l get ®s ®t , mel ynek sor 8n azolj 8r R € g 8kl ¢l
fegyvereket t8roltak. K®t Y%j s8g2?r- azonnal 8
megkereste a j8&rmTvegket, ®s k ®t r8di - berend
k ®t m8si k r8di -t i's | ef oadl ah asazkn 8§ | a mefl ryeekkv ean
hangol va. A h8rom Yj s8g?r - el l en b¢ntet Rel |
fell ebbviteldi b2r.s8g felfg¢gggesztett szabad
szerint a kommuni k8ck:- | ehabhl gnas8svaol &, b@®st e
®rtel mdPben b¢gntetendR volt. A Semm?2t Rsz®k 2

31 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=0a63642
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meg8l |l ap?2tva, hogy a sajt-szabads8g joga ner
kommuni k8ci - il | egd®dhtosesetekbédnal | gat §s8§val kap
Az el j8r- szeryv

|l . Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g egyhang®% ag ki mondta, hogy az EQg)
A d°nt®s indokol §sa
A

k®r el mezRk szerint a j8rmTv¢gk ®s a szerk

|l efogalal] 88V amint az el 2t®l ®s¢kkel ar8nyt al
k¢l °n®sen az inform8ci-hoz val - hozz8f ®r ®s
k°zo°tt azzal ®rvelt, hogy a k®r el mezRket n e
k°zateegl e miatt 2t ®It®kKk el hanem egy ol yan |

nyilv8nvailt-ekd mdlket tlel Tdi Eatmbst oes i®saet Tek
A B2r-s8g szerint a beavatkoiBgl| tekivtattklaj og ai
rendRr s®gi eriRk nleenzzltbgat ®n288g ve®del Mt , il |
megel Rz®s®t szolg8lta (50. bek.).

A B2r-s8g ez¥ttal i's megi sm®telte, hogy a
tev®kenys®g nemnkonfFdtm8cdit k aartal m8ra, ame
gyTjtoettek °ssze ®s/vagy terjesztettek. E fc
magatart8§s8nak jogszer Ts®g®t, k°zt ¢k a nyil
Y4 s8g2rirt duwakeiolja (53. bek.). Annak el l en
] 8t szik egy demokrati kus t8rsadal omban, az
k°telezetts®ge¢k al -1, hogy tiszteletben tar:t
azal apon, hogy a 10. ci kk v®del met ny Yj t Sz
hi vatkozhat a b¢ntetRjogi felel Rss®g al -1 m
m8s v® em®nynyil v8n2t8s szabads§8g§8thh gywagkarli-
funkci-inak teljes2t®se sor8§n k°vedlte®retlv g 5&
Yaj s89gd,r - Bl a v®l em®nynyilvg8§n2t §s szabads §g
felel Rss®get o vs8lIlal, amel y&letkal taerlj eesdzerd riet
eszk?°z°%kt RI fé¢gg (55. bek. ).

A B2r-s8g megjegyezt e, hogy a jelen eset n
Ya s89g2r - kkal szemben hozott iIint®zked®seket
szerint aa begtnkezztRg ko gb5 7 . bek. ). Annak meg?2t
sz¢ks®g, val B2r - s8gnak a rendv®del mi szerve
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k°z®rdeket ®s az olvas-k inform8ci-khoz val
bek.). Megkellz onban j egyezni, hogy egy helyi % s8g
k¢l °nb°zR t®nyekr RI, nem | ehet ugyanol yan s
hozzg&f®rjen a k°z®rdekT ®s t°rt®nel mi Kk ®r d ®s
k®d®sekkel kapcsol atos inform8ci-khoz (59. b
nem tiltott8k el a h2rek nyilv8noss§gnak t°]
r§&§di -berendez®sek birtokl 8§s8§n ®s heftdinlgdgatr§g
alapul t, amely inform8ci- -k a belsR jog al apj
szerint kel |l Ren megal apozott vol t a hazai
kommuni k8ci - bizal mas volt, ®sn eekz ®mit n Rasz¢, | W) s
bek. ). A B?2r-s8g | esz®gezt e, hogy a felelRs
hogy ha egy %) s8g2r- magatartg8sa ellent ®tes
8l tal 8nos b¢ntet Rjogieldendaealnk @z @anaelkakt ,k otc kB ate
szankcion8l hatj 8k, bele®rtve a b¢ntetR ter m®
Jel en esetben aizaz&railntaetdte ®lslzelm®l lyegy i nfor
hel yi Y s8gba t °irotydd mgyataBoszt z @ta@t¥Vesl? t vo® ¢ eatkt, a me |
Semmi t Rsz ®k ®rtel mez®se szerint i s a b¢n
8l tal 8noss8gban tiinenotnekibBedme® by estz@®snERl eyk | e
bel e®rtve a rendRri rersRBlg®tsziesi (65 .az bak kl)al n
|l efogl al 8s ®s felf¢igngeens ztt EnttekszabSuptSgvanszal
megfelel R k¢l °nbs®get tettek a k®rel mezRk ha
az Y s8g?r-i tkévw®Kkenysa@®gdgk ne®l jkar-bRhek)zt ak mS§
Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek

Handyside v. United Kingdom (49. bek.); Monnat v. Switzerland (66. bek.); Stoll v.

Switzerland,; (102. bedl, 110.b&kg.nti k2i nen v. Fin
C2mk® sajt-szabads8g,; %% s8g2r-k tud-s2t8sho
bTncsel ekm®ny el k°ve¥¥®se; szankci- arg&nyosss§

1.3.2. Bizalmas inform8ci - -k nyil\

Fressoz and Roire v. France
(Applicationno.2 9183/ 95 . , 219 9. ®ljeatn)u § r

32 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=0a63915
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T®ny 81 | §s

Egy francia szatirikus hetilap adatokat k?©:
°sszeg®r RlI, ®s bizony2t®kul k°zz®tette az i g
ci kkbRI kiderg¢lt, ®wggl atstv HARH % Imaetl @ ¢ z @atdRjt ¢ |
mi k®zben a gy8r dolgoz-inak | °veldaell meRt8tt, a®:

b®r emel ®sr e vonatkoz: Il g®ny¢ket elutas?2totta
i ndul t az Y%j®s8ga scziekrkk e2srz:tjRg eel |l en az ad:- beve
mi att, amely egy nem azonos?2tott tisztvisel
fakadt . A p8rizsi fell ebbviteldi b2r-s8g p®n
hogy hi vat al i k°tel ess®gszeg®s (bizal mas I nf o
dokumentumokhoz.

Az el j8r- szeryv

Bi zotts8g, majd Nagykamar a

A d°nt ®s

A B2r-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg)\
A d°nt®s indokol 8sa

A B2relss®gadt a, hogy a beavatkoz8s c¢c®lja a

val ami nt a bizalmas inform8ci-k nyilv8noss§
bek. ). A k®rel mezRk szerint a ci kket egy kb¢©°
memek sor8n az igazgat - keresete k¢l °onos e
hozz8j 8ruljon egy vit8hoz, amely t %Y mutatott
a j - h2rnev®t vagy Jjogait. A ki s znaveloat t SzZeé
Semmit Rsz®k 2t ®l kez®si gyakorl ata al apj 8n e
r®sz|l eteinek k°zz®t®tele nem s®rtheti a mag:
bek.).

A B2r-s8g nem tal8lta meggyRaRnekhfar n®c msgn
vetett fel kez®rdekT k®rd®st. A ci kk az e
munkag¢gyi vita keret ®ben jelent meg, amit a

vol t, hogy az igazgat: - | zzBiBmeVvVPoOnk Blgys at e
®rdekl R t®ma 8l tal8nos vitg8§j8hoz (50. bek.).
®s eszm®k k°zl ®se: a nyilv8noss8gnak is joc
k¢l °n®sen igaz errédkaztaesg@sire®s mb®ekz@sif oge
®r dekl|l Rd®s't kel tenek (51i.elldekne)r.veA aB3srajg28g ¢
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t 8rsadal omban | 8t szigt tholg®t faozn t%jsss&g?¥s -skz ea e PpC
vedel em al apmé@mt es ylihelg azomn k°telezetts®gg¢k
az 8ltalg8nos b¢ntetRjogi terv®nyeket. Azt ke
f TzZRdR ®r deekea fle®rélmid 1 Rk Ak°telezetts®g®t
kel deanv%sy eredet T dokumentumok folyt8&n kel et
A B2r-s8gnak azt kellett k¢l °n°sen meghat §
°nmag8ban | egiti m, megfel beBv ®ck @2 Yls®g.e s K®
sz¢ks®geeaz inflomom8tc i - k nyilv8noss8gra hozatal §t

nyilv8noss8g sz8m8ra m8r el ®r het Rek, ®s eset
Bg8§r az ad-bevall 8§s k°zz®t ®tele tilos volt,

Val - ban,v 8&a|l anlaagtyo k l gazgat - -inak j °vedel mei t
foly-iratokban, ®s a m8sodi k k®rel mezR nem v
annak ®r dek ®b en, hogy el l enRri zze, k°or ¢l be
megfel eliRrefnor mgci - k bi zal masan t°rt®nR Kezeé
k°vetel mdnye (53. bek. ). Amennyi ben az i gaz(
nyilv8noss8gra hozatala t°rv®nyes volt, a kA

t°rt®N®selde® i gazol hat- a 10. <cikk al apj &n.
annak el d°nte®skeftz Ismzi¢ kwa®pgyY ssem ezeket a doku
azok hiteless®g®t. A 10. cikk vedelPmdekhizal
inform8ci -k k°zz®t®tel ®hez fTzRdR jog8ra, he
pontos ®s megbzzhat - i nform8ci - kat ny %j t ana
(54. bek. ). Jel en esetben sem azr elsma®Rk ek
j-hiszemTs®g®t nem vont &8k k®ts®gbe. A m8sodi
igazolta, az Yj s8g2r i hivat8s norm8i nak meg
nemcsak a k°z°lt t ®ma, hanem®me sszod mgEBdrttajt®
relevs8ns vol't (55. bek. ). Mi ndezek al apj 8n
tekinthetR ®sszerTen ar8nyosnak az el ®rni k 2
a demokratikus t&8rsadal &8mrBdloz a ®s ajfte-nnz alyr d Bs
®r dek ®t (56. bek. ).

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek

Weber v. Switzerland (51. bek@bserver and Guardian v. United Kingdom (59. bek.);
Vereniging Weekblad Bluf! v. the Netherlands (41. bek.); De Haes and GijsBllgium

(39. bek.).
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C2mk®ksajt- -szabads$§8g; kez®rdekT ¢gyek; fel
informg&ci - k°ozz®t ®tele

£ditions Plon v. France
(Application no. 58148/€d0Ck.t,) 2004. m§

T®ny 81 | §s
A k®relmezR kiad-vigéhamagsad09&ztnovARMbera®y

Secret) c¢c2mT k°nyv kiad§8si jogait. A k°nyyv
francia k°zt8rsasS8gi el n°k orvosa volt, aki
eln°k k-rt°rt®@e®®¢ . a Abtsas g X® nappal az e
int ®zked®ssel megtiltotta a k°nyv forgal maz
hoznak arr -1, hogy @ &2 ngvvéesszeeggkrAevbaent
rendel kez®@sti depBebbviteldid b2r.s8g is j-v§h
hozott inform8ci: -k az or vpoSsrii ztsiit otk°travr®&n8yss zk®&kr

grande insibeoep)artzwd Sai kP mgrwdthbaeetal tjG@gs 8§ s 8¢
felel Rss®g®t ®s k8§rt®r2t®s megfizet ®s®re i s
majd a SemmitRsz®k is helybenhagyta.

Az el j8r- szeryv

1. Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg)
A d®®s indokol §8sa

A B2r-s8g mindenekel Rt if hagogtshltéyoplztatt hlogyl
azonosulnale a publ i k8ciiitkel jteasr t &l°m8&fvabkzerepet
vV®l em®nynyil v8n2t8s szabads8g8nakogyakoak8sa
szerzRknekA (BR22r. - sbh8gk .9zerint nem vol-t k ®t s ®g

kel l ett, hogy a k°nyv olyan megnyil atkoz8so
szab8lyai vonatkoznak, ®s A®Rk%zz®@IT®M®Ir tRKdET
j ogi k°vetkezm®nyeket. A beavat koz®Bs312gy At

bek) A B2r - -s8g eml ®keztetettaaforngahomgmpaahddat
korl 8toz8s8ttvaagy mgtzteeakpse kdtr@d8Roz8sban rejl |

33 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=068906

6C


http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-58906

r ®s z ®r RI a | eggondosabb ell enRrz®st k2vs8nj !
al kal ommall hangs %% yozta a sajt- demokrati ku:
azt, hogy a hazkorm®t bepgael &@&sdemolgkatt kus t 8r

l ehet Rv® tegy®k a sajt - Ssz8mS8r a, hogy gyako
szerep®t . Ezeket az el veket a k°nyvekre va
amel yeket m8wadcky zk®uzaet®t eftkggnak tenni sajt -

koz®rdekT k®rd®seket ®rintenek (43. bek.).

A B2r-s8g szerint a k°Pnyvet egy sz®l es k°r
egy ideje arr | folyt Franci ao r-e ahfog, thagy , h o g
t 8 ®koztass8k az 8llamfR s% yos betegs®geir
tart8s8val a k°nyv a politikai ®l et 8tl 8that
Ami az ideiglenes int®aked®bBbgyl herti 10and8ppa

ut 8n hozt8&8k. Egy ilyen k°zeli idRpontban ki a
titok szab8glyait, ®s Ygy mutatja be az el n?®
francia n®pneka c¢csak8§dn®d ytgptdaPngt . Ez®rt a
k¢l °n®sen s%W yos volt (47. bek. ). Il yen Kk©°r ¢
ke nyv forgal maz8s8nak int®zked®ssel az O®rder
megtilt &8ss Asalitk s®gy demokrati kus t8rsadal o]

jogainak v®del me ®rdek®ben (48. bek.).

A mi az ®r demi el j8r 8s sorBhr esg@endemut ano €
szerzRk publik8ci-inak kiad&he&vaad va®l lkim®d- yk y
szabads8g8nak gyakorl 8s8ban, amel ynek ko°ovetk
Ak°telezetts®geknek ®s fel el Rss®gneko, amel
terjeszti k. €gy az a t®nyneglgdgwppdthbtngk k° kz
pol g8ri j 0gi®s f «kl8aglt Ry @PBt me,gf i°znenta®s8&raen  kn°
°sszeegyeztethetetl en aAnledg.f ediek R KkFsv eetl e®l gns@ng
alapult (50. bek.). Azonbama k°nyv fmalgaf mby&8m8tos til al m8t
Anyom-s t@®rrdseakd a @ t ar8nytalan vol't az el ®r
B2r-s8g szerint nyilv8nval -, hogy az ¢gy Kkeor
mint az ideigleanle®sdkar®zkhd®sdR|I m&h8s8val e
ki sebb ®rzel mi hat 8§st gyakorol nak, ugyanakk
hivatal. ideje t°rt®net®nek megvitats8&s8&hoz,
szor2tja. HeamrzS8otrvibsg itste®rtett ®k, ®s a Kk
bTncsel ekm®nyt ®s fegyel mi ve®t s®get k°vetet
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annak m®rl|l egel ®sekor , hogy egy ilyen komol
abszol &t °s 6k ab@yaztveRtlleem®hynyi |l v8n2t8s szabarc
meghozatalakor a k°nyv m8r 40.000 p®l d8nyban
a t®ms8r - | pedig sok v® em®ny hangzott el a
inform8ci -k m8r nagyr®szt nem voltak bizal ma
tekinthetR k®nyszer2tR k°vetel m®dnynek (53.

arg8nytalannak tTnik az el ®rni k2vs&ntlett egiti
szabt 8§k ki (54. bek. ). ¥sszefoglalva a B2r -
meghozta 2t®l et®t, m8&r nenPr8dekt ameliny on gako IA
a k°nyv forgal maz8s8nak tilalm8t (55. bek.).

Az ¢gyben hntogablieketek ot t f o

Fressoz and Roire v. France (53. bek.); Bladet Tromso and Stensaas v. Norway (59. bek.);
S¢rek v. Tur key C(SNov. Tukey)(Applicat®dn no.b2&244/9p., 2003.
m8rcius 4. ; 27 ., 42 . bek. ).

C2 mk®kk©°z®r dek T ¢fgoyrenk§; c ib-ikZ%klonzazs®@ti@t el e

Dammann v. Switzerland
(Application no. 77551/01, 2006 . -igpgrnti®lied )25

T®ny 81 | §s

A k®rel mezR %j s8g2r - egy napilap riportere
1997e s z¢richi postarabl 8§srf-olrmg§&Nnnlka&at skb®BN
,gy®szs®gt RI a bTncselekm®ny el k°vet ®se miat
ami ket egy ¢gy®szs®qi adminisztr8tor faxon |
nem tette k°zz®, ®fem8azol®hta AemehdRrzas®bt a:z

ami nek k°vetkezt ®ben az asszisztenst hivat

. gy®szs®gt RI iI's el bocs8tott8k. Az Yj s8g2r -t
felfed®s®reiwdlt:- 500 wj8tj&s mrank p®nzb¢ntet
k®r el mezRnek mint tapasztalt b2r.-s8gi tud:- s?z
titoktart 8s k°telezi, val ami nt hogy a be¢nt
el R&ree vonat koz- i nform8ci -k bizal masak, ®s

k ®r ®s ®n e k . A b2r.-s8g hozz8tette, az egy®nek

34HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=0@&1760
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fel ¢l mul b&8r milyen k°z®rdeket, kel °nosen abk
hogy a k®rd®ses szem@®hyggkeemvaghlinebet @k mny

gyan¥s2totts8k Rket. Az Y s8g?r - fell ebbez®s¢
elutas?2totta.

Az el j8r- szeryv

|l V. Szekci

A d°nt ®s

A B2r.-s8g eglyhampytsbtaiga meag8Egyezm®ny 10. ci k
A d°nt®s indokol 8§sa

A B2r-s8g szerint az ¢gy nem egy publi k8ci
k°vetR el ?2t® ®st, hanem a k°zz®t ®t el ®r dek:
Y4j s 89g28&s-8tkuRsatvi zsg8l at 8t ®rintette. A k°zz®
a B2r-s8g felg¢lvizsg8lata al 8 esik, ®s az a

k2v8nj8k meg (52. bek.). Nem k®t s Rapasadajos ho gy
adatok elvben v®del méam®rdamB8rhekt s@gagzaBak ks

inform8ci -khoz m8s eszk©°z°kkel is hozz8 | ehe
tud-s2t8sok vagy a sajt-:-ar &tf2zvumoka rhRavzReni. b
i ndokai a k ®r el mezRr e ki szabott b2rs8§8g i g
el ®gs®gesneko, mi v el t ®nyl egesen nem t°rt®:
Egyezm®ny ®rt el m®ben, 2 gy ennek mepbhfakelaRe
nyilv8noss8g sz8m8ra el ®& het Rv® (53. bek. ).
keresett i nform8ci - az a fajta volt, amel vy
dr 8mai ®s | 8t v8nyos rabl 8shozm8k a psczs®lle- sd ok ¢ |
besz8&8moltak (54. bek.).

Ami a sv§8jci b2r.-s8gok ®rvel ®s®t il leti, n
tudnia kellett vol na, hogy a k®rt inform8ci
Ssvs8jci korm8nyaak ekel Rssv®gsehageg r ®sz ®t az
indi szkr ®ci - ®r t, k¢l ©°n°sen, hogy a k®r el mezF
r€§ nyom8st a k2zvsgnt i nform8ci -k megszer z®s®

®r i ntett gsaziebna@&l.y eEk8rj oegy bi zonyos ponton fen

beavatkoz8s kock8zat a, ez a kock8zat eltTnt,
teszi k°zz® a k®rd®ses adatokat (56. bek. ).
volt relat?ve s¥W yos, a B2r .- s8§g ne gk ®8medit red 2 R

ki sm®rt ®kT b¢egnt et ®sr e 2t ®lt ®&K8§r handmpntheotg®s
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akad8l yozta meg a k®r el mezRt abban, hogy k
cengrak minRs¢l t, amely val - -sz2nTliamelywai sszat
munk8ja vel @jogry:- jeal k®sz2t sen ®s al 8t 8masszo

esem®nyr RI . A k°zz®t ®t el el Rt ti magatgart 8s
elriasztja az % s8g?r-kat att - I, hogy r ®szt
megvitat 8§s8ban, illetve a sajt:- inform8ci -t

jelentheti (57. bek.). A demddg.,ekhhegy ek nijed §
nem volt ar8nyos az el ®rni k2v8nt t°rv®nyes
sajt-szabads8g biztos2t8s8hoz ®s fenntart8s§
Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
Barthold v.Germany (58. bek.)ingens v. Austria (44. bek.); Sunday Times v. United
Kingdom (No. 2.) (Application no. 13166/87., Series A no. 217., 1991. november 26.; 51.
bek. ) ; Lopes Gomes da Silva v. Portugal (36.
C2mk®ksajt-szabads&g; k°z®rdekT ¥gyek; biza

Dupuis and Others v. France
(Application no. 1914/02, 2007 .-i j Zin®luest )7

T®ny 81 | §s

K®t francia Y s8gzr - AAz eln°k f¢lei o cz2on
Mitterrand elf k s ®g e idej®n t°rt®nt, korm8nyzat. t
l ehal |l gat 8sokr -1, amési 8P nt gy, kPog8srzo&kmbe
T ®rintett. A | istst egy korm8nytisztevi sel R
sziv8rogtatta kes a®saktehak®m,z dKKi90el | en ma
el j 8r 8§st ind2tottak. A &2neV ) ¥®8NRbhI antetg § Is |
b¢e¢ntetRel j 8r8st ind2tott a k®&r eblinzeazl Rika se lilnefno
ki szol g8l tat8sa miatt. Az el j8r8s sors8§n a Kk
volna az inform8ci-khoz, de forr8saik felfed
a k°nyvben szerepl R dakumd ytekkmd kBird 2 kc shaok z&l, y
k°telezetts®g terhelt), ez ®rt az Y s8g?r-kna
nyilv8nosak. Emitastzivivaelami et | en f ol yamat ba

vesz®l yezd ek ®tgeéhuyms ap®nzb¢ignt et ®sre, val amint

3 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=0@5174
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Az el j8r- szeryv

I I T Szekci

A d°nt ®s

A B2r.s8g egyhangw% ag meg8l |l ap2totta az Eg)

A d°nt®s indokol 8§sa

A B2r-s8g szerint a kios gieesoe®@®3 8c ®lsjh@za ®si s
vRl el mPhez fTzRAdR jagbAak s@@o&l meki nal®a m®ne k
fenntartgsa volt, bel e®rtve azokat a j ogok:
f ®l k®n't (32. bek.). desB2rhe@y @&zb?trnt8&goekn
el Rzetesen vagy wegyidejTleg vita t8rgy8t k¢

8l tal 8nos sajt-ban vagy a nagy nyilv8noss§;
mi ndenkinek joga van) abelEgzye®@sm®megn 6me gchi aktk8 r(
el j8r8s garanci 8inak ®|lvezet ®r e, amely a b
p8rtatlan b2r8skod8shoz val - jogot . Az Vi s
folyamat ban | ®v R bent@ét Rl §8o kB sonkerm | t asrzt-all-i
kijelent®seket, amel yek sz8nd®kosan vagy se
el j8r8shoz val- |jog§8t, val amint al §8§8shatj 8k

igazs8gszol g8ltakgsban ®l veznek (35. b

A B2r-s8g r8mutatott, hogy a k°nyv t8rgye
hozz8j 8rult ahhoz a vit 8§hioazk,i ka nke’lzys | p rsoonki anne nk:
szerepet j 8t szioj bgkzer Tm®e&iNg blaenmhal | garn RIs §nak

bontakozott ki( 3 9 . bek. ). Jelen esetben az el j 8r 8st
nem tekinthetR politikusnak, hanem egy bef o
jell emzRj ®vel, aki egy®rtel mTlkn) .r®sztevett ti
telefonlehall gat 8sokkal kapcsol at os, amel yelk
irg8nyultak, ®s amel yeket az 8ll am | egmagasat

jogos ®rdeke fTzRdi k ak rRazz28f Gra@s<®d za,t ols¢ li °
amel yekr RI a k°nyv besz8molt (41. bek.).

A B?2r-s8g megs8l |l ap2?t8§sa szerint a m®dia sz
sz®Il es k°r ben el i smeri k. A Mi ni szter.i Bi z
benekbf RBr§sokkal kapcsol atos m&dis§ nh aknegrse/d zytozl
b¢e¢ntet Rel j 8r8sokr - | sz- | - tud-s2t8sok fonto

% Recommendation Rec(2003)13 of the Committee of Ministers to member states on the provision of
informationthrough the media in relation to criminal proceedirps://wcd.coe.int/ViewDoc.jsp?id=51365
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|l ehet Rv® tegye a b¢ntetR igazs8gsu@2bgkgl t at §s
M8&sr ®szt a b¢ntetRelj8r8sokban k¢l °nos ®r d e
ti sztess®ges el j8r8s ®s a terheltek jogaina
viszont az ®rintett tisztvilseehlaR leglalteS8ns i m&rotme
m®di avi sszhangot kapott. A B2r - -s8g ez ®rt
nyilv8noss8§gra hozatala negat2v hat8ssal | e
vagy befoly8solta volnargtm@hyéksg§&k°k? menatze
bi zal masan t°rt®nR kezel ®s®nek k®nyszer2tR Kk
inform8ci -k r®szben m8r a nyi |-4b&ek).ss8g sz8m§

A B2r-s8g |l esz®°gezt e, lnRdgyszag kb ®gpragydhiErog
esetekben, ami kor az Y4 s89g2r - kat ol yan I nf
amel yeket a nyomoz8s bizal mass8g8nak vagy a
me g, ha ezek az % s8g8nok yelt&hboRs jBontosks§
bet°ltik a demokr8cia A®ber Rreodo szerep®t (4
vagy el kobz8s8t, ®s annak k°zz®t®tel ® sem t
hogy a k®rel mézRk ®lktemrBoyobal an beavat koz §¢s
szabads&8g&§8§bha, ez®rt nem volt Asz¢ks®ges egy

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek

De Haes and Gijsels v. Belgium (39. bekorm v. Austria (50. bels Fressoz and Roire
v. France (53. bek.Feldek v. Slovakia (83. bek.Ernst and Others v. Belgium (98. bek.);
Tourancheau and July v. France (65., 66. bek.).

C2mk®ksajt-szabads8g; k°z®rdekT ¢gyek; biz
el jsrgso¥2t 8§sa

Stoll v. Switzerland
(Application no. 69698/01., 2007. decemberd0 2 t ®I| et )

T®ny 81 | §s

1996 ®s 1997 k°z°tt a Zsid- Vils8gkongressz
a holokauszt §l dozatai nak konmpyeslcti - CEF aimo
nagyk°vete egy Abizalmasnako minRs2tett Astr

a k¢l ¢gyminiszt® riumnak kel dett el annak m§

3" HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eAg001:80903
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N®h8ny nagyk©°vets®g is neetgk agptlaev &l keg yeil knem§

val -sz2nTleg egy hivatali titoktart§gsi ko°te
Yaj S8Q2r - k®t <ci kket iI's 2rt a | ev®IlrRI, a t®
k®rel mezR el |l en bgnde§Rcit°mha®ny&foakva2293. ci
Atitkos hivatali k°zIl ®seko nyilv8noss8gra hc
fell ebbez®s ®ben arr a hivatkozott, hogy egy
nyilv8nossggkakhemelkedR fontoss8§g¥% ®s a ny
orsz8g al apvetR ®rdekeit. A sz°vets®gi b2r - s
Az el j8r- szeryv

Nagykamara

A d°nt ®s

A B2r-s8g 12:5 ar8nyban ki mondta, ogy az I
A d°nt®s indokol 8sa
A

B2r - -s8§8g el i smerte, hogy a korl 8t oz8§8s <
megakad8l yoz8sao (51., 56 . , 6 2. bek. ), ame |l
harmadi k szem®l yek, 29y az Wwieogg8ci kk8ttak
foglalja (61. bek. ). A B2r-s8g eml ®keztetet
el j8r 8s8nak fontoss8g8ra (103. bek. ). Ezek |
vil 8gban, hi szen a mod e rolyan thddalos,aanaly mwemdsakn a
t 8] ®koztat, de az inform8ci- -k k°9zvet2t®s®vel
egy®n a hagyom8nyos ®s az elektroni kus m®di
szembes¢lahoi | laet w®s zt reev RER, 8 ®Bypnak eggazs8gt :
el l enRrz®s ®nek, az Y s8g?2r i eti k8nak is &eg

B2r-s8g szerint a sajt-szabads88g m®g nagyob
ahol az 8llam tev®ekzalysmg®t i KRskid® at @senotk r a1
vizsgsglat al -1, hogy azok bizal mas vagy tit!]
titkosnak minRs¢l R inform8ci- -k k°zz®t®tel ®®
dol goz- kat attass8khoagy nyiSlj ®kmass8got a ko°z

eredm®nyek®nt a sajt. nem | enne k®pes bet o] 1
®s h8tr8nyosan ®rinthet.i azt a k®pess®g®t, k
(111. bek.).

Jeleneset ben a k®rd®ses irat tartal ma teljes

(113. bek. ). A B2r-s8g elfogadta a sv§8jci k

tartal maz- i ratot | ®t r ehoz - szem®Il yl,e netgRys en a
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bi zal mas marad (114. bek. ). Annak meg?t ®l ®:
s z ¢ ks ®ge digyelernbe tkell venni ak o c k 8 n forg- k°z®rdekek
t 8§ ®koz-d8shoz fTzRdR ®rdek®t egy aktug§lis

di pl om8ci ai t 8rgyal 8sok pozit2zv ®s kiel ®g?2t

szerint | ®t f ont osme8mzZ/e tak ° a&ii p lkoanp&ccsioad a®D ka z ° k K
annak ®rdek®ben, hogy a diplomat8knak | ehet R
cser ® ®r e. Ugyanakkor a bizalmas dipl om8ci ai
medi a kritiz&lere®p®tAmgZKRrzpRd igdi k§ra is alka
mi nden, kel politi k8val kapcsolatos nyilvs8no
ve®del me ®rdek®ben (128. bek. ) . Figyel emmel Kk
j 8renpoglis vesz®l yre is, azaz, hogyiaa el e
k°ozz®t ®t el i akarfapak voltaje § mam a, hogy AjelentRs Kk§&r
®rdekeid80. (b2%. ) . A B2r-s8g meg8I|®@®sa®mM2etk8 s a

r ®szl eges k°ozI|l ®se 8l tal 8noss8gban al kal mas
sz¢ks®ges, diszkr®ci-n alapul - t8rgyal 8si | @
¢cgyben folytatott t8rgyal Bmicekarzao kiast. eBHzy®rkt¢ | &
k®nyes helyzeitjbed ne ntteRtst &k8 rkt® zozk®@ zt ak Sv8j cnak
A cikkek tartalma egy®rtel mfen szelekt?2v v
k2vs8§nta sugallni, hogy a nagywhk@Ar-e48. bekp fzf egy z G
a m-d, ahogyan a kifod8sselztneB8kkekptlighfzer k& :
il lenek egy ilyen fontos ®s komoly t®m8hoz.
megt ®veszt ®s ®r e i slb0ablek pl mMAsBkr vegBgakz@®Aaid9eqgy
az Y s8g2r- sz8nd®ka nem a nyilv8noss8g t §]j ¢
szelekt2v, szenz8ci-hajh8sz m-don val- - t§81l al
Ami a kiszabott szankci - -kaz8eyess$8q8tail hel
nem minRs¢l het a cenz¥Yara egyfajta form8j 8nal
kinyilv8§n2t8s§gt - |I. Egy ilyen szankci - Vi ssz
k°©z°ss®g ®l et ®t ®rsi nmeRg vk @rad @sseSkb any i Itw&mM b b §
akad8l yozza a m®di 8t az inform8ci- -t sz8II2t.
Ugyanakkor az Eur.-pa Tan8cs tags8l |l amai ko z®©°
megfel el R b¢ntketaRj ®giz o nsyzoasn k ©ii z al mas i nfor
hozatal 8§8nak megel Rz®se ®rdek®ben (155. bek.
k ®r el mezRre kiszabott b2rs8g megg8tolta voln
°sszege i s Vviwlz(tbélyd 7a.g lmdka.c)s.ond B2r - s8g szeri
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ar8nyban 81l 1t az el ®rni k2v8nt c®l I al (161,
m®r | egel ®si jogk°r ket (162. bek. ). Az 21t ®l
f Tzt ek.
Az ¢en ivatkozott fontosabb esetek
Barthold v. Germany (58. bekhtadjianastassiou v. Greece (45. be&dpdwin v. United
Kingdom (39. bek.); Fressoz and Roire v. France (54. bek.); Monnat v. Switzerland (70. bek.).
C2mk®ksajt-szabads8&8dg:el k? R®r ddesk Tj - hg yseke;mT  Yj
informgci -%k k°zz®t ®tel e

1. 3. 3. Az inform8ci - -forr8sok \

Goodwin v. United Kingdom
(Appliction no. 17488/90., Reports 1996 | , 1996 .-i m3tr ®li eits) 2 7

T®ny 81 | §s

Egy Y s8g2r - bi zal maesgyi mfud rtm&aic-i kkmaea i § u tco
p®nzg¢gyi gondj ai val kapcsolatban, amirRI <cik
a c®get, hogy ellenRrizze ®rtes¢l ®sei t . Az
fordul t, hogy cmekgka kma@gjl ggylozrz@s @at | il etve meq
bizal mas ¢zl et titoknak minRs¢ ¢l R inform8ci
b2r.-s8g megs®rt ®s ®r RI sz- - t°rv®ny (Contem
i gazs8gs zrodegks®@bteant 8asr rea k°t el ezt e az %) s8gz2r -
hogy az ®rintett t8rsas8§g az eltTnt iratokat

k®r el mezR megtagadta a forr8s felfeld®Ps®PR®s®kz
a Lordok H8za arra hivatkozva wutas?2totta el
j el ent Rsen kisebb?2tette az a t®ny, hogy bi :
mTkeoedett k°zre, amelyek k°zz®t &olata®t semmil y
Az el j8r- szeryv

Bi zotts8&8g, majd Nagykamar a

A d°nt ®s

A B2r-s8g 10:7 ar8nyban meg8l |l ap2totta az I
A d°nt®s indokol §sa

3 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=083870
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A B2r -s8g | esYj°sg8egz?tre,i hfoogryr 8asszok v ®del me a s
felt®tatekkK°w®del em hi §nya visszatarthatja a
sajt-t abban, hogy k°z®rdekT ¢gyekben t§j ®k.
| ®t fontoss8§g¥% At §rsadal om ®ber Rr &g ®sz e rheopg@t
pontos ®s megb?2zhat - i nform8ci -kat ny%¥%jtson.

fontoss8gs8ra a sajt-szabads§8g sz8mS8r a eqgy

nyilv8noss8§gra hozatal 8nak el reneels&sa®naedks §pg
gyakorl 8s8r a, egy ilyen int®zked®s nem egye
kiv®ve, ha azt nyom-s k°z®rdek igazolja (3¢
korl 8toz8s8t a |l egszigor¥bb m-don kell meg?2t

A B2 rs-zse8rgi nt a felfed®st elrendel R hat 8roz

kor8bban megadott ideiglenes tilt:- i nt ®zked
nemcsak a k ®r el mez Rt , hanem a kiad-t, az
visszahrt otta az inform8ci- -k k°zz®t®tel ®t RI . A
ugyanaz vol t, ami t az i1 deiglenes int®zked®s

terjeszt ®s ®nek megakad8l yoz8s§t a sarglt - ban.

akad8l yozta meg a terjeszt®st. Ennek Kk°9sz®©n
el eme nagyr ®szt nem val - -sul't me g : a hitel ezl
hozz8 az inform8ci-khoz a sajnty-id viGemroesszA&tgg la.
elrendel ®se puszt8n arra szolg8lt, hogy az
szabads8g8nak tov8bbi korl 8t oz8s8val, amel ye
(42. bek.).

Ami a hat 8rozat tovYBbbBg c®l jamertieed edoOgy
szem®l yazonoss8g8nak i smerete n®l k¢l nem | et
i nform8ci -k tartal m8nak tov8bbi terjeszt ®s®t
a hi 8§8nyz- dokum@gsnd,uma vitovBddbierfzel f ed®s ek
k8rt®r2t®sre k°telez®s v®gett. Jogos ®rvnek
|l el eplezze a hTtlen munkat8rsat, aki tovs8hbb
tal 81 hat - aday ok AoBrgr4d 4§ 8lgiberker t e, hogy ezek

indokoki m®@gsem tal 8l ta °nmag8ban el egendRnek azt
nem tudta a jogellenes tev®kenys®get el ker ¢|
ver sengkkR kerzd°etkte a demokrati kus t8rsadal omnak
®r deke fontosabb. A c®g ®rdekei Mm®g egy¢tt e

el l ens%l yozz8k a k®rel mezR Yj s8g2r i forr 8§sé
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B2r -esz8&uy t Ygy v®Ite, hogy a k°ny®om®sek°z®v 8b
(45. bek.) ¥ sszegezve, a B2r-s8g szerint nem vol:t
k2vsgnt t°rve®nyes c ®I ®s annak eszk®ze, a
v®l em®nynyilv8&n2t8si szabads8g8&nak korl 8tozs§
tekinthetR Asz¢ks®gesnek egy demokratikus t !
k®r el mezR forr8s8nak felfed®s®re ivalt:- akr°rtae Ine
volt hajl and: , megs®rtette a v® em®nynyil vs§
p8rhuzamos ®s k®t k¢l °nv® em®nyt csatoltak.
Az ¢gyben hivatkozott fontosabb eset ek

C2mk®kajt-szabads8g; Y% s8g2r-k kor¥ ®@c@®dkeé

Roemen and Schmit v. Luxembourg
(Application no. 51v72t®Detf)2003. fe

T®ny 81 | §s

1998b a n egy Yj s8g?r - egy napil apban ci kket
amelyben nyilv8noss8gra hozta az ad-hat: - s8§g
sikertelen pol g8ri el j8r8s ut8&n b¢ndteaz R f el
Yaj s8Qg2r - el l en annak gyan¥% 8val, hogy az in
nyilv8nossg8gr a, regz2tve, hogy me g kel §
szem®|l yazonossg§gs§t, aki k a dokumetnatutmdk.at A=z
el j8r8s sor8n a vizsgs8l  -bzr. ut as2t8s8ra he¢

munkahel y®n, k®s Rbb pedig az ¢gyv®dje irod:¢

Yaj s8Qg2r - arra hivatkozva, hogk $®rz¢glons @&ganu !
panaszt i's beny¥jtott a h8zkutat §st el rende
cgyv®d a h8§zkutat st ki fog8solva jelezte, h
cgyfele ko zti bizal mi koatptcasko.l a tA z &nis 8 g 2srz-i |
november ®ben v8dat emeltek hivatal:]i titok me

amely el j8r8st v®ge¢l 2003 janu8rj8ban megszyg¢
Az el j8r:- szeryv
|l V. Szekci

3 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=067974
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A d°nt ®s

A B2r-s8g egyhang¥“% eagm®eyg88] apd3tdp0t aciakk ®ge
A d°nt®s indokol §sa

A B2r-.-s8g eml ®keztetett arra, hogy az %j s8§
Asarokk°vedo. A v®delem hi8nya visszatarthat,]j
hogy k°gz®ydlelkdn t 8j ®koztassa a k°zv®l em®nyt,
At 8rsadal om ®ber Rredo szerepO®t. Egy i1 lyen be
10. ci kk®vel, kiv®ve, ha azt nyom-s Kk°z®rde
korl 8t oz8s8t a | egszigor¥%bb m-don kell meg?2t

munkahel y®n v®grehajtott h8zkutat8sok vitath
fogl alt j ogai ba. A B?2r -s8g Sszedm®nhytagl ean ¢
bi zonyultak, nem fosztotta meg a hat: -s8gokat
megs®rt ®s®®rt fel el Rs s ze m~®INegmvolt\atatolt,hogpa V) s &
beavatbhdng§gyin nyono°zr§s@m6l. 6554 -klk-ei n al apul t,
vagy a bTn°oz®s megel Rz®s%rmbekd. | egitim c®l j §t

A B2r.-s8g r8mutatott, hogy a h8zkutat st I
§l tal Y% s8g2r-i minRs®g®bent @k&aPveketesddkhcs
azonos?2t8sa volt, aki k felel Rsek a hivatal:|

Y4 s8gci kk®ben megal apozott t ®nyeket tett k
komment 81t (54. bek.). B8\goB? raz 8ign fsaerem§ mit - kaa t
ottt hon8nak ®s munkahel y®nek 8t kut at §s a ne®l
Lesz®°gezt e, hogy az %] s8g?2ri-m®gf ohrar 8esr efdemr Rdneyrt 2

volt T sokkal draszti kusa&hlh imn tn®z kee d ®e ne B s acskz 8§ e
hat 8rozat. A nyomoz-k ugyani s, aki k i gen sz
el Rre be nem jelentett hg8zkutat 8s sor 8n

dokumentum8hoz hozzge®@®Rhetnhndln8§ba®r ®sa mk@Kk alh
h8zkutat8sok a forr8sok v®del m®t me®ggwnkagryobb

hozott i(rbt7® z kbeedk® s) . A B2r.-s8g szerint a kor
®r dekek, vagyis ®&®ThoselBeskm@eyelkm M@Megel Rz®s®n
®rdeke k°z°tt (58. bek. ). A B?2r-s8g enn®l fo
hivatkozott indokok megfelel Rek voltak, azo

(59. bek. ), iert®®z k ead &si e koegt8 saorl §nyt al annak min
az Egyezm®ny 10. ci kk®t (60. bek. ).
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A m8sodi k k®relmezR az Egyezm®ny 8. ci kke@
irod8j 8ban v®gzett h8zkutat8§saalyy®d a®sl|l em®@la
cgyfele ko°zti kommuni k8ci - bizal mMasB3g8sdg
el fogadt a, hogy az ¢cgyv®d irod8j8ban t°rt®
dokumentum | efogl al 8sa beavatkaizigast( 6.l eme let
beavatkoz8s At°rv®nyben meghat8rozotto volt
k2s®rt®k (66., 69. bek.), a h8zkutat 8si par ¢
®s sz®l es jogkoort DbRkztsozs§8n8oatat (a7 Ov.i zbsegk8 l)at oA

az Y s8g2r-.- forr8s8nak meg8llap2t8sa volt a
8t kut at 8sa befoly8solta az %Y s8g2r- 10. <ci kk
el ®r ni KXke8Rtnh°e®ltlekli ntett el annak rendk?2vygl

alapj8&8n a B2r-s8g kimondta, hogy a m8sodi k k
(72. bek.).

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
Goodwin v. United Kingdom (340. bek.).

C2mk®ksajt-szabads§gg; Y%j s8g2r -k forr8sv®de
hg§zkdt at §s

Ernst and Others v. Belgium
(Application no. 33400®R9@t) 2003. |4

T®ny 81 | §s
1995 %l ius8ban a bel ga ny omo a- hhag z ksugtgaotks§

rendel tek el a k®rel mezR %) s8g2r -k munkahel
nyelvT k°zszol gsgl ati mTsorszol gg§ltat - sz ®k
hat -s8gokt - | ®s a b2r-s8gokt .| bi 2&InMhaenin
®r z®keny be¢ntet Regyr RI. 160 rendRr tartott h
Yaj s8Q9g2r - otthon8ban. A k®rel mezRKk panaszt

szem®l yek el l en. Kifog8soltgk,, hRsgymeag sheg zt keu t
inform8ci-s forr8sok v®del m®re vonatkoz:- j o
biztos2tott mag8§n®l ethez fTzRdR jogukat. Az

t 8rgya az igazs8gszolg8ltatrt®st vatampglyy ki agjz

40HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=060958
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gy ®s zi hivatal hoz tette 8§t. A fellebbviteldid
b2r. bTn°ss®yg®nek meg8l |l ap2t8sa, aki e minkF
elutas?2totta.

Az el j8r- szeryv

1. Szekci

Ad°nt ®s

A B?2r-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg)
A d°nt®s indokol 8§sa

A k®rel mezRk t°bbek kozott azt ki fog8sol

hg8zkutat 8sai ®s | ef ogl al §sai i ndokoglidtviS8aar t ¢
szabads8g8bha (87. bek.). A B?2r-s8g eml ®kezt e
sajt-szabads8g egyi k Asarokk°veo, amel ynek |

seg?ts® a sajt -t a an, F)) ° 7z PPHe M®n ytg.
g k j b b hodgy k dewn®n ytg.y

beavatkoz8s nem egyeztethetR °ssze az Egyez

k°z®r dek il gazol j a (91. bek. ). A k®r el mezRI
h8zkutat 8sok k®t s®gk?2v¢ |l kbdndoglaltgogakkloag93.ek.).Ael ent
beavat koz§8s c®lja a bizal mas i nform8ci - Kk K
h2rnev®nek v®del me, ®s 8l tal 88ban az igazs8§8gs
bek.).

A B2r-s8g megi sng®tre lktnea,k , h cagkyi ka zf oWjysa§nat ban
ci kket, szem el Rtt kel tartani uk, hogy ne |
®r deket, ®s tiszteletben tarts8k a megvsgdol
Jelen esetben azonba nem 8l 1 2tott 8k, hogy a k®rel mez

tartal maztak. Az a t®ny, hogy a h8zkutat 8sok

nem fosztotta meg a belga hat-s8gokat azon

hat - s8gorn- s@8&goa b2l ¢ i ki sziv8rogtat8s®rt f €
forr 8s 8t (100. bek. ). A B?2r-s8g r8mutatott,
h§8zkutat 8st Ygy, hogy a korm8ny nem k°z°l| te,
k ®rmez Rket hivatal. titok k°r ®b e tartoz:- i
kor m8ny nem bizony2tott a, hogy a h8zkutat$§
hat -s8gok nem | ettek volna kmR®les&®kl mBel B zWki°
imeg8l Il ap?2tani, hogy ki k°vette elesz®°igievatal
hogy az %) s8g?2r - forrn®gf édllad enr 2td Pegkale ®len - |
draszti kusabhb i nt ®zked®snek sz@enkP R, hant it o zaa
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nyomoz-k wugyani s, aki k igen sz®les k°rT vi:
otthon8ban ®s munkahel y®n tartott hg§zkut a
dokumentumhoz hozz§8f ®r het nek. Ak hvB@dkeallt m®t8 s md
nagyobb m®rt®kben 8gg§henl Bpozofl0Bbekpt Gokdd®n
A B2r-s8g szerint a korm8ny nem tudta bizo
az ®rintettA ®rd edkiekkk k(°Z)° the k e zddeRs gD e@r dreelgela t k
a demokrati kus t8rsadal omnak a szabad sajt-

az indokok megfelel Rek is voltak, nem voltak
| efoglal 8sok igazol 8s8ra @lk&L.veb&klz)et @srBer
vitatott Il Nt ®zked®sek ar8nytalanok voltak az
(105. bek.).

A B2r-s8g az Egyezm®ny 8. ci kke kapcs8n e
meghat 8rozottot aato§dsqgkrazl a®sh 8lzekf ogl al 8sokr - |
t°rt®nt , amel ynek c¢c®lja a k°zrend v®del me, é
®s szabads8g8nadlve®dbdleiwe ) VOIAt BR1158g el i sme
bi zonyosgaelajngn ki k2 s®r et ®ben v®gezt ®k (115.
k®r el mezRket semmil yen bTncsel ekm®mzk uted tk® svi
parancsokat t8g ®rtelemben fogalnm&z tkSokr | rBe @,z
n®l k¢l | eylrelttRs®rirhelny sziks®gesnek | 8§t sz t
meg, hogy milyen dokumentumokat ®s t8rgyakat
az 8tkutatand- helyi s®geket sem. Rg8ad8sul a
indokair- | sem (116. bek. ). Mindezek hg8rkhpt 80 8 a0 |
ar8nytalanok voltak az el ®r ni k2vs8nt c®l | al ,

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek

Goodwin v. United Kingdom (39., 45. bekWorm v. Audria (50. bek.);Du Roy and
Malauire v. France (34. bekRRoemen and Schmit v. Luxembourg (47., 52., 57., 70. bek.).

C2mk®ksajt-szabads§8g; Yaj s8g2r -k forr8sv®de
hgzkd't at §s

Nordisk Film & TV A/S v. Denmark
(Application no. 40485/02., 2005. decembeti8 d° nt ®s)

41 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=065779
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T®ny 81 | §s

Egy ds8n telev2zi - s produkci - s c®g dokumet
jelen s ®g ®t vizsgs8lta, il letve a D8ni 8ban ®IR
titokban, rejtett kamer 8val felszerelve r ®sz
amel ynek tagj ai szexus8lis bTncselAgak m@®n@sekn |
megi smerkedett az egyes¢l et k®t tagj 8val, ak
pedofil oknak D8ni 8ban ®s I ndi 88ban, illietve h
8l neveket haszn8l va, a aizee rke®patRekl eaw2cz8it: bResn hna
mTsor sug8rz8sa uts&n az wegyik Ainterj %al a
bTncsel ekm®ny el k°vet ®s®vel v8doltg&k meg. A
k®rte az Y s8g?2r - -t,®theolgegk ardg m t8d r za?zt oetrte,d ekt % z
k®r ®s nek sem az Y s8g2r-, sem a t8rsas8g sze
.gy®szs®g arra k®rte a b2r-s8got, k°telezze
koppenh8gai s§8r ®si ab¥ el l ebbviteldi b2r-s8g a
ki bocs8t §s§8t. A d8&8n b2r-s8gok ¥gy v®lt®ek, a
forr8sait, a vs8gatlan felv®tel ek pedig nen
| ®nyeg®egyemeek a sug8rzott felv®telekkel. /
azonban a Nordisk Film k®&nytelen volt 8§t adr
r®szei t, amel yeken a gyan¥%s2tott szem®l y s:
mentet ette az 8tad8s al - a felv®telek t°bbi

t°bbi szerepl R felfed®s®nek kockS8zat gval j 8
Y4 s8g?2r - nak, hogy n®vtelens®gg¢k faznnimas &gar -
forr8sok v®del m®be val beavatkoz8s nem egy
ki veve, ha azt nyom-s k°z®rdek igazolja.

Az el j8r- szeryv

|l . Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g megs8llap2totta, hogy a k®rel em nc¢
A d°nt®s indokol §8sa

AB2r-s8g elismerte, hogy a d8n LegfelsR B
k®r el mezR v®l em®nynyilv8n2t8si szabads8gs8ba,
Y4j s8g2r-i forr8sok felfed®s®r e, hanteenh esza j®kt.
Az Y s8g?2r - ugyanis rejtett felv®teleket k ®:
hogy r°gz2t®sre kerg¢glnek. M§sr ®szt a mTsor b
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abban, hogy a sajtk°zv®] @hn®oeykalt Rea®ssrak © zs@r8dno t
m8§sokat ®ri Kt°Regkez®s k®pPp a r®sztvevRket ne
vett Ya s8g?2r i forr8snak tekinteni. A B2r . s
val - k°telez®s is Adegmesizt Ren@k&Bga®gr ¢ §nHa
a v®delem foka nem ®r heti el azt a szintet,
Ennek oka, hogy a forr8sv®delem kettRs: nemc
°nk®nt segkPadata8nsaakj teltl &te§s 8ban, vagyis a Kk
t°rt®nNR t 8] ®koztat8s8ban. A B2r.s8§g egyet ®r
v8gatlan felv®tel ek 8tad8sa el Rseg2thette a

el k®sg ®v el v8§dolt szem®I | yel szemben. A Vv ®i
k°telezett s®ge al | azt az anyagot, amel vy

felfed®s®t, ®s c¢csak a v8§gatlan felv®tel kor
rendel te kiadni, ami messze nem olyan draszt.i
®s munkahel y®n tartott h8zkutat8sok. 'l yen |

beavatkoz8s Asziks®ges vol't egy démgkmbhbnkua
el ®r ni k2vg§nt t°rv®nyes c®l | al sem, val ami nt
el ®gs®gesek voltak. Mi ndezek al apj8n a B2r - :
Egyezm®ny 35. A (3) bekezd®Rd®Ratathl amn&klzvnai le
Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
Roemen and Schmit v. Luxembourg (57. bek)mpana and Mazare v. Romania (114.

bek.).

C2mk®ksajt-szabads8§8g; %% s§g2r -k for%¥§svedel

Voskuil v. the Neherlands
(Application no. 64752/01., 2007. november 22 2t ®I| et )

T®ny 81 | §s

A k®relmezR %%j s8g2r- k®t cikk®ben egy bTng
me g nem nevezett, nyomoz38sban r ®s zt vevR
megk®r dRjelezhetR el j8r8s8ra. A cikkek megje
gy fellebbez®si el j 8r8s8ban, amel yben h&8ron
fell ebbviteldi b2r.s8g meg?t® ®Rse szerint a c

42 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=0@1885
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®s i gazs8g¢gyl hat - s8gok i ntteagrsi tb8esf8otl,y 8Svsaoll atn
Yaj s8g2r -t forr8&8s8nak felfed®s®re ketelezte
hi vat koz8ssal megtagadta. £rvel ®se szerint h

mer t a N®vtelens®get 8medkt am&rmanine mz § edh®@kRnz -k

inform8ci - -kat adni . A b2r-s8g elrendelte az
keresztg¢l fogva tartott8k. A b2r.-s8g v®gg¢l ;
hogy az 8§l tal a sk®2?mzZl®@tletnt vroilgart val

Az el j8r- szeryv

11 . Szekci

A d°nt ®s

A B?2r-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg)
A d°nt®s indokol §8sa

A korm8ny szerint a beavatkoz8s t°bbek k°©°z
azaz az itgar8§8§g®solag8lamszt er dami rendRr s®g

k®r el mezR arra hivatkozott, hogy az I gazs 8§
integrit8sa arra k°telezte, hogy felfedje e
titokban kel ene tartania a forr 8s§t (55. bek. ).

beavatkoz8s c®l ja a tov&bbi bTncselekm®nyek
arr a, hogy az %j s8g2?r-i forr8sok v®daiame a s
kel °nb°zR nemzet k° zi dokumentumok is elismer
7. sz&mY% aj §nl §s8&t az Yj s§d¥65-bék)informg&ci-fo
A B?2r - s8g meg®rtette a korm8ny ®rv®t, mi ¢
azonos?tania a forr8s8t: egyr ®szt, hogy Rr i
m8sr ®szt, hogy biztos2ts8k a vs8§dlott tisztes
sz¢i¢ks®ges vizsgs8lni, hogy a t idekatjelenshee®gye s el |
Y% s8g2r-nak arra, hogy felfedje forr8s8t. B ¢
annak az inform8ci - -nak, amit a fellebbvitel

b2r.-s8got semmi sem ga8n¥k tvaa lalbobnags, § vhaolg yh ealzyte
A B2r-s8g hozz8tette, hogy nincs abban a hel
igazs8g8t, de a hazai hat - s8gok el ®g komol yn
h®t re Rrizethlek. YegY®KkB2(r6%8g el fogadta a kor
becstelens®g®re t°rt®nNR utal 8s | ehet s®ges ha

3 Recommendation No. R (2000) 7 of the Committee of Ministers to member states on the right of journalists
not to disclose their sources of information.
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Cm egy jogs8llamis8g 8ltal wuralt demokratiku:

m- dszelryekn k®r d®st jelentenek, amel yr RI a n\
bek.).

A B2r.-s8got megd®bbentette, hogy a hol | a
hajl and- ak el menni azo®rt, hogy megtudj 8k
messzemehkRd®PanekwW elriaszthatj8k a t°rv®nys®r
i nform8ci - kkal rendel kezR szem®| yeket att |,
A B2r:-s8g szeriwdr saenfg Ry y®&rl ceerkbeck vke®t z ¢ | a demo
szabad sajt- biztos2?t8s8hoz fTzRdR ®rdeke a
megi smerhesse a forr8s azonoss8g8t, nem el eg
bek.)

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb eset ek
Goodwin v. United Kingdom (39., 45.eh.); Roemen and Schmit v. Luxembourg (46.

bek.).

C2mk®ksajt-szabads8g:; %% s§g2r -k forfs&§svedel

Tillack v. Belgium
(Application no. 20477/05., 2007. november 27 2 t ®1 et )

T®ny 81 | §s

AStern n®met mae@gazian b¥jl &g 2hra-tj-a 8eglolk ny omo:
mert az Eur - pai Csal 8s EIl |l eni Hi vat al ( OLAF)
egyi k infor rshivalaho&to,t ,e g®s BWOO eur -t fizetett
k®r el mezR 2002 februs8rj8ban ®s m8&r ci us8ban

i nt ®®zm®nyei ben | ® R szab8lytalans8gokr -1, arm
Az i nfor m8cAiF- kbatz adzna® dokumentumaira al apoz
az OLAF bel sR vizsgs8latot ind2tott annak ®r ¢
aki kt RI a bizalmas inform8ci-k kisziv8rogtal
nem ki zh8&rgty a vizsg8l atokr - | sz- | - bi zal mas
val akit. A Stern viszont tagadt a, hogy b8r me¢
dokumentumok megszer z®s®®rt, majd az eur - pa
vizsg8l at sor8n nem sikerg¢lt | eleplezni a ki s:

4 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=088413
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panaszt ny %j tott be a br¢gsszeld . gy®szs®gnE

hivatal. titoks®rt®s, val ami nt m8zxti i@z tava s e
belga rendRrs®g a vVvizsg8l - -b2r. utas2?t8s8ra
munkahel y®n, a Stern bre¢gsszeld i rod8j 8§8ban.
fogvatartott 8k, val ami nt sz8§mosz8dékumg®pte kr
mobil telefonok, aktg8k) | efoglalt8k. A k®reln
Vizsg8l -b2r- ®s a fellebbviteldi b2r-s8gok i s
hat §rozata az elutas2tkistatg&zszalogsaeolKs®ga, e
Yaj 8921 - bTnoss®g®r e ut al - bi zony2t ®kokt - |
bi zony2tottnak | 8tja azt, hogy az illetR ot

dokument umokhoz vagy a d a taonkehl oyze k | ehhaestz n b e z zi §
szol g8l hatnak a bTncselekm®ny felder2t®s®hez

Az el j8r- szeryv

1. Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg)\
A d°nt®s indokol 8sa

A B2r-s8g eml ®kezt etfeotrtr 8asrorka ,v Gdoeg ynea za ¥jas &

Asarokk®°veodo, ez®rt egy ilyen beavatkoz8s nenm
ki veve, ha azt nyom- sAk®r @t thek Ri gaztbbpéabab3c
tartott h8zkut atv@dklozB®t s®eK2ewngletbek a 10.
bek. ). A B?2r-s8g szerint nyilvs8nval -, hogy
k®r el mezR ci kk®ben szereplR inform8ci - forr

vezetett ernedm@mnsyrte gds ® gyanwj a ieagigtszzer T h

az ombudsmani hivat al k®t Tkmembbol tviakg&hat
k°z®r dek, amely i1ilyen int®zked®seket i ndoko
v®del meiek .;tA22 a t ®ny, hogy a h8zkutat 88sok
bizonyul tak, nem fosztotta meg a hat- -s8gok.
meg8l |l ap2ts8k a bizalmas inform8ci -k felfed®

A B?2r - s 8ygo zhtaan,gsholgy az %j s8g2?r - forr8sv®del
kivsg§ltsg§gnak tekinteni, amit el |l ehet venn
jogel |l enes, az a t8)®koztat8shoz val- - jog s:
kezelni. E z m® g i nk8bb i gaz a k®r el mezR eset ®b

h2resztel ®sek al apj8n gyan%%s?2tottak meg, ®s
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Rg8ad8sul a nagy mennyis®gT ing-s8gr- |, ame l
k ®s ze¢ Itt8 rl, a rendRrs®g pedig m®g a dokumentu
h-nappal k®s Rbb ker¢l tek el R (66. bek. ). A
b2r .- 83dak hivatkozott i ndokok megfelel Rek v
h8zkutat8§sok igazol 8s8ra (67. bek.).

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
Goodwin v. United Kingdom (39., 45. bekRoemen and Schmit v. Luxembourg (46.

bek.); Ernst and Others v. Belgium (100. bek.).

C2mk®ksajt-szabads§gg; Yajad 1@ 3r -iknf oo m88 s v ®d ek
hgzkdt at §s

Financial Times Ltd and Others v. United Kingdom
(Application no. 821/03., 2009. december 15 2t ®I| et )

T®ny 81 | §s

2001 november ®ben a Financi al Ti mes megsze
szerintabelganlt er brew s°rgy8r fel k2v8nta v8s8rol ni
delfri kai s°rgys8rt - c®get . Az Y s8g a bizal/
meg a honlapj8§n a felv8s8rl 8§si aj §gdeattAr - | , a

h2r kisziv8rg8sa ut8§n a SAB r®szv®nyrek mint
azonban a jelentRs ¢zl eti neh®zs®gei t 8madt
Times, valamint a The I ndepen2dmhtnami ITahgpoKT,i n
brit Reuters h2r¢gyn®®ks®g el |l en, hogy h ¢
dokumentumokhoz annak ®r dek®ben, hogy azono:
arra k°telezt®k az Yj s 8gokaumpkattao Igtgrbremekj 8 k Kk i
amel yek al kal masak |l ehet nek az i nf oran8ci - f
kisziv8rogobaan addnhd® §t bi zal mas ®s hami s
befoly8solta a piaacheav@d kxoggd @&sztQli jsage®@rétol e n
ki sziv8rogtat8ssal ne tudjon Y abb k§8rt oko
fell ebbviteldi b2r.-s8g szerint az Ya s8g?2r -

belga c®g i g®ny®nek ®rk®nyedor®E®hex ®gfz RAR N

Az el j8r- szeryv

4 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=088527
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| V. Szekci

A d°nt ®s

A B?2r-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg)
A d°nt®s indokol 8§sa

A B2r-s8g mindenekel Rtt |l esz®°gezte, bg8r a
vVeg,r ez nem jelentette azt, hogy nem t°%°rt®nt
v®grehajthat - mar adt (56. ibaezk .n. ENdArswieah eRh
formul a, a Contempt of Court 1981al Mgt 8§84 0.
At°rv®nyben meghat 8rozotto, amel ynek c®l ja
i nform8ci -k k°z| ®s®nek8mebpakadidsgl Ao zB®sra s\Bgl te
hogy az Y s8g?2r i forr8sok v®del mMe va®ded jetm: s
hi 8nya visszatarthatja a forr8sokat att -1,
cgyekben t8) ®koztassa a k°zv® em®nyt, a mi al
Rred szerep®t. Egy ilyen int®zhn®d®s 10emcielk
kiv®ve, ha azt nyom-s k°z®rdek igazolja (5¢
korl 8t o0z8s8t a |l egszigor¥bb m-don kel me g 2

hogy a forr8s felfed®s®nakn®idvenkgl ®se ammt
kider¢l het, hanem mag8ra a sajt-term®kre is,
j °vRbeni potenci 8lis forr8sok ®s a nyil v8nc
megi smerj ® a n®vtehfear mOair -8lksaotk. 8B 8ral elkRfzArl d
nemf el fed®s®nek elve nem szenvedne val - -di Kk§&r
ahol a forr8&8s egy®rtelmT rosszhiszemTen, KkS§
i nform8ci - ka?r -tse§gokk °aezg®y Faz Fo bi zony?2t ®k ok h
hogy ezek a t®nyezRKk minden esetben jelen v
magatart8sa soha nem | ehet d° nteR aa bfbealnf ea ®:
k°tel ez®s,e@yi k sfuprBthosazt ®nyezR | ehet, amit f
bekezd®s®ben el R2rt m®r |l egel ®s al kal maz8s8n§
A mi a kiszivs8rgott inform8ci-k pontatl anss§
Ak°telezetts®geihegy®sa feyiel R§s®g ®rvéd,§khoz |
tud-s2t8sokkal j8ruljanak hozz8. Anna-k, meg?2t
h a a ki sziv8rgott i nform8ci - Kk hami sak, az
el l enRr z®s ®r eegtyekt ol p@s eti®nygz2z R, ami t figy
b2r-s8gok nem 8l 2tott 8§k, hogy a kiszivVv8rgc
k ®r el mez R, sem a forr 8se.nelbrz @rutd hraem ag§ | lhaomayt
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bi zonyoss8ggail v 8§ rhgpagtyt ad okkiument um nem hitel es
t ®nyezRnek (67. bek. ).

K®r d®s , hogy az I nterbrew azon ®r deke, I
megakad8l yozz8k a tov8bbi bi z atemahloz, hogyf or m§ «
feljcal 2arz %j s8g2r-i forr8sok v®del mPhez f TzRd]I
Interbrewt a cikk k°zz®t®tele el Rtt ®rtes?tette
bizal mas ¢zl et i nform8ci -k k°©°zz®t&¥rtoeglt®ante8ks
megakad8l yoz8s8nak c®l ja csak akkor igazol he
g1l | rendel kez®sre ®sszerT ®s kev®sb® korl §t
kock8zat kell Ren s%l yesef{ ®RBRembdlek . f ®r 68I18me aR kK5«
k°tel esek a dokumentumokat felfedni, ami ne|
azonos?2t 8sa, a B2r-s8g nem tartotta relev§8n

kozvet vee vae zfeotrtresks ki | Gtd@rrarke sfzd IRd ehra2t t§BD® raek.k o.
ha az Y s8g2r-knak csup8n assziszts8lniuk kel
B2r.-s8g ennek megfelel Ren %ygg ¥"®rt&s hogposa
bizal mas infotrtm8@&is8haki $ 2iveEge oegg ywd &£ 2®leyne vi z.
el egendRek ahhoz, hogy el l ens¥l yozz8k az Yij s
(71. bek.).

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
Goodwin v. United Kingdom (341. bek.);Roemen and Schinv. Luxembourg (47.
bek.);Voskuil v. the Netherlands (71. bek.).

C2mk®ksajt-szabads§8g; % s&§g2r -k forf§svedel

Sanoma Uitgevers B.V. v. the Netherlands
(Application no. 38224/03., 2010. szeptember14 2 t ®| et )

T®nlyl8§ s

A k®relmezR t8rsas8g Y s8g?r-ja 2002 janu
aut -versenyr RI egy magazin sz8mS8r a. A szerve
val - j el enl ®t ®t , hogy nem hozza rersedyneBnoss§
v®e®gy¢l a rendRrs®g vetett v®get, de senkit se
m&si k bTncselekm®ny ¢gy®ben indult nyoemoz§s

4 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=006157
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ROM §8tad8s8ra k®rte, me r t a bvie8rsste nky%®wne tstzeekr
k®r el mezR t°%°bbsz®°r i's elutas?2totta arra hiyv
al kal mas adatok voltak. Ezt k°vet Ren a rend
versenyhez kapcsol  -d:- egy®dbt ainyamedkt &8d adlt§&8,t
fRszerkesztRj®t |l etart-ztattg8k, akit p8r - r 8
vVizsgs8l -betismeevent hogy az ¢gygbeyomem8s s®wd
el l ens%l yozza a k®rre§ anwe@dRe |l cnBRygt . ¥4 Esz8ugt28rn- ia fto§
§tadni a k®pekRAM-ot arat al enmad Rr s@ i vizsgs8l atl
§prilis8ban a b2r-sggt | a |l efogl ®RON-s- Imegs z
m8solt adatok megbBZzamms $§dt @Me @Ps z k®r ¢ tet e Aa | ef ¢
k®peket, de a rendRrs®g elj8r&§8s8t jogszerTne
Az el j8r- szeryv

Nagykamara

A d°nt ®s

A B?2r-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg)
A d°nt®s indokol 8sa
A

B2r-s8g tmi ndmh®kekRetett arr a, az Yaj s 8
forr8saikat, az inform8ci- -k ®s eszm®k megi sn
Ez a sajt-szabads8g egyi k Asarokk®°veo, amel

hogy se@jts®k adboban, hogy k°z®rdekT ¢gyekben

bek. ). Egy ilyen beavatkoz8s nem egyeztethet
azt nyom-s k°z®rdek igazolja (51. bek.). Az
f ¢t ©Ossze, amel yek Y s8g?2r i forr8sok azon

Mindez °nmag8ban beavatkoz8st jelentett a kG@&
®s koz|l ®s ®n ek szabadsg8g8ba (72. bek. ). A
meghat 8rozotto kifejez®s nemcsak azt 2rja el
alapja a hazai jJogban, hanernBldeklk RhadaBjesgrak t ° r v
v®del met kel ny %j t anz aE cayze z8m ® naytbi e jnio agoakr aSngt a8 |
°nk®nyes beavatloz8sai®Pnyghekz&mbeém. vil 8goss 8o
il l et ®kes hat:-s8gok m®rl egel ®si jogk°r ®nek
bek.).

A B2r-s8g |l esz®gezt e,gsic®skianz edltyedn aizn f¥%g rsm8yc
a forr8s kil ® ®nek haz®holsm®Easl@hbantvezseddh&®n a,
jog8ha t°rt®nNnR b8rmely beavatkoz8snak megf el
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bek. ). A forr idef ®ske h@I®@msak al rfeorr 8sra n®:
kiderg¢gl het hanem az Yaj s8gra vagy m8 s ki ad
befoly8sol hatja a j°vRbeni potenci 8lis forré
abban, hogy n®edied mer f®k r&8sok 8§l tal kozolt ir
A |l egfontosabb biztos2t®k a b2r-.-s8g vagy |

8§l tali fel¢lvizsg8lat garanci 8j a. A fel ¢l vi
fel ekt Rledtiglgettdneln kKel | |l efolytatni a, amel vy
ilyen anyagok 8tad8s8t megel RzRen megdat 8r oz
az Y s8g?2r-i forr8sok v®del m®nek el v®t, ®s n
inform8ci-hoz val - sz¢ks®gtelen hozz§8f ®r ®st
Sé¢r gRs felsz-12t8sok ®s k ®r el mek eset ®ben
megszerzett anyagokhoz wval - hozz8&8f ®r ®s ®t ®s

l enni e annak meghat Sr oaz 8tsiS§thkows s 8hgo gky® rf de® snee.r (A
ha a f¢gggetlen vizsg8latra csak a forrg8s fel
sor, al88sn§ a titkoss8ghoz fAT zbRdIrR njackg vla®nyy
f¢éggetl en ®s p8rtatlan szervezetnek ez®rt ol
|l ehet s®ges kock8zatokat ®s ®rdekeket a ko°zz
s %l yos, korl 8toz- edeglImdRBRne&m nlpopmdred« ki el ®g?2t
helyzetekre | ® eznie kell ol yan el j 8r8snak i
megel RzRen azonos?2tj 8k ®s el kgl on2tik azok
fel fed®s®hez vezet leestete®n, n@®sn casz d K ayte,n &KmelkyBezke

Hol |l andi 8ban a b¢gntet Relj 8r 8si t°rv®ny 96a

fé¢ggetl en b2r-ra b2zt a. Az gy ®sz el j 8r 8sj
egyeztethetR ©°sszeelam®vi#jls 8g®gs - ial ifpha 8¢ e kwi®m:
p8rtatlannak (93. bek. ). Nem tekinthetR meg
csak tan8csad- szerepe vol t, t°rvenyi al ap
ir8nti k®relgnet tel uée asessa waQ pek)k Bzeket8d 0z z a
hi 8nyoss8§gokat nem orvosolta az wut- -1l agos b2
vol t abban, hogy megakad8l yozzaROMonend&Rrod ®g

f®nNnyk®pek 8&eagwvi a&8§d8F s ami kor az a birtokukt
alapjs8n a B2r:.-s8g kimondt a, hogy a t°rv®nyi
sz8m8ra nem 8lIlt rendel kez®sre megfelel R gar

annaktfeggeneg2t ® ®s ®t , hogy -ea amy o/mosz88ys? r ®n d e
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v®del m®hez fTzRdR k°z®rdeket. Ez®rt a pana
meghat 8rozotto (100. bek.). Az 2t®lethez egy
Az ¢gyben hitogabliekebek ot t f on
Sunday Times v. United Kingdom (No. 1.) (49. bek.); Goodwin v. United Kingdom (39.
bek.); Roemen and Schmit v. Luxembourg (46. bek9rdisk Film & TV A/S v. Denmark;
Voskuil v. the Netherlands (71. bekBinancial Times Ltd and Others v.nlted Kingdom
(70. bek.).
C2mk®ksajt-szabads§gg; Y%j s8g2r -k forr8sv®de
torv®nyben mEghat §rozotts§g

Martin and Others v. France
(Application no. 30600®2t/®&I8.t,) 2012. 8p

T®ny 81 | §s

A Midi Libre francia npilap 2005ben megszerezte LanguedRo ussi | | on r G
Region8lis EIl enRrz®si Hi vat al 8nak el Rzetes
vezet Rs®ge vVvissza®l ®seket k°vetett el egy ol
tagja volt aregioBl i s tan8cs el n®ke. A napilap t°bb
jelent ®stervezet bRI I S r ®szl|l et eket id®zett,
inform8ci -k nyilv8noss8gra ker ¢l ®se ut8n a
hivat a | i titok megs®rt®se (Arecel de wviolatiol
321-1) mi att . A b¢gntetRelj8r 8s sor 8n a Vi zs
szerkeszt Rs®g®ben. A h8zkutat8sra h-@ampokka
ker¢lt sor, amel ynek sor8n kO®t %Y s8g2r:- g®p6¢€
a vizsgs8l at nem tudta kider2teni, hogy ki v
vagy el k¢l dte az Y s8g?2r - knja%l i-8uasz a34jMo & d pre | K
Fell ebbviteldi B2r-s8g elutas2totta. Az indok
nem akads8l yozhatj a az i gazs8g¢gyli szervek
bTncsel ekm®nyek felder2t ®s@tt,- a@nsi nj 8osg o0 sn@®m i
szerkeszt Rs®gei ben val - h§8§zkutat 8s't ®s | ef ¢

ki vonat8t 70 m8si k szem®lynek is megkg¢l dt ®k,
Mivelpedga dokument umhoz ol yapkszaem®Pkgekniesm hert

4" HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=0a00448
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k°tel ezeftalsl®ghbviteld:i b2r.-s8g a hivatali tit

Semmi t Rsz®k ennek ell en®re elutas?2totta az Y
Az el j8r- szeryv

V. Szekci

A d°nt ®s

A B?2r - sBg¥%leggy hmeg8Il | ap2totta az Egyezm®ny 1
A d°nt®s indokol §sa

A B2r :-s8g megi sm®t el t e, hogy az Yaj S8Qg2r -

hg8zkutat 8sok, amel yek az Yaj s 892 r - &VYlfyoorsra8Sbsha i
int®zked®mhel&anak, amel@ekciakk Bggegm®Phyhet nek

a B?2r-s8g hangsW yozta az Y s8g?2r i eti ka
felt®tell el il et me g a forr8sv®del emhez
megfelé Ren, j -hiszemTen el j8rva ny%¥%W t megb2zha

megfontol 8sok fontos szerepet |j8tszanak a m

m®di a egy ol yan hat al om, amely nemcsak t §]
bef ol y8sol ni i's tud. Egy olyan vil 8gban, ah
Kkommuni k8ci -s csatorn8kon keresztg¢ !l @&halt al mas

a r®sztvevRk az§mamyehyrieganf8gtartalsm&mak el
eti k8nak is egyre fokozottabb jelent Rs®ge Vv«
forr8sokat korl 8toz:- int®zked®seket a |l egszi

A B2r-s8g szeim®yg akkhhd@&rzkusat s aaztnem ed m®n
kovettdegly®@r®e®smTen beavatkoz§s volt a v®I en
A keres®s eredm®nytelens®ge nem v8ltoztatje
felder2t ®s®t (A 71.). A publ i lo®llititick kkek
k°ztisztvisel Rk k°zp®nzekkel val - gazd8l kod:¢
Nem k®t s®ges, hogy ez egy k°z®rdekl| Rd®sr e sz
k°z°%ss®gnek is ®rdekeshiolzl, etaze Y4 cg@g2vahkhnakt §
nyilv8noss8g figyel m®t felh2vni (A 79.). Az
hogy t 8] ®kozt ass 8k ®s figyel mezt ess®k a k ©
t 8rsadal mi j el ens®gekhf Brm8cami kRermegal apokak
az Y s8g?r -k mS8r az Y s8g c?2?mlapj8n egy®rt
inform8ci - egy el Rzetes jelent®stervezet bRI
Yaj s8g2r-i etti &msvalszit®dtealbeal t@h 81.) .
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K®t s®ges Vviszont, hogy az %% s8g szerkesztR
meg8l |l ap2t8s8ra, hogy ki k°vette el a titoks
cikk k°zz®t®tele ut &mmsS8kneyrz¢altt nseomr t(uAddt &2 .b)i.z c
hat - s8gok h8zkutat8s n®l k¢l ne tudtak volna
keres®s®r e, il 1l etve annak viail daekri 2 teRgpyRE let,al lBag
k°telezett s®g®t.a SRtancyv@g P rma@gywok jutottak

titoktart 8si k°telezetts®g nem vonatkozott &
Y s8g2r-kat sem k°tott e 4t i)t o M®agr th8s ia kkPetreel se®
hoy ki der2tse az inform8tor szem®l y®t , el Rs
kellett volna8e&.i)merMiedezegkh a&8l5apj 8n a B2r - s
kor m§nyzat nem tudta igazolni, | eeerelese@z egyr
Y%j s8g2r -k forr8sainak, valamint imepfTekcsleRek
m®r | egel t e, illetve azok egyens¥W yban 8l It al
fontosnak | ehet tekinteni, de °nmagukban nem

Az ¢ g yvatkonott tontosabb esetek
Goodwin v. United Kingdom (340., 45. bek.); Colombani and Others v. France (65.
bek.); Roemen and Schmit v. Luxembourg {4%., 52., 57. bek.)Cumpana and Mazare v.
Romania (95. bek.); Sanoma Uitgevers B.V. v. the Netherl@iddek.).
C2mk®ksajt-szabads8g:; %% s§g2r -k for*8§svedel

Ressiot and Others v. France
(Application nos. 15054/407.t,®125066/ 07.

T®ny 81 | §s

A Le POinNnt hetil ap ®s -hend@dEqui pls srpomz a tmatg ¢
mi szerint a Tour de France egyi k csapata el
vi zsgs8l at sor 8§8n k®sz¢l t jegyzRk°nyvekbRI i S
nyomoz§8sr - | t ud- s2t ozatielkj, 8§ ra8zs Vhjisngagy s ® sksa® g ®mye
(folyamatbahi $ Bvés se@peSsxsddBy@rdket ®se) vs§dolt §l
azonos2tani szerett®k volna a kiszivs8§rogtat
Y4 s8gok szerkieszt Re®#psgg?mval amt hons8t , ennek

l e, sRt az % s8gMmai k telvVefem@®seBsait @] enRi

48 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=0A10306
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egyes nyomozat.i i Nt ®zked®seket ugyan semmi s

anyagok ak$§ hel yez ®s ®t jogszer Tnek mi nRs?2te

megs8l |l ap2totta, hogy a bizal mas inform8ci -k
a vizsgg8lat |l efolytat8sg8ban, ®s a jogs$DrtR
si ker ®t , val amint s®rtette az 8rtatlans8g Vv
®rintett szem®l yeknek i s joga van.

Az el j8r- szeryv

V. Szekci

A d°nt ®s
A B?2r-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg)
A d°nt @®sl 8isnad o k

A B2r -s8g ism®telten hangsw yozta az %j s§g
sajt-szabads8g egyi k Asarokk®°veodo (99. bek.)
korl 8t oz- i nt ®zked®seket a | egszi gobzZ4bktbt arh- d
kiemelte az %j s8g2r - eti ka ®s az Yj s&gz2r -
k ®r el mez Rk tapasztald'tt Yaj s89g2r -k vol t ak, aki
dokumentumok egy folyamatban IS®QvR €I112%r §shexk
m®di 8nak joga van ahhoz, hogy a fol yamatban

hogy t8)j ®koztassa a nyilv8noss8got (102. bek
hogy a folyamatban | ® R sB ¢t B8setk Renlejn8 rt8asrotkarl-nha

kijelent ®seket vagy utal 8sokat, amelyek sz8n
ki menetel ®t , illetve vesz®l yeztetheti k a v§
al kal masak | eheahemnalknak al 8zds &r a, amel vy

igazs8gszolgs8ltatg8§sban ®l veznek (112. bek. ).

fontos k®r d®s ekr RI val-e B8] @kjosz& ga?tr8-s a k %etl d le
felel Rss®g®t ®az ebti Tz ad onkf wonr er ngt sukMBdnkt val - fel hac
(120. bek.).

A B2r-s8g meg?t®l ®sédoprirmgt has zcn Klketka t eRgng
sport, a ker ®@KpRS rsoRzg&ks? vted r f loentt ®rs koz®rdekT
k °ly ®n i s nagy ®r dekl|l Rd®st kel tett (114. bel
t 8] ®koztass8k a vizsg8lat fejl em®nyeir RI (1
nyilv8noss8gra hozatal §val egy jel eneleRs t §r
esetben | ehet a sajt- mozg8ster®t korl 8t ozni

francia hat-s8gok beavatkoz8sa a vizsgs8l at

8¢



val ami nt az el j 8r8s ti sztess®raessdefol g§lat

tekint ® y®nek ®s p8rtatlans8g8nak fenntart 8¢
esetben IS csak =egyetlen c®Ilt szol g8l tak:
eredet ®nek azlo2ndo.s2 th®k8t) . ( AZnh@ m a h o z¥j 8k8 g M g
nyilv8nossg8§gra forr8sukat, addig a forr 8sv®d
tekinteni, amit el | ehet venni att | f ¢ggRe
jogell enesen kerg¢lt sorszeavea t®syPe&ottlavdgsib
k¢l °n megjegyezt e, hogy a nyomoz:- hat - s8§gok
®s | 8t v8nyos m- don hajtott8k v®gre, ami °
megf ®l eml 2t ®s ®r e, | 8t v8m,z WijilsB@gidrves h®lvyae IBlse
Az Yaj s89g2r -k v®l em®nynyil v8n2t §si szabads §
el fogadott §, ha a korm8nyzat Yagy VvO®Ii, hog

Y%j s8g2r -k forr8sve®del m@keen VYaldt abegwaatohk mz § s tt
egyens¥%l yt tal8lt volna-la6k¢behkhbyYzRA®fdakeka
meghozott int®zked®sek nem §lltak ®sszerT ar
Az ¢gyben hivatkozott fontosabb eset ek
Goodwin v. United Kingdom (340. bek.); Colombani and Others v. France (65. bek.);
Roemen and Schmit v. Luxembourg (46., 57. bek.); Ernst and Others v. Belgium (91., 103.
bek.);Dupuis and Others v. France (42. bek.).

C2mk®ksajt- -szabadsrgsgs;v®djes$ gn@g3r -bki zfad mas i nfc
b2r-s8gi el j*frg§sok tud-s2t§sa

Telegraaf Media Nederland Landeljike Media B.V. and Others v. the Netherlands
(Application no. 39315/06., 2012. november 22 2t ®| et )

T®ny 81 | §s

2006 janus8r ) SsbhbanT&®egraafBgAapi mAapban t ®nyf e
a holland titkosszolg8latr-1 (AIVD). Cll2t§:
titkosszol g8l ati dokument umok birtok8ba jut
sz8m8r a iet RwaoRz zv8F |®trahk . Az %js8g2r-k az okny
i nform8tor 8§t i's bevont §k. A titkosszol gs8l at
nyilv8noss8§gra hozatal §®rt feljelentette a

4 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=06211670
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hogyadj a 8t az eredeti dokumentumokat . Az Y
megtagadt 8k, mert ¥y v® t®k, hogy a pap?rok
az inform8tort. K®s Rbb az el 8r 8s asdrr§n s&ug
rendel kez®s ®r e.

2006 | %nius8ban a |l ap ®s az %js8g?2r-k polg
gyanvval, hogy a titkosszol g8l at m8r janus§r
fel peresek szerint ezek wal tiankt,®zrherdt®s e k| jjog
forr8sainak felder2t®s®t c®l ozt §k. A Legfel:
sz¢ks®gesnek ®s ar8nyosnak tal 8lta, ®s ki mo
abszol Yat , annak bld&r Ik®tzjog&tt ka®preezmz ett®wi zt ons §¢
inform8ci -k kisziv8rogtat8s8nak megakad8l yo
8l lamtitkokat 8rusz2t - f ®r f i ell en folytatott
k ®t Yj s8g?2raztokami vaezl 8ulglyaammt i t kokat tartal maz
ami ket a v8dlott k2n8lt megv®telre. Az Yj s8§
ez®rt a b2r.-s8g elrendelte a |l etart-ztat sl
mer ¢lehetnefmzet bi zt ons8gqgi k®r d ®s , mi v el az ir e
is el ®rhetRv® v§ltak.

Az el j8r- szeryv

I I T Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg\
A d°nt®s indokol 8sa

A B?2r - s 8ghoedyf oagza dAlavyD k¢l °nl eges jogk®°rei g
saj 8t sorai kban megsz¢ntess®k a titkos info
azt a szem®lyt, aki 8tadta a dokumentumokat
hogy az%j s 8g2r - i forr8s fogal m§8ba nem csak azo
Yaj S8Qg2r - Ssz8m8r a inform8ci -t szol g8l tatnak
inform8ci - ko i s, ha azok val -sz2nTl eg a f
i nf orkm8fcorr 8§st - | val - megszer z®s®nek t®nybe
i nform8ci -k nem publ i k§8I1t tartal m8t (86. b
val -j 8ban arra hasznsgl t a, hogy megker ¢l je az

A B2rezss8k°vet Ren azt vizsgs8lta, hogy a bea
e. A t°rv®nynek v®del met kel ny¥j tania a ha

°nk®nyes beavatkoz8s8val szemben, k¢l ©nosel
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nyivE nval -, mer t a v®grehajt - hat al mat titolk
eml ®keztetett az el Rzetes b2r-i vagy m8s f ¢g
mi ut 8n az el j 8r8s sor8n a rendRr s®get vagy

p8rtatlannak tekinteni. Egy olyan terg¢l eten
vissza®l ni, a fel¢¢gyel eti el l enRrz®st b2r-.ra
M®gi s, a titkosszol g8l at a k ®r elhrad 4 Rlat &ste |

bel ¢gyminiszter vagy az AI VD egy tisztvisel
egy f¢é¢ggetlen ®s p8rtatlan testg¢l etnek el Rz
megakad8l yozni vagy v®get VvEentnn®l fao gmeg fai gtylerlv
ny%j tott megfelelR garanci 8kat az %j s8§g?2r -k

A k®rel mezRKk emel | ett azzal IS ®rveltek,
kotelez®s®nek val - -di c¢c®l | adodBz jek8&8g2r -Ai hfodrlre
arra hivatkozott, hogy a kiadat8s elrendel ®s
a dokumentumokat a nyilvs88nos forgal omb- | (1

vedel mPAnek fontossagd8rea me®ztR pat gsciadl (i l
felfed®s®nek elrendel ®s®vel |j8rhat a sajt-s.

egyeztethetR °ssze a 10. ci kkel, ki v®ve, h a
B2r-s8g kheem®btse, hegfyelaf efdo®sr®&nseokk enlevne nem s
ol yan k°r ¢l m®nyek ko°zott b2r 8l j8k felgl, a
8rtal mas c¢c®l ja van. Cm a b2r-s8gok meggyRzR
hogyezat ®nyezR mindig jelen van. A forr8s mag

k®r d®sben, foqy fedfld®peasxr k°tel ez®s, az csu
(128. bek.).

A B2r . s8g meg2t ® ®se szerint a kmak zi v 8r ¢
sz¢i¢ks®gess®ge nem teszi indokol tt8 a dokumen
bek. ). A kisziv8§rogtat- -t az iratok tartal m8t
vol na, il l etve azon alanyi k°r zmoéohrattd ®ohes
M8sr ®s zt a titkosszol g8l atnak ugyan j 0go:
Vi sszaszerz®s®hez, ez nem volt elegendR a An

k®r el mezRk forr8s8nak nyil v8noss 8mfrar nt8ocz a tka
nagyon nagy val - -sz2nTs®gyelt!l m&rke®gltak.azAAI
val - Vi sszavon§8sa ez ®rt ms8r nem tudta vol |
il 1l et®ktelen kezekbe ker¢l jeneka(lRB30et bhekt ¢t
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jutott, hogy a kor m8ny 81 tal fel hozot't i nd

hat -s8gok nem j&8§rtak el jogszerTen (132. bek
Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
Observer and Guardian v. United Kingdom (68. bek.); Goodwin wtedr{ingdom (39.

bek.); Financial Times Ltd and Others v. United Kingdom (59., 63. bek.); Sanoma Uitgevers

B.V. v. the Netherlands (51., 65. bek.).
C2mk®ksajt-szabads&g; W% s8g2r- -k forfg§svedel

Saint-Paul Luxembourg SA. v. Luxembourg
(Application no. 2614 122%/@I0et,) 2013. 8p

T®ny 81 | §s
2008 december ®ben a Contacto nevT ¥ s8gban

mutatott be, aki k elvesztett®k gyermek¢k fe
munk8s felel Rss®g®t is felvetetteci &l szobi g8
vezet Rj ®nek, aki feljelent ®st tett a | egf F
becs¢l ets® rtR a szoci 8lis munk8sra, illetve
rendszerre 8ltal8ban. A nkiosnoar Yachkatv @Beglork® rr €
jogszab8l yok megs®rt®se miatt el j 8r 8§st i nd?2
szerepelt a |l uxemburgi sajt-tan8cs hivatal oc
| ef ogl al §8st rendel z®khelaz®n¥j asrBrga kk | @rdd g R@ae&kn
| ehessen a r8gal maz: ci kk szerzRj ®t . N®h 8§ ny
szerkeszt Rs®g®ben. A h8zkutat8s sor8n a ren
Yaj s8Q9g2r - 8tadta8ngst ) £y @0y elp®d dot , val am
felhaszng8l t k¢l °nb°zR dokumentumokat .-ot A ker ¢
rakott be az %% s8g2r - Ssz8m2t: - g®p®be, ®s | em
jelent®s szeregyv:.tzmVhsdyett a rendRrs®ggel
Yaj s8Q9g2r - k®rte a b2r-s8gt | a h8zkutat 8si p
semmi ss® nyilv8§n2t8s§8t. Azzal ®rveltek, hog:
mi vel s&g?2r¥jnak nem volt m8s v8laszt8sa, mi
elutas?2totta a k®relmet, amit a fellebbvitel
Az el j8r- szeryv

S0 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.ifgng?i=001114439
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V. Szekci

A d°nt ®s

A B?2r-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg)
Ad°nt ®s indokol 8sa

A B2r-s8g a 8. cikk vonatkoz8s8ban |l esz®°ge.:
m8&s al kal mazottai egy¢ttmTkodtek a rendRr s@
|l ef ogl al 8st annak k®nyszer?2tRbejnel il eg®t &1 o s
hg8zkutat8snak ®pp¥%“gy fenyegetR jellege van,
volna meg a rendRrs®get a h8zkutat8s v®gr e
sz®khel y®n tartott h8zkutat§esbeavat kogd&baj
A B2r - -s8g el i smerte, hogy a beavat koz§8s c ¢
meg8llap2ts8k a cikket 2r . Y% s8g2r- wval - -di s

vedel m®t i s szol g8l ta, mk §el ®a t€? hkl ligyk osr
nyilv8nossg8gnrra bektg. (AZzonban a vizsg8l : - b?
k®nyszer?2tR eszk®zt is v8laszthatott volna a
kil ®t ®t (44. bek.). sAah@ehutvaotl §srsaz (&s Rag , | ®&F
ar8nyban az el ® ni k2v8§nt t°rv®nyes c®l okkal
46. bek.).

A 10. ci kkel kapcsolatban a B2r-s8g eml ®¥
vRdel me a sagyi-kzAbdbadelBkoveod (49. bek.). A
rv®n ol yan inform8ci-khoz is hozz8f ®r hette
k°zz®tenni , ®s amel yek m8s forr8sok azonos
beavat koz8s ne°grhva®n8yrboez ot t vol t, ®s t°rve®nye
) s8g2r-i forr8sokat korl 8toz:- int®zked®seke
A h8zkutat8§s c®l ja az volt, hogy keressenek
t 8r giyagggetl engl annak forn§j 8tmell yvagy 8| %
bTncsel ekm®nyhez kapcsol -diko (59. bek.). A
t §g¢g ®rtel emben fogal mazt §k me g, ami i gen
nyomoz6Ok.atbek. ). B8r nem 8l |l ap?that - me g , ho
azonos?t8sa (1is) vol t, a h8zkutat st el ren
| ehet Rs®g nem z8rhat- ki. A B2r-s8g nkkm f oga
forr8sa m8r szerepel a ci kkben, mert ez nem
a keres®s azonos?2that. A B?r-s8g ez®rt Yag y

v®grehajts8sa ar8nytalan vol ta, amer%%] sl8ghert-Rvf®
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azonos?t8s8t, ®s a d°nt®s sem volt el ®3g® k.

Vi ssza®l ®seket . A B2r-s8g e tekintetben meg
Yaj s8Qg2r - sz8m2t . - g®p®re,to®s | am8mseont-&sia8 bahy ane
begyTjt ®s ®t tette | ehetRv® tette a hat: -s8go
Mi v el a ker es®s egyetl en c®l ja az vol t,

szem®l yazonossg8g§s8t, egy saztTs&seib bpar amecgsf oigsa | enl
(61. bek. ). A B?2r-s8g ez®rt meg8l |l ap2totta,
k®r el mezR sz®khel y®n nem 8l It ar8nyban az el

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb eset ek

Roemen and Schiniv. Luxembourg (46., 65. bek.fsanoma Uitgevers B.V. v. the
Netherlands (50. bek.Martin and Others v. France (59. bek.).

C2mk®ksajt -szabads§g; W% s&g2r-k forrg§sv®edel

Nagla v. Latvia
(Application no. 7346@M®Let, 2013. |3

T®ny 81 | §s

A k®relmezR a |l ett k°zszol g8l ati tel ev2zi
10®n kapcsolatba | ®pett velenalgynawetreé ehnelf §
s%l yos biztons§8gi hi b8k vannak aatB8fimghbaar

amel yek |l ehetRv® teszik a szem®lyes adatokho
a k®rel mezRnek 2rt | evel ®ben n®h8ny adatot i
t 8§ ®kozt-atta &i Yt BOns8§gi l4®@s maRImTsmajghahebsud
adatsziv8rgg8sr-1l. Az ad§s ut8&n egy h®ttel AN
k¢l °nb°zR 811 ami ®s °nkorm8nyzat.i i nt ®z m®n
inform8ci - kat. A MIRe | fj &Ir j8es| einntd@Esh@r,a@ G mid BRD s
tan¥%uk®nt hallgatta ki a k®rel mezRt, aki me gt
amit a sajt- ®s m8§s t° medgnrd®@diRr@ hle t SRNEB -uast °Lrli\
nyomoz- hatesRBgotat k&®r ®&8ban h8zkutat8st tartot
eszk©?z®t (Il aptopot, k¢l sR mer eovtl)e mesz tl, e fnoegm - ar
h8zkutat 8§st azzal i ndokolt 8k, hogy a k®r el me

*L HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=6019055
2A22. A (1) A m®di §nak joga van ahhoz, hogy ne fedje
k°telcsea®sth2r-s8g rendel heti el, a mag8nszem®l yek vag)
figyel embe v®tele utsg&8n. o
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a rke®l mezRnek inform8ci i |l ehettek az adatl o
nyomoz - hat - s8g azt IS hozz8tette, mi v el f
eltitkol 8s8nak vagy elrejt®s®nek kock8zat a,
vizsgs8l -b2r . ut -l ag hagyhat j - v§. A Vvizsgs
k®rel mezR a h8zkutat8§s ®s a vizsg8l  -b2r. hat
b2r.-s8g el n®°ke helybenhagyta a d°nt ®st.

Az el j8r- szeryv

|l V. Szekci

A d°nt ®s

AB2r - s8g egyhang®l ag meg8l | ap2totta az Egye

A d°nt®s indokol §sa

A B2r-s8g mindenekel Rtt a korm8ny azon ®r v

nem az®rt folytatt 8k | e, hogy meg&l | ap2t
szem®|l yazonossg8§gst, hanem hogy bizony?2t ®koka
el |l en, akinek a szem®l yazonoss§g8gs8t i dRk°®zbe

|l ehet az 2gy megszerzett bizony?2hta®kaza Y4 sretget

azt | 8tj8k, hogy seg2teni¢k kell a n®vtelen
hogy a h8zkutatg§s sor8n | efoglalt adathordo
amel yek Kk®pesek azonos?tma®dci -a nfeagrsrz&esrtz,®s ®hk
k°r ¢l mAnyeito a forr8st -1, vagy inform8ci -t
amely alkalmas a k®rel mezR m8s inform8ci - -f ol
fogadta el a kor m8§nyk wmtzaotng sBriverh s ®t Y4 g r -ai
(82-83. bek.).

A B2r - s8§g eml ®keztetett arr a, hogy S¢érg
fel ¢lvizsg8l atnak | egal 8bb a hozz§&8f ®r ®s ®s
el egendRnek kell 2t &@&sBira, afeodly zme dnisr gor r §s,
nyomo z - ®s bTn¢l d°zR hat-s8&8gok -e8 mintah hive
forr8§sv®del emhez8BTzRdR. k°z®r ek - 689 am8§r kor
Ya] s8Qg2r -1 f or r 8slaz a zZ¥@ nso8sg?2tr8 ska oct® |l hjo8nb§ b a n ®s
hg8zkutat 8sok sokkal sl yosabb, draszti kusab
szem®l yazonoss8g8nak .Megfiedk®sSI®b ei gat -ek°a ej e
h8zkutat §si paaand¢ogial mamg8Bk meg, | ehet Rv®
el k®°vetett bTncsel ekm®nnyel kapcsol at os b§r

hat - sa8kgiokk ,i gen sz®l es k°r T vazs%j8s &dgdr j omknk
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vagy ottmhbhoheBRar barnem jelentett h8zkutat s
val amennyi dokumentum8hoz hozz8f ® hetnek (95
A B2r-s8g kiemelte, hogy a h8zkutat8sra h
azut 8n, hogy a k®rel mea®totttan&k®ntzsgghat | ga
k®r el mezR ®s a forr8s k°z°tt m8r nem volt Kk
S¢rgRs h8zkutatg8s | efolytat8sa mellett d°nt?©
hogy s¢rgRs esetéekbé&g aemyé@m@pers ha h8zkutat
megjel°lni, il yen k°r ¢l m®nyek k°z°o°tt az egyn
a k®sRbbiekben is el | ehet v®gezni, de minde
hozz§&8f ®r ®s ®t ®Es &tzokmedell haRaeam.8 Jel en esetb
fel¢lvizsg8l at ot a s¢rgRs h8zkutat 8st k°ovet
b2r.-s8g el n°ke k®sRbb annak meg8l |l ap2t8g8s8ra

kapcsol -dpopttfarer 244 886z, ill etve, hogy a k®s
bi zony2t®kok k°nnyT megvsg8ltoztat§s8§t vagy me
A B2r.-s8g azt 1is kimondt a, b8rmely h8zkut s
tartoz- adat kor(dmlz.- lesspztk® xz,° k¢l sR mer evI| em
meghajt - k) |l efogl al 8§8s8t, k®r d®seket vet f el
kapcsol at ban, bel e®rtve a forr8s v®del m®t ,
hozz8f ®r ®s te gefl eelgeelnF”d Rb i®est ons 2t ®k o k k a | kell a v
a vizsg8l  -b2r. wut-lagos fel¢lvizsgs8lata a ha

hogy a bizony2t®kok megszerz®s®hez fTzRdR ®
Vs s8g2v® em®nynyil v8n2t §si szabads8g8nak Vv®c
forr8s v®del m®t ®s a kutat 8si anyagok 8tadS§:
ez ®rt ki mondt a, hogy a hazai hat - s§8§gok § |
AmeglfRIek ®s el ®gs®gesneko (102. bek.).

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
Roemen and Schmit v. Luxembourg (57. beErmst and Others v. Belgium (103. bek.);

Financial Times Ltd and Others v. United Kingdom (63., 70. bek.); Sanoma Uitgevers B.V. v.

the Netherlands (91. bek.).

C2mk®ksajt-szabads§8g; Yaj s8g2r -k forr8sv®de
hgzkdt at §s

53 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=0022374
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Stichting Ostade Blade v. the Netherlands
(Application no. 8406706®s) 2014. m§j

T®ny 81 | §s
A k®rel mezR altaprrtter 8meg jeglye rk®Rt-theeg a ®Hanl1 R D & d -
egy sor bombamer ®nyl etet hajtottak v®gre Arr

egy sajt-k°zl em®nyt adtak ki, amel yben bejel
amely fev&lIRslst®gat | egut - bbi mer ®nyl et ®r t |, ® ¢
tervezik k°zz®tenni . A mer ®nyl et el k°vet Ri

sajt-k°zl em®ny ki ad§8s§t k®vetR napon hS8zkut
szerkészB8R®&oztatt8k a h8zkutat8s kezdete el
hg8zkutat8s sor8&n t°bb sz8m2t.g®pet ®s m8s ar

k®s Rbb arr - | sz8mol t be, hogy a | evre®lgett® na s
azut 8n, hogy megkapt §k. Ezt k°vet Ren a k®re
ind2tott, ami t a hazai b2r.-s8gok elutas?2to

el i smerte, hogy a h8zkutat §8s fogllsjagditen s ®rtet't

Az el j8r- szeryv

I I T Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g megs8llap2totta, hogy a k®rel em nc¢
A d°nt®s indokol §8§sa

A B2r-s8g &elismerte, hogy a | ev®l 8t ad§s ¢

k®r el mezR helyi s®grabesrok Rgeahaij toz E§sthSjz&luen
megi smer ®s ®hez ®s k°zI| ®s ®hez fTzRdR joggba

®ber Rredo szerep®nek, ®s annak biztos2t§8s8na
fel a sajt-néabr mowik-akatagz aimel yeket egy dem
nyil v8noss§8g Sz8m8r a hozz8f ®r het Rv® kel t
k°vetkezi k, hogy mi nden egy®n, akit egy Ya]
Af orr 8snako t ekgynatkhoertlRata z®r2tte® | nk®ebze@s i( 6 2 . b ek
& TV A/l'S v. Denmar k ¢gyre visszautalva megi
val - k°telez®s is AdermesztR hat&§ssal o j&rha
a v®del enf eflotk&t | neenng | ®r i el azt a szintet, é
r®szes¢l nek. Ennek oka, hogy a forr8sv®del e
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forr 8st i S vedi, aki °nk®nt seg?2ti a sajt-
t 8] ®k&Ssz&man (64. bek.).

A B2r-s8g szerint a magazin inform8tor 8t n
amirRI a nyilv8noss8gnak joga van tudni. £pp

R a felelRs a bTncsel egm®nge k®r8tl ] t ame\l yreakg am

nyilv8noss8g keres®s®vel az volt a c¢c®lja, h
b¢entetRjogi felel Rss®gre von8§s8t. A B2r-s8g
volt jogosult ugnywarararma |yet ®@dIlteamr8dd,an a for
gy arra a k°vetkeztet®sre jutott, hogy ebbe
bek.) . Tov8bhbsg, a magazin szerkeszt Rs®g®
bombamer ®nyl etek n¥stkPoet ®si®vmér eglyan Sszem®l
azonos?2t8s8hoz vezethetett (69. bek. ). A B2

hogy ezek a t8&mad8sok ki z8r-1lag anyagi k8rok
a t8mad8sokat mRtneyrnrecke ilsechaedtz tiselvaly sem, han
b

Tncsel ekm®nyek vesz®l yess®g®nek, amely &ele
int ®zked®sekre, ahogyan az el k°vetR vesz®l ye
sem | ehet ad°Cmotntb,amea@nyl et ®rt fel el Rss®get v
teljes eg®sz®ben i d®zt ®, vagy hogy m8s vVvizs
hogy az eredeti dokumentum °nmag8ban vagy mS§
haz nos i nform8ci - -kkal. Ha pedig 2gy van, nem
abban, hogy a |l evelet saj 8t magukt -1 8tadj 8k
A k®rel mezR al ap?2tvs8gny azt IS 8l 1 2tott a,
szerkesztRirebbzadstmasisgig@t m8 Siemkmi t sem tudni
vagy arr |, hogy a k®rel mezR inform8torai ®s
k§rt szenvhe dedtt- s8gok val amennyi |l ef ogl al t é
i nf or m§cmmi s 2nteegtstee k , a mi a nyomoz8s szempo
k°r ¢l m®nyienk kR Zb®eimt a h8zkutat8st kivs8Ilt: | ev
ia B2r.-s8g nem hib8ztatta a hat-s8gokat (72.
megalapozédta n n a k tal 81t a, ®s az Egyezm®ny 35. A
egyhang%l ag el fogadhatatl annak nyilv8n2totta

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
Roemen and Schmit v. Luxembourg {4B. bek.);Nordisk Film & TV A/S v. Denmark;
Sanomadalitgevers B.V. v. the Netherlands (50., 72. bek.).
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C2mk®ksajt-szabads§g; W s&y2r-k forrg§svaedel

Keena and Kennedy v. Ireland
(Application no. 29804/10., 2014. szeptember30 d° nt ®s )

T®ny 81 | §s
A k ®t k®r el mezR a T®he i Rszér Ke stedsR jtardv &j24t &

egy el sRoldalas cikket tett k°zz®, amely eg
forr8st | kapott a parlament 8l tal a politi
vizsg8l -bi 28trtv®pgytszI®k Al rendel t e, hogy adj &
dokumentumokat, 8m szerkesztR k°z°l| te, hogy
Y%j s8g forr8sait. Az Y s8g2r-k a t°rv®nysz®Kk
v8l aszolani k ®Rrzdogks e k r e, amel yek szerintg¢gk a b

forr8s azonos?2t8s8hoz vezehbzttekdulAt t&mw&kYy

hogy k°telezze a k®rel mezRket, hogy v8laszo
®rRnk®r d®sekr e. A |l egfelsR b2r-s8g 2009 | %l
Eli smerte, hogy az %Y s8g?r-k a dokumentumok
vettek r®szt. Cm mivel a forr8s n®wtldlee mewaq|

hogy a ki k®rdez®s¢k nem vezetne eredm®nyr e.

k°l ts®gei nek, mi ntegy 393.000 eur - Vi sel ®s
Y4j s8g2r -k el2t® endR magatarbBgzanmeg®roBr ez €
megsemmi s2t ®s ®v el megfosztott 8§k a b2r .- s8gok

t°rv®nysz®k elrendel ®s ®nek.
Az el j8r- szeryv

Vv Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g meg8ll ap2totta, hogy a k®rel em n¢
A d°nt®s indokol §8§sa

A

k@meerRk szerint a perk°lts®gekben val - n
Y%j s8g2r-i forr8saik v®del mdhez fTzRdR jogukb
(303 1. bek. ). A B2r-s8g azonban nem gowndolt a
kell ene jellemezni, amely beavatkoz8s a k®re

54HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=0a25098
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megv®dhess®k a forr8s titkoss8g8t, aki §8tadt
|l egfel sR b2r-s8g ugyanis a BxB8vadg ki mBinke a®s
k ®r el mez RK k°tel ez®se a forr8saik azonos?2t !

igazol hat - . I'I yen k°vetel mdny pedig nem | °;
t°rv®nysz®Kk k2s®rl ete, hogy®l fye |l fjeedlje@nkt ea t f @
ve®del m®r e, amel vy Il gazolta a csel ekm®nyg¢ket
k ®r el mezRk ®r v~®et, hogy a t°rv®nysz®knek a ki

®r deke f®l re®rtel mezett vawggyl ts z ¢ Kis @&ipsad &s 1 e n
versengR k°z®rdekek m®rl egael|l RaRraiekbdbevodgoln
hel yen kellett volna meg2?t® nie az Egyezm®ny
abban a helyzetben lettek volna, hogy ezt meg@ddgy ha a k®r el mez Rk ne

dokumentumokat . Mi v el versengR k°z®rdekek m
l ehet Rv® teszik, hogy az ¢gyet teljes eg®sz:
att-| tartani, yljgtyotat bBirzts®@gotk®IKBAd K adsent | eg

Annak | ehetRvV® t ®tele, hogy a High Court,
teljes eg®sz®ben meg2t ® hesse, nem <csak a
Egyezm®ny egwi®nek!| apveted jels m®rt ®kben megf e
k°vetkezRen a k®rel mezRk <cselekedete nem | ¢
gyakor |l 8§s8t, hogy megtagadj 8k forr8saik fe
sz8mukr a, he®Pk MNegwu®kl@es Az Egyezm®ny nem b
azt a jogot , hogy a b?2r.-s8goknak fenntartot
b2r.-s8gok is hangs¥% yozt 8§k, a k®rel mezRk a
M®g ha hdeBnt $k ka k®rd®s teljes b2r.-s8gqgi Vi z

egy®rtel mfen azzal a hatg§ssal j&rt. A B2r.s§
| 8t hatt 8Kk ®sszer Ten el Rr e, hogy a t°rv®nys
i nfeinmfat tesznek k°zz® egy Oorszg8gos napi l
fenntartott 8k, hogy a dokumentumok el puszt?2t
¢ gyben d°nteni, a B2r.-s8g szerint az 8l tal ul
k®sz t®nyek el ® 8l 2tott 8k, ®s az igazs8gs:

megsemmi s2t ®se megfosztott a a b2r-s8gokat

bg8rmilyen d°nt ®s®t ®rv®nyre juttass8k (49. b
A B2r-s8g nem f oghaodggya ael k °alztts ®germr Vvi sel ®s
hat 8§ssal van a v®l em®nynyilv8§n2tsg8s szabads§gog
k®r d®se a hazai b2r-s8gok meg?t ® ®s®re tarto
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kotelez®st enhemhheBesal a k°z®rdekT Y s&8gz2r §
forr8saikat eli smerve ®s tisztelve a jogsgl
kel ts®gvisel ®s szab8ly8ban, amely Kkorl 8t ozns§
felf kdPBy®tzer 2t en®, vagy b8rmely m8s m-don b

ural kod- szab8ly az, hogy minden szem®l ynek
®s senki, m®g az %j s8g2r-k sem bitorol hat]| &
d°nt ®s®nek 1 gazi ®rtel me annak jelz®se vold't

vagy a b2r.-s8gok t°rv®nyes hat8sk°r ®n t Yl (¢
hogy a k®rel mezRk v®l em®nynyil v_8nsst,8§saz®rztab
k ®r el met megal apozatlannak tal8lta, ®s az Eg
t°bbs®gben el fogadhatatl annak nyilv8n2totta
Az ¢gyben hivatkozott fontosabb eset ek
Sanoma Uitgevers B.V. v. the Netherlands (90. bek.).

C2mkk sajt-szabads8g:; %% s&§g2r-k forrP§sv®edel

1. 4. -hedjytrei gaz2t8s, v8laszadS

Ediciones Tiempo S. A. v. Spain
(Application no. 130H0h8®s) 1989. | ¥

T®ny 81 | §s

1984ben a Ti empo nevtlT tmeatgtazk nz 2®,y amelkye egy
azt 8l 1 2tott a, hogy s%% yos vissza®l ®sek t°r
81 | ami c®gn®l , ami ®r t a t8rsas8g koeggbhbi Vo
v8l aszci kk k®zz®t @ele®®razer gmt Bzt lkZv éi R&my
b2r v8§aszad8s k°zz®t ®t el ®razlk%tl el®gwvted ta hamg
v8l asza val -tlan t®nyeket tartalmazott, ame |
azonlan gy Vv®It®ek, hogy nem fel adat.lAk &4 v8Igas
fell ebbez®st ny %j tott be az Al kot m8nyb?2r .- s §i
|l apnak a k°zz®tett <cikket nem kelolrelt§tt omed v &a
inform8ci- -k k°zz®t®tel ®nek szabads8&8g8t, hane

S5 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=0a47707
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Al kot m8§8nyb2r.-s8g azt iis hozz8tette, hogy a
m®di a ®s az egy®nek k°zo°ottt ekimyieltv®rems s8ghoz
Az el j8r- szeryv
Bi zottss§g
A d°nt ®s
A Bizotts8g d°nt ®se szerint a k®relem nem |
A d°nt®s indokol §sa

A k®rel mezR szerint a b2r.-s8gi v®gz®s val -
ell ent ®t es az Egyezm®ny 10. ci kk®vel. A Bizc
val - k°telez®sre beavat koz8st | eHivatkbtow &zt a v
Eur-pa Tan§8cs Miniszteri Bizotts§g&hmak (74)

hozz8tette, hogy a beavatkoz8s c®ABazat {s§d?
hangsw% yozt a, a dv ®li @ s zdaed®8lrsj®aj,0ongk8enyayk ¢ v(®d e | me t
egy®nnek a t°megts8j ®koztat8s 8l tal k°ozz®tet
szemben, amel yek ®rinthetik maEgB8demakat®RusE8| 8t ,
t 8rsadal omban a v&8l aszad8smujs@qakazmgaamthori B &
tiszteletben kel tartani . A Bizotts8g szer
t°rv®nyes c¢c®Il | al , mi v el a k®rel mezRnek nem
v8l asz8nak k°zz®t®tele ut8&§nfesem8ciEzIi®rt e mjeens
fTzRdR szabads8g korl 8toz8sa a sz ¢ks®gesn®l
k®relem nyilv8nval . -an megal apozatl an, ®s el
A k®rel mezR azzal i's ®rvelt, hogytremhazai
vizsgs8lt gk meg a vVv8laszban szereplR t®nyek
t 8 ®koztat§s szabadsg§§g8§t ®s a k°zv®l em®ny i
Bi zotts8g azonban %%gy v®l te, hogyya kwdl|l°ambPad
forr8sokb- | t°rt®nNR t8) ®koz-d8s8nak biztos?2t
i nform8Il - d§s. A 10. cikk nem ®rtel mezhet R Y
az inform8ci- -k terjeszt®s®tmez&RYE mMm&RJ rudhBRNIB®
el d°ntse mi igaz ®s mi nem. A k®rel mezR m8§s
kijelent®sek igazs8g8nak megS8l |l ap2ts8g8ss8ra.

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek

%5 Resolution (74) 26 on the Right Beply- Position of the Individual in Relation to the Press.
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C2mk®ksajt szalkags&J,gagaijtss

Melnychuk v. Ukraine
(Application no. 287#°3nt0®Bs), 2005. | Y

T®ny 81 | §s

A k®rel mezR szerzR k°nyveit egy helyi l ap |
i rodal mi ®s nyel vi mi nRs ®g ®t . A k®r gl mazR a
kritik8t 2r. szem®lyt. Az ¥ s8g azonban el ut
az oOoObszc®n ®s s®rtR megjegyz®seket tartal me
szemben k8rt®r2t®si pert I ydhgt ot®ts a&r kP k kc sk ° :
b2r-s8gok %Ygy tal 8l t8&8k, hogy a cikkeket k©°n\)
szem®|l yes Vv®l em®ny®t fejezte ki a k®rel mezR

%) s8g nem volt hajlandg8k&8izz®tiemadok @l tk ®r @Il tme
s®rtR megjegyz®seket tartalmazott a b2r 81l - -r-
b2r-s8gok ez®rt az ukr8n sajt-t°rv=®ny 37. <cCi

Az el j8r- szeryv

ll. Szekct

A d°nt ®s

A B2r-s8g megs8llap2totta, hogy a k®rel em nc¢

A d°nt®s indokol §8§sa

A k®rel mezR kifog8solta, hogy az % s8g ne
kritik8ira adott v8l asz§8t . A B2r-s8g | esz?©°q
v®l em®nynyil v8n2t8s szabads8g8§nak, ®s a 10.
hogy nem csup8n az sz¢;ks®ges, hogy | ehet Rv®
az i s, hogy biztos2tsa a v® em@mekpenkminpdzur al i
i rodal mi ®s politikai vits8gk. Ugyanakkor az
korl 8tl an jogot a mag8nszem®l yeknek vagy sze
B2r-s8g r8mutatott, hogy f RmaglBdltyk @ntdom@b asn
Mm®di umok szerkesztRi szabads8g8bha tartozik
8l tal beny¥jtott ci kkeket, komment 8rokat,
el Rf ordul hatnak olyan kiv®tel@gszeroTregn m@®nty e lke

5" HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=082128
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p®l d8ul visszavon8s, bocs8nat k®r ®s vagy egy

Kevet kez®sk®ppen | ehetnek olyan helyzetek,

8§l Il am sz8m8ra, hogy bi Bthndd428tsda szza badgys®my 8¢ ®laa
Mindenesetre az 8llam k°tel ess®ge biztos2tan
ne |l egyen °nk®nyes ®s ar8nytalan beavatkoz8§:«
®s minden ilyenlebvyensar8sl I Em@kdbathazai hat
A B?2r-s8g szerint jelen esetben az 8l | am s
megv®dje a k®relmezR v®l em®nynyilv8n2t8si sz
®sszerT | ehet Rd@gpe jlogEneark agywkload Bas §ra az§l f

az Y s8gnak k°zz®t ®t el c®lj8gb-1, m8sr ®s zt I
“%j s8g elutas2t8s8t. E tekintetben a k®rel mez
k°zz®te@®talgamm8sa azon al apult, hogy az t %l me
tett obszc®n ®s s®rtR megjegyz®sekkel . SRt Kk
azt nem vol-¢t hajl and:- megtenni . A k®rel mez|
®rv®nyes?2t ®s®re a hazai b2r-s8gok el Rtt. A
hazai b2r-s8gok hat8rozataiban. Ez®rt arra a

teremtettek a versengR ®rdekek®sk®r°Rtlt,, h®gg yn
tegyen tevRl eges k°teless®g®nek a 10. <ci kk a
megal apozatl annak tal §8lta, ®s az Egyezm®ny
egyhangwl ag el fogadhatatl annak nyilv8n2totta
Az ¢ gy latkomott tontogabb esetek

C2mk®ksajt- -szakdygs®ggazadijitt®s ; hozz§f ®r ®s j og

Vitrenko and Others v. Ukraine
(Application no. 23510/02., 2008. decemberd6 d° nt ®s)

T®ny 81 | §s

Az el sR k®rel mezR az UKkr 8§n Ba200=sealamerdtiv Szo
v8l aszt8&8sok jel°ltje volt. N®h8&8ny h®ttel a
pol i tikali vits8t tervezett, 8§m azt az wutol s-
egy m8si k ps8rt el m° knea vao lwvti,t 8&s, ra®shbzitz tvoentst§ gu

%8 HUDOC link: http:/hudoc.echr.coe.int/eng?i=00D089
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helysz2nre. Anteb®dRrk ®f@leRmea®&svl8ann Y%gy r eags§
nem jel en®s®r e, hogy sz8nd®kosan nem j°tt e
egy tolvaj, 8kkial m@ggygltitgk&krncectmbolta Ukrajns8gt,
bTness®ge al - | Ki mosni . Ti mosenko panaszt n\
amely a k®rel mezRt a Vv8laszt 8si szab8l yok
figyel mehnagk33sg §®r t hivatal os figyel meztet ®s't
napil apban tett®k k°zz®. A k®rel mezR sikert
ut 8n Ti mosenko r§gal maz§8s mi att pert i nd?2t

meg8lotam3t hogy Ti mosenkot soha nem 2t®lt®k ¢

mi att, 2gy a kijelent ®sei vel megs®rtette az

tal 8l ta a k®rel mezR azon v8§dj 8t is, zhogy a

vit8ban. A b2r-s8g ez®rt elrendel t e, hogy

m8§sodpercnyi mTsori dRt ® R ad8sban, hogy h

kijelent®seket, a mTsoridR k°lts®griel enedi g

fellebbezett azzal ®rvelve, hogy a Atol vajo
Az el j8r- szeryv

V. Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g meg8llap2totta, hogy a k®rel em nc¢
A d°nt®s indokol §8§sa

A B2r.-s8g elismerte, hogy welKfgptosmttR HWEH &
val amint a b2r.-s8gok 81 t al ki szabott szantk
vV®l em®nynyil v8n2t8si szabads8g8&ba, amel ynek
v®del me volt. A beavat koz figyelembe kdl se®ng bogysa® g ®n e k

il 1l et ®k es hazali hat - s§gok mi | yen m- don fog
figyel met az 8llam azon pozit?2v k°telezett s
kitett szem®lyeknek ®s8§rasZiad@hiet Re@gkk ghap
hogy a r8galmaz- inform8ci-ra adott v8laszt
k°zl| ®st .

Jelen esetben a hazai b2r-s8gok megBIl Il apzt

Ti mosenko egys Astzo8 nvda®koo svaonl tne n® avle-ttt| a sk tv al |
k8ros2tott8k a felperes |- h2rnev®t . A Bz2r -
8l tal 8§8ban a bTncsel ekm®nyekben val - r ®s z v (
k°zv®l em®ntyt e, s eéxmng@r t®raz nem puszt8§n O®rt ®kz21t¢
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Annak el l en®r e, hogy a k®rel mezR parl ament.i

keret ®ben k¢l °nl eges szerepet ] 8tszott, a
valant lv8§dakat tartal mazott, amel yekr RI a h &
megfelel R indokul szolg8ltak a vele szembeni
a s®rtettet a t8voll ® ®ben v8dolta mbey. B§r
tekinteni, az t®nyl egesen m®gsem az ®rvek h
bel ¢1 , ahol a politikai vezetRk 8tl ®phetnek

hazai hat - s8gok figyelmeztetR sd®@et®slki Dtso a2zt
hogy megc8folhassa a v8dakat ugyanabban a
tekinthetR a B2r-s8g 2t®l kez®si gyakorl at 8b
Mi ndezek alapj8n nem mondhatl|l egbdlo®yi aj ov@k °rs
hogy az i nt ®zked®s ek nem voltak ar8nyosak
k°vetkezRen a B2r-s8g a k®relmet nyilvs8nval
35. A (3) ®s (4) bekezd®h@rteatHhiamatakko nwyad | eegyi?
Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek

C2mk®kpol iti kai szer érell Rk ebgragl2h &5 s hpa;z §§ ®

Oktar v. Turkey
(Application no. 428 dW@/nd5%Rs,) 2011. m8§

T®ny 81 | §s

A k®rel mezRsegytanekatownl |l - vall 8si csopo
szerzRje volt. 2005 j Yl ius8ban az Yj k°nyve®
humoros m-don b2r8lta Rt ®s a k°nyveit. A ci

probl ®h8iak ,v kokai nnal keresked®s miatt bo°rto?o
cikkegy200ben k®sz¢ lt f®nyk®p®t is k°z°lte, amel
k°r ¢l veve. A vall 8si vezet R az FRul az®R6l87. s ®r t |
sz8m¥% sajt-t°rv®ny alapj 8n helyreigaz?2t§8si I
vol t, ®s annak tartalma nem Kkorl 8toz-dott
k°zz®t ®t el ®t megt agadt a. Atk®réel BeBRtezuntd&n
%) s8g ®rveit elfogadva arra hivatkozva utas

¥ HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=000636
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terjedel me hosszabb volt, mi nt amit a toro]
elemeket is tartalmazott.

Az el j8r- szeryv

I.Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g megs8llap2totta, hogy a k®rel em nc¢
A d°nt®s indokol §sa

A vall 8si vezetR szerint azzal, hogy el ut
k®r el m®t, amivel a v8laszad8si jog8t kzv§8nt ¢
szabads8g§gt. A k®rel mezR hi°%sat &bz od@sn®mae , S eamm
utas2totta el a k®rel met, csak mert a k°9zz®

megfelel Rek, ehelyett a vitatott kifejez®sek
A B2r .- s8g ez%tt al S hangsww yozt a, hogy
vl em®nynyil g8nakg8§s®szabadafs8ci kk hat8lya al §
hel yreigaz2t 8si el j8r8s eg®sz®t ®rintette,
ci kk 8l tal vldett mag8&n®l et tiszteletben t
regmut athotgty a v8l aszad8s joga szerves 1 ®sze

v®l em®nyek k°zz®t ®t el ®nek egyi k m-dja a vits$s§

v8l asz8nak nyilv8noss8gra hozatala. §Jgryanak
vonat koz- korl|l 8t okat i s meghat8roz, mel yek
tartal m§t ®s hossz§gt ®rinti k hods zBazaai hibv2art-
utas2totts8k el a k®relmet. A b2r.- szerint a
l er°vid?2teni, ahelyett, hogy megvs8rja, m2g a
A B2r.-s8g |l esz®°gezt e, holg3dyr -nseSny ofk @lt a dhaetlay, e t
el sRsorban wut- -bbiak feladata a hazai j ogs za
ell enRrz®s®re korl 8toz-di k), heo g9z e Eg yaez nBRntne
Jelen esetben pedig aeSermam tpReExz®@kemiswa tt kg t
vitatott sz - t°rl ®s ®r e, nem pedig a sz°%veg
ki mondt a, hogy a k®relem nem felelt meg a V¢

v8l asz sz°vege vaorl8nytAalbaznru-l 2hgoys sze/m f ogl al ko
®r demben, sem a vitatott ci kkben szerepl R
sz¢kx®gheesl yreigaz2t8§s k°zz®t ®tele. A B?2r:-s8g
felt®tel ei regn@rbteenl nmieegnh att°§r ozottak voltak,

figyel men k2vg¢l hogy a t°rv®ny tiltja az a
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nem tal 8§l ta ®sszerTtlennek ezt a k°vetel m®ny
szabg8tds®em s®rtett®k meg. Mi ndezek al apj 8n
tal 81t a, ®s az Egyezm®ny 35. A (3) ®s (
el fogadhatatl annak nyilvg8§n2totta.

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb eset ek
Melnychuk v. Ukraine.

C2 mk®kshagltyreigaz2ts; vs§lasz hossza

Kaperzynski v. Poland
(Application no. 4B2®d6®D&t) 2012. 8§

T®ny 81 | §s

A k®rel mezR egy heti magazin fRszerkesztR]j
me g | awa tel ep¢l ®s csatornahs8l -zat§8r - |,
k°zeg®szs®g¢gyli kock8zatot jJjelentett, ®s a
mdon foglal kozt ak. Arra is hivatkozott, hoc
helyzetet. A pol g8r mester az Y s8gnak 2rt,
ci kket, megk®r dRjelezve a fRszerke®ntyRekz§n
megfel el Ren tegyen k°zz® helyreigaz?2tgst. A
k°zz®. Az °nkorm8nyzat ezt k°vetRen mag8nvS8c

ami ®r t nem tette k°zz® a heleyrtei ghaozgyt 8t Sa jA
al apj8n a polg8rmester | evel e nem tekinthet
kapcsol -dott a t®nyekhez. A kerg¢l et b2r.-s8§
hel yreigaz2t8s k°zz®t kel @hé&kt megt afRad®&s @1
bekezd®s al apj8n n®gy h-nap szabads8gveszt ®s
k ®t ®vre felf¢gggesztve, val amint k®t ®vre m
j ogs8t . A regionnglaigsyt B2 ra-zs 89t @hleeltyebhte 2010 d
al kot m§nyb2r-s8g egy m8si k esetben al kot m8n)
szakasz§t, amel vy bTncsel ekm®nny® nyil v8n?2
megtagad8s 8§t .

Az el j8r:- szeryv

IV. Szeka -

80 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/engPie1-104817
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A d°nt ®s

A B?2r-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg)
A d°nt®s indokol §sa

B8r a beavatkoz8s a t®ny&8l18s idRpontj 8ban
gy ®rt®kel ®s®hez fontosnakbam®l 4&g azt $ajhtogty®
rendel kez®sei tj @m 1a0I. k adteneSemybeelr]l elnesnek tal 81t
nem egyeztethetRk ©°9ssze a nullum crimen sint
hogy egy % s8g2r-rankdis-zabogyvam¢/¢atrtel 8blgat |s
ve®del m®t , amivel a l engyel korm8ny ®rvelt.
beavatkoz8s a polg8rmester j - h2rnev®aek Vv ®:
telepe¢l ®s szennyve zBEI mThtgnak®degt lesrzul®sa kK
vol t a helyi k°©z°ss®g sz8mS8r a, amel yre a k®

fel hEgynwidemokrati kus rendszer bneunl ass zk &sm@magny s

vizsgs8l at alenc kel | aveltmv®myal kot - vagy az
kozv®l em®nY rt®Kkk®raRlheil yi hat-s8gok ®s a pol g
®rt ®kel ®s ®t tartal mazt a, de nem minRsg¢lt i n
s®rt R, =zilll&rnd etn®msy bel i al apokon nyugodott, 8

m®gsem vette figyelembe (64. bek.).
A B2r.-s8g szerint a helyreigaz?2t8s vagy
or m§l i s el eme a nyomt atott §g&t t sz a®] leyn®n -\

et nek, ami nem tekinthetR t% zottnak vagy

® X S
@D
-

v8l aszad8s jJjoga fontos el eme a v®l em®nynyi

tartozi k. Ez k°vetkezizkka®hek, hogy hemet Rug
i nform8ci -k c¢c8folat a, hanem az i s, hogy bi z
koz®rdekT ¢gyekben, mint az irodal mi ®s poli
felet 2r 8§sbana tvsgl®ksozztvaaony &Kehél yreigaz?2t 8s
indokair- -1, °nmag8ban nem kifog8sol hat . Eg
szem®l yghiek¥%gy ®r zi, hogy egy, ¥hosg8yg cvi8lka saz §to g
Y4 s 8rgk eszzet ®s i gyakor|l at8nak megfelel Ren ny%j
A B2r-s8g egyet®rtett a ker ¢l et b2r.-s8g
azzal, hogy nem t8) ®koztatta a pol g8r mester
indokolta az elum2 t §st , nem tartotta be a szakmai k
azonban b¢ntetRjogi szankci - kiszab8s8r | S
kel l el j8rnia, ami kor a nemzet.i hat - s8gok
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sankci -k alkal masak arr a, hogy el b8tortal an?

tart - cgyekr RI folytaRAothtgnvet Bpagi vakank ®is-z
Ader mesztR hat §sao az Yaj s8g2r - i vVBIram®nyr
nyilv&rzval hat8s, amely a t8rsadalom eg®sz®r e
figyel embe kel l venni a m®di 8ban dol goz- k

meg?t ® ®sekor (70. bek. ).

A B2r-s8g egy'mB§simegesaetsgE&n 1®884. | ®nigy Sa|
b¢egntet Rj ogi rendel kez®sei nek al kal maz &8s 8t .
V®l em®nynyil v8n2t8s szabads §g-€ gy demaktatkus b e av a
t 8rsadal omban, utalva a t®g®8eé| Ws§stoakr t ad gy r

mi att a k®rel mezRt megb¢ntett ®K. Ebben az es
okok miatt szabtak ki b¢e¢ntet ®st amel yek f ¢
bek. ). A szankci -t aobty§8kn kbiT,ncasmdlek meAIyWe g ® se
B2r . .s8g szerint a Sajt-t°rv®eny rendel kez ®:s

figyel embe vegy®k a v® em®nynyilvg8n2t8s szab
a kiszabot't szanklcyio-sks Stg&t mRslzleett®t, ®s Bs2¥ - s §
dol goz-nak a hivat8sa gyakorl 8s8nak jog#8t |
kel l tekinteni, ami nevel. a dermesztR hat §
Egy ilyen 2tt%rlte®n Ri4jlsi8gZab§xa8r -1 csak azt | eh
hat 8§sa van a k°z®rdekT ¢gyekben folytatott 1
(74. bek. ). A panaszolt beavatkoz§8s ez®rt
t 8r sadaT6obekn)ano (

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
Melnychuk v. Ukraine; Cumpana and Mazare v. Romania (118. bek.); Standard Verlags
GmbH v. Austria (49. bek.); Lombardo and Others v. Malta (54., 61. bek.).

Cz2mk®kpol itikali szer el Rkeibgagdthds;, sBgazsgta
ar§nyossS§8ga, f%glalkozgst- -1 eltilt§s

1. 5. Az 1 nternet k ®r d ®s e i

Muscio v. Italy
(Application no. 31358/03., 2007. novemberd3 d° nt ®s)

Wi zerkaniuk v. Poland (Appl-i catt®loent )no. 18990/05., 20
%2 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=0010171
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T®ny 81 | §s

A k ®r el mezR egy katol i kus Sz, &MPB®Isyzevagy
szem®l yek ellen tett feljel ent ®s tmail-bemmA ®r t 0
nyomoz - hat - s8gok azzal az indokkal sz¢égnt et
rg§gal maz§s, csal 8s vagy a k®r ®mmMszR Emzee h@lt
k®r el mezR az ol asz b¢e¢ntetR torv®nyk©°nyyv azec

obszc®n tartal mak ®s k ®p ek f ormpall ekb ap olr mzoay!

tartal m“ak voltak, nem minRs ¢ | tagokt emaileketz ¢ ®n n e
vVl etl enszer Ten kivglasztott Il nternetes c2mn
lehetetlen volt annak rejtettea i | c2 me mi att .

Az el j8r- szeryv

1. Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g meg8llap2totta, hogy a k®rel em nc¢
A d°hn®skol §sa

A k®rel mezR panasza szerint nem 8l It rend:

mail ek fogad8s8nak elutas2t8s8ra. A B2r - -s8§g

mai |l eket kapott, amel yek s®rteke®Bnhzv&gyer Kk
kommuni k8ci - fogad8sa beavatkoz8snak mi nRs ¢
tart8s8hoz fTzRdR jog8ba. Ugyanakkor aki a
|l evel ezR rendszerek felhaszn8l -y m®dehmét ,®I
kiteszi k magukat annak, hogy gyakran nem k2
szembes¢igl nek. Ez a h8tr8ny r®szben cs°kkenth
A B2r-.-s8g Ygy ?2t®l te meg, hogy a k®r el me
sanmi | yen es®l ye a sikerre, mi vel -maij ogg @®@tt R

T®ny, hogy a k¢l °nd2alRg 8drtsaztgkilodéd | At gpaniméean i  f
sor8n olyan objekt2v neh®zs®gekbe gtdh%®z R&k,
Il l'yen k°r ¢l m®nyek k°z°tt a B2r-s8g nem tal 8§l
kellett volna tennie a 8. ci kk alapj 8n fenn
internethez hozz§8f ®r ®s't biczttosmetg 8l |aazp o818k ain
szerint ®s fel¢gyel et ¢k amaaitlte krklel © dsnzeekmb efz ¢
v®del em hi 8nya miatt a k®relmezR a pol g8ri
amely nem vagyoni k 0o mzethatet goma akkomiss lip2leheketle®ek® h e z
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bi zonyul -mai Ils®k t Relead: - | 8§t azonos2tani . Mi nde
nyilv8nval  -an megal apozatlannak tal 8lta, ®s
hi vatkozva egyhang¥“uhgglelBhégadhat atl anna

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb eset ek

C2mk®knmagg§nszf®ra ve®del me; internet, spamek
Times Newspapers Ltd v. United Kingdom (Nos. 1 and 2)
(Application nos. 3002/ Gi3.2t @I3e6t7)6/ 03. ,

T®ny 81 | §s

1999 szep®emhé&it ®bem ®ben a The Times k®t ci
egyi k fRn°k®nek v®lt szem®ly 8Iltal 8l 12t-.-1a
felt¢egntett® k. A ci kkeket a megjelen®s¢k napj

1999k cember ®ben r8§gal maz8s miatt el j8r8st i nd
%) s8g2r -k ellen. Az alperesek nem vitatt 8§k,
hivatkoztak, hogy az 8l 1 2t8sok dlesas®gteckr m®9g 2
inform8ci - -kat k°zz®tenni. A r8gal maz8si per
ahol az internet el haszn8l -k sz8m8ra az Y s8g kor 8bb
r ®szek®nt voltak el ®r het Reikkek fayantatds irdeenetesmb er ®
k°zz®t ®t el e miatt egy m8sodi k r8gal maz§8si o

i nterneten k°zz®tett ci kk el sR publi k8ci ]
(egyszer.i k ° ziztieetsi@glegpublicst o a b 8 luy & ) , ®s nem a k®s
mi nden egyes let°lt®s, ez®rt a m8sodi k kere
k2vgl ker ¢l t sor . A b2r-.-s8g azonban nem ®rt
szerint a r §8gmelnmaemn- ekgiyjeesl eknPtz&s®t ®t el e k¢l °n
internet kont ext usz8 bagqyesztl| gtelletn@si e k hkoigly® n |

meg, mi®@sdaddi g kereset ny ¥%j t hat - be, am2g a
k°zz®t @Btlgglahezalmternet publication rule). Az
hogy a szab8ly internetes publik8ci -kra val
teremti me g, ®s Vv®gsR soron dermeszttilRRvi®at §s
t ®t el ®re, korl 8tozva ez8ltal a v® em®nynyil v

83 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=083736
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hogy az arch2vumok fenntart8sa a Vv®l em®nyny
eleme.

Az el j8r- szeryv

|l V. Szekci

A d°nt ®s

A B?2r-s8g eownhlamg %“haoagykiam Egyezm®ny 10. ci
A d°nt®s indokol §sa

A k®relmezR szerint az i nternetes k°zz®t®

korl 8tozza a v® em®nynyilvg8&§n2tsg8s szabadsgg§H

fele®Res sz¢ntelenn® vEeIlLi k (26. bek. ). A B2r -
Vi zsgs8l at ot kel l l efol ytatni a, ami kor a S &
al kal masak arra, hogy el b8tortalan2ts8k a

cgyekr RI folytatott vit8ban val - r ®s zv®e®t el t
ol yan int ®zked®shez, amel yek korl 8t ozz§8Kk a
nyilv8nossg8gnak j oga van megi smerni e (41.

vel em®@nwnn2t8s szabads8&8g8&§nak gyakorl 8sakor
Ak°telezett s®gekkel ®s felel Rss®ggel 0 ©°ssze
fontoss8ggal b2r, ami kor mag8nszem®Il yek |
al 88s8ls van sz- (42. bek.).

Figyel embe VoV e az el ®r het Rs ®g ®t ®s a t
mennyis®gT inform8§ci - k°zz®t ®t el ®t , az i nt e
h2rekhez val - hozz8f ®r ®s ®nek ijaw?2tt@®&s§keasrzt ®
megk®nny?2t ®s ®ben. Az internetes arch?2vumok
szerepnek, ez®rt az internetes arch2vumok a
el fogadt a, hogy az intereaetéeonzaB8¢Btulumak pe
inform8ci -k megRrz®s®hez ®s el ® het Rv® t ®t el
szol g8l nak az oktatg8si ®s t°rt®neti kutat8so
sz8&8m8ra k°nnyed®n n®ho&lztsd I®g haen Riekgy An 8 e - s § (
bs§r a sajt - el sRdIl eges funkci-ja a demokr &
cselekedj en, van egy ®rt ®k es m8sodl| agos S z
fenntart8s8ban ®s vaalnyiellv&rnhoestsRBvg® stz®@tnesir®b e n
sz8moltak be. Az internetes arch2vumok fennt
81 | amok m®r | egel ®si j ogke°re nagyobb, ami ko
mintsem aktu8l ils- ebseesme®nnycelk-rkRdt s&r-i nt enek. A
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hogy a felelRs % s8g2r8s elveinek megfelelRe

kezz®tett m¥%Wl tb®li i nform8ci -k pontoss§8g§8t,
k°zz®t @teenl ®WaeRdi k s¢rgRs indok (45. bek. ). .
a r8gal maz§8si el j8r8sok el ®v¢l ®si i dej ®nek
beperelt Yaj s8gok k®pesek |l egyenek megv ®deni
amelyele t az i dR m¥| 8s 8§val -hatatl anul nehez
meghat 8roz8s8n§l a sajt.:- g8l tal ®l vezett v ®
egy®nek j - h2zrn®vhez val:- jog8nak v®del m®vel
A B2r-s8gty8Smogptaz arch2vumot a k®rel mezR
nem javasoltS8k, hogy a <ci kkeket teljesen el
k°vetel m®ny, hogy a <cikkek tartal m8t megf e
arch2zvyurbogrny r 8gal maz§8si pert kezdem®nyezt ek
tekintet ®ben, nem j el ent ar8nytalan beavatk
bek. ). Tekintettel erre a k°vetkeztet ®sr e,
megviz g8l ja az internetes k°zz®t®tel szab§8l ys¢
rg8&§gal maz§8si el j 8r8s ugyanahhoz a k ®t ci kk
k°zz®t ®t el t RI sz8m2tott 15 h-napon bel ¢l i n
k®p®g ®t nem h8tr8ltatta az idR m¥ 8sa. 11 yel
kapcsolatos probl ®&m8k nem mer ¢l tek fel. A B

megr 8gal mazott mag8nszem®l yeknek valesdsi®kl e he

h2rnev¢gket, egy % s8g ellen jelentRs i dR elt
el tekintve, ar8nytalan beavatkoz8st eredm®n)
alapj8n a B2r-s8g kimondta, kkogmy adaz imdedne
el j8r8s indokolt ®s ar8nyos korl 8toz8sa vol't
(49. bek.).

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
Fressoz and Roire v. France (45., 54. bek.); Bladet Tromso and Stensaas v. Mdrway (
65. bek.); Timpul InfeMagazin and Anghel v. Moldova (Application no. 42864/05., 2007.
november 27., 31. bek.).
C2mk®kajt-szabads8g,; felelRs ®&s j-hiszemT

84 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001706
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Ahmet Yildirim v. Turkey
(Application no. 3111/10., 2012. deceneb 181 2t ®| et )

T®ny 81 | §s

A k®rel mezR egy internetes ol dal't mTkodt et
k¢l °nb°zR t®m8kkal kapcsol atos v® em®ny®t t
webol dalt k®sz?2tR ®s t 8rtoa | ®&bzeoal .ge88 Ot Oadh 88ssi kh,a s

Sites seg?t s®g®vel k®sz2tett webol dal |l al S
b¢ntetRel j8r8st ind2tottak, amelynek sor 8n n
internetes k°zz®ts®tad eikntserarbestl g0 zIEBrBa s d | ek m®
sz-|l .- 200i7.56mM8jussA8m% t°rv®ny 8. ci KRk (1)
el rendelte a honlap blokkol §8s8t. A v®gz®s Vv
| gazgat - s8g a(zTolnBb)a nk Gar ®s2®&r-es8g megv g8l toztatta
Google Sitehoz val - hozz8f ®r ®s teljes bl okkol 8s 8§
egys8ltal 8n nem tudott hozz§&f ®r ni a saj 8t w
elrendel Blw®qz &s2 vigdt hel yez ®s ®t . A b2r.-s8g a
TIB aj8nl 8s8r a hivat kozva Ygy velte, hogy

bl okkol 8s8nak egyetlen eszk©®ze a panaszolt
hozz8f ®&r @d otkklojl & s a . B8r a jogs®rtR webol dal
k®s Rbb megsz¢gntett®k, a k®rel mezR tov8bbra s

Az el j8r- szeryv

1. Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g egyhang®%l ag megs8l ls®p%®i on®ta az EQg)
A d°nt®s indokol §8§sa

A k®relmezR azt panaszol ta, hogy az intern
b¢e¢ntet Rel j 8r 8§8s keret ®ben el rendel t i nt ®zke
honl apj 8hoz, amel vy S®rti az®siemfedkr mMBx i kR z IRE

szabads8g8t (38. bek.). A BDr- -s8fgkemle®keizt at
el Rzetes Ker lag&t ozlsi8dt,es kor | §8toz§sban rejl |
|l eggondosabb ell enRrz®st ak2vdhpBkhkemeg OHdal b

S A8. ci kk Blokkol - v®gz®sek ®s azbanakRgkiehapgt §s1d e b
k°zz®t ®t el ek tekintet ®ben, amennyi ben al apos okkal
bTncselekm®nyek valamelyi k®t vial5&26a. aszam@mi t[%rv ®dNy as
elleni bTncselekm®nyek. 0
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a v®l em®nynyilv8§n2t8§s szabads8g8nak gyakor]l
vAve az el ® het Rs®g ®t ®s a t8rol 8s k®pess®g

kozz®t ®t el ®t, apeti nf@razitk fanhps|l sgroes8&g h?2
jav2t8ss8ban, ®s 8l tal8ban az inform8ci -k t
B2r . -s8g meg8l |l ap2totta, hogy a Googl e Si t
megk°®nny2tse a owdbalshgploak osmgypeddg | i | ®t rehoz

v®l em®nynyil v8n2t8s szabads8ga gyakorl 8s8nak
nemcsak az inform8ci - tartal m8r a, hanem a t
ut - bbi vals msakeatbte nb &rimel y korl 8toz8s sz ks®gs
megi smer ®s ®nek ®s k°zI| ®s®nek jog8ba (50. bek

B8r sem a Google Sites, sem a k®rel mezR w
hat - s8g bl okkolta az azkoekdh®szn evka | mi nhdoazdzdsi f g® r h®as
mar adni a, am2g az ¢g9gy ®rdem®ben hat8rozatot
t 8rolt ol dal jogell enes tartal m§t el nem t
k®pezett, mi v el aztghaza®adamel Rat Sseaadt §k Kk
szerint az i Fygget née ®z k eal®lg eorge¢all haeptj eSttl-e n ¢ | h
internet hozz8f ® het Rs®g®re (53. bek. ). | gaz
az interheziz&8z ®v@s - 8l tal 8nos til al m8t , hane
korl 8toz8s | imitg8lt hat8sa nem cs°kkenti ann
m8r a az egyi k |l egfontosabb eszk®°zz® v§lt,
v®l e m&n8ynrPyti8ls ®s az inform8ci - szabads8g8ho:
eszk®z°ket biztos2t a politikai ®s k°z®rdek-
val - r®szv®tel hez (54. bek.).

A B2r - -s8g el fogadta, hogyra ®moyzss§ fa®ra®yg ab I(®d
hazai jognakv ®d e | met kel l Ny %j t amiza Egy e g8im®Pambermay
jogokba°®°nk®ny®wensR beavat Kewx&®d Kiew®ls Kk Pppmmen.a t°
egy®rtel mis®gagel kel l me@biat grogkrRira taez | ¢ d ¢k
gyakorl 8s8nak m-dj 8§t (59. bek. ). A B2r-s8§g
webol dal a, sem a Google Sites °nmag8ban nerm
bekezd®s®nek hat 8l ya asl®&ge mievne |v cal tt akr®rad ®@msueks
Google Sites felel Rss®g®t 8l 1l ap2tott8k meg a
rendel kezet't a hozz8f®r®s 8ltalg8nos bl okkol
Google Sitemt ®rt esadtatt ®, vbbgy jogell enes tartal

vol na, hogy el eget tegyen a weboldalra vonat
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A B2r - -s8g Ki mondt a, hogy az il yen el Rz
°sszeegyeztethemnatylénekUggan&hgkhkerzm®I|I yan |jogi

amely Dbiztos2tja mind a tilalmak k°%°r ®nek s:
fel ¢lvizsg8l atot a hats8sk°rrel val - Vi ssza®
b2r .- s8qgi f dlki@®pwzied shge8ledtlaeene a v® em®nynyil v_8r
korl 8toz8s8ra vonatkoz: pontos ®s speci 8lis
b2r.s8g a-h®wxoglad -Sittedg es k°r T hozz§f ®r ®s bl c
aj 8nl st aohott an®l k¢l , hogy -emey®y RARdCetvt® s
sz®les k°rT int®zked®st hozni , amely ki feje
bl okkolja (64. bek. ). Se mmi sem utal aarr a, h
kel onb°zR ®rdekeket ;hokzelveano s emelg eGo kglrel Siotze
sz¢ks®gess®g®t. A B?2r-.-s8g szerint ez a hi§gn
k°vetkezm®nye, amel vy nem 2rt el RK°zVgteinenk/Ol

| evezethetR az Egyezm®nybRI ®s az 2t® kez®si
kel l ett volna venni ¢k t°obbek k°%zott azt a t
mennyi s®gT i nform8ci -t tettorh&@trtong@t @r-ha&z e til
felhaszn8l -k jogait (66. bek.).

Mi ndezek alapj8n a B2r-s8g meg8llap2totta
Egyezm®ny szerinti el Rrel 8that -s8g k°veteln
sz8m8ra a v®del emmek egzyt dembhkk &t | kamelt 8r sad
alapj&8n jogosult volt. Bgy tTnik, hogy a k®&r
a 10. cikk sz°veg®vel, amely a benne fogl a
biztos?2tja t(bl7Tme MRekn ,) .azEziemt ernetes honl apok

fel¢lvizsg8l ati el j 8r8sok nem feleltek m €
krit®riumoknak, mi v el a hazai jog nem 2rt e
hogy egy adott webodd!| t bl okkol - v®gz®st ne haszng8l |

bl okkol 8s8nak eszk©°zek®nt (68. bek.). Az 2t @®
Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
Sunday Times v. United Kingdom (No. 1.) (49. bek.); Autronic AG v. &xiand (47.

bek.); Association Ekin v. France (58., 62. bek.); Times Newspapers Ltd v. United Kingdom

(Nos. 1 and 2) (27. bek.); Editorial Board of Pravoye Delo and Shtekel v. Ukraine (55. bek.).
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C2mk®kel Rzetes korl 8toz8s; | olkkelrhed,;, ti Nt e
meghat §ozotts§g

Wegrzynowski and Smolczewski v. Poland
(Application no. 33846®0et) 2013. |}

T®ny 81 | §s

2002 m8jus8ban k&t l engyel cgyve®d pol g8ri
szemben a Rzeczpospolita napp ban k°zz ®t et t ci kk¢gk miatt.
Sgyv®d egy vagyont keresett azzal, hogy ®v
ny%j tottak seg?2ts®get. A vars-i regions8lis |

gyvedek®t, ®Srkewvt ®r 2t ®s megfizet ®s®r e k°te
k®t ¢gyv®d I sm®t pol g8ri pert ind2tott az Yj
egy ®vvel k®s Rbb az eredeti ci kk bhonmBapyan,
a mi folyamatosan | ehetRv® tette, hogy DbS8r ki
ci kk kiemelkedR helyen szerepelt a Googl e k
keresett r -1 uk, k°nnyed®n &iokats§f ®ghaenedy med

mint az eredet. ci kk k°zz®t ®t el ®vel, ami a k
®s i1lluz-rikussg§8 tette. Az ¢(gyv®dek azt ko®rt
el a cikket alz. YA sggr shoinl mapgi8onsg8l i s b2r . s§c¢
i ndokol 8s szerint a cikk honlapr | val - el t
jelenten®, a mi az internetes archivsg8l 8s el ve
arra litr &myun a, hogy a k®rd®ses internetes cil
' inkkel, a mi t 8 ®koztatja az olvas: kat a ko

b2r.s8g komolyan megfontolta volada - 2gd. ®Az .
|l egfel sRbb b2r.-s8g is helybenhagyta.

Az el j8r- szeryv

|l V. Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g egyhangww ag ki mondt a, hogy az Eg)
A d°nt®s indokol §8sa

% HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/emress?i=004115705
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A B2r.-s8g azt is megs8llap2tot®a,kdbommgyniaks§c.i
eszk?®z, amely jelentRsen k¢l °nb°zik a nyomt
inform8ci -k t8rol8s8ra ®s tov8bb2t8sS8ra. A
el ektroni kus h§gl -t nem | eihsetled¢ &z ®Ise hpeott se@gcei s§

szab8lyoz8s ®s ellenRrz®s al 8 vonni. A s®r el
®s tartalom okozhat az Egyezm®ny 8l t al bi z
k¢l ©°n®sen a mag8n®I| ezonydsansnagasalhbentinb amit a nyamtato® s § b a
sajt - okozhat. Ez®rt a tartalmak terjeszt ®s:¢
politika is k¢gl°onb°zik a nyomtatott sajt-ban
figyelembe kell venni a ehnol - gi ai saj 8tossg8gait annak G

®rintett jogok ®s szabads8gok v®del m®t ®s e

internetes arch2vumok a 10. ci kk v®del me al
jelent Rn m®rztz&KIBe ul nak a h2rek ®s az infor
t ®t el ®hez. Az il yen arch2vumok jelentRs fo
kut at 8sok sz8&8m8ra is, k¢l °nosen az®rt, mer t
ingyenesenh oz z §f ®r het Rek. BS§r a sajt.- el sRdIl ege:
At 8rsadal om ®ber Rrek®nt o cselekedjen, van
tartalmaz- nyilv8nos arch2vumok fenntart8s8hb
bez 8§ mol t ak. Az internetes arch2vumok fenntar
B2r.-s8g kiemelte, a Rzeczpospolita internet
haszng8lt forr8s mind a | engyel jog8szok, min
A B2r-s8g arra h2vta fel a figyel met, hog:
hivatkozott arra, hogy a cikk a nyomtatott Kk
b2r.-s8gok ez®rt ebben a k6Rrbekd.sbhazrab 2nre-ms 8tguodkt ¢
el fogadt 8k, hogy a k®relmezR kereset ®t me g
vonat koz- rendel kez®sei al apj &8n, ami az inte

Ez®rt nem igaz, hogy az interinRtepesgiki adaB8l

amelynek hi8nya | ehetetlenn® tette volna, ho
jogait (64. bek.). A B2r-s8g elfogadta a va
sz-ban forg- ci kk m8r tmegkicedd@&®d 8§ baazn, Yjas 8ly2 rn:
rendel het i el a ci kk el t8vol 2t 8s8§t, mi nt

igazs8gszolgsg8ltats8snak nem feladata 71 ®szt v
el rendel i minden publik8ci v8moead8g alBmMmE§n al
m¥%l t ban jogerRs b2r-s8gi hat 8rozatok az egyc¢
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tal 8l tak. Figyel embe kel venni a k°z°ns®gn

val - hozz8f ® ®s®nek j@agd9®, Icedkiktivided®@d anek @tl ait

Meg kel l j egyezni , hogy a vars:i fell ebbuvi
honl apj8n | ® R cikkhez a k°z°ns®g t8)j ®kozta
pol g8ri el j8r8s aki mémetslg®rkRIt.udAat 8han volt
milyen fontos a nyilv8noss8g sz8m8ra el ®r het
fTzRdR jogok hat®kony v®del me, ®s mennyire
b2r - -s8qgi haaBeongt okmflor mBti - el ®r het R |l egy
k®r el mezR nem k®rte, hogy csatolj8k az onli
(67. bek. ). Mi ndezek alapj8n a B2r-s8g eli
egyens¥%ltytek eaemiPte®°ns®g inform8ci-hoz val

fTzRdR joga k°z°tt. A v®l em®nynyilvg§n2tsgs sz
®r dekiRGbesi®r el mezet't ci kk teljesi jelénteSethenl 2t § s
ar §mawnt alett volna a 10. <cikk alapj8&8n (68. bek
Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek

Ti mes Newspapers Ltd v. United Kingdom ( No
(28. bek.);Editorial Board of Pravoye Delo and Shtekel v. Ukraine (63. bek.).

C2mk&kt -szabads§8g; internet, intérnetes aroc

Delfi AS v. Estonia
(Application no. 645&%/®&%.t,) 2015. |V

T®ny 81 | §s

2006 janu8rj8ban az egyi k | egnagyobb ®szt
SLK el ptusaztaz ttoervezett j ®gut ato c2men arr |
megvs8ltoztatta a kompok %¥tvonal ait, ®s az Y
sz8razf°ld ®s egyes szigetek k©°zott. Az wut al
A cikk alatt el ®r het Rek voltak az ol vas:- k 8
k°zg¢l t°bben S fenyegetR ®s s¥%l yosan S ®r
fogal maztak meg a kompt8rsas8§g vezetfBlja®re ®s
haj-ddal egy¢tt, beteg zsid-!0o, AMenj ®s ful
ezt a rohad®kot! Legk°zel ebb pedig a k°vetk

57 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=0a22365
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AGyer ¢nk sr8clodl ! kazBfimabé¢lehuag yfoezjo&r el .i sf ¢sl zG
A kompt8rsas8g vezetRj®nek ¢gyv®dei hat hott
el t8vol2t8&8s8t, aminek a h2rport8l hal ad®kt al
komment mi att pertll end2tAoth2rggoht 8pont leges
kommentel ni . A kommenteket automati kusan t et
vagy moder 8lta egyenk®nt, -elitSxvwdt2t @§k° dteatdes
andtakedown system): esrei nt b8rmely ol vas: egyetl en ke
hozz8sz-18st s®rtRnek vagy gyTl°oletkeltRnek

mTkedtetett, amely bizonyos obszc®n, tr§g§8tr
tart almmank eket automati kusan t°r°lte. A s®r
®rtes?2thette a honl apot, ®s ebben az esetben
Az el sR fokon elj &r - megyei b2r.-s8gtgdzal
felel Rss®g®t ki z8&8rta az inform8ci-s t8rsadal
amely az elektronikus kereskedel emr RI sz |

A port §l a kommentek felett | @nyeg@b®@®$ z ed S
fel ¢gyel etet gyakorol t . A Del fi nem tekinth
terheld] semmi |l yen k°telezett s®g, hogy el l er
azonban hat8lyon k?2vgl h el yet yvidgsmutalaza medys Rf o k 3
b2r.-s8ghoz. A megyei b2r.-s8g a megi sm®tel't
mTkodtetett rendszer nem vol't el ®gs ®ges, ®
megfelel R v®del m®t . A vul d&8rsiosk fsoRrnm&hbta n®kk iaf
becs¢l et ®t m®| t - s8§g8t ®s j - h2rnev®t . A b?2
mi att 320 eur - nem vagyoni k8rt®r2t®s me g f

hel ybenhagyta az 2t® eétsetemTA®gp2el s@gelszkeen
potenci 8lis s®rtettekre helyezni a hozz8§sz-
kommentek vonatkoz8s8ban nem volt techni kai
techni kai, automati kustt®smapgas skkeavd?2jteoeltiltagTa
kommentel ®sre, ez®rt tartalomszolg8ltat- -nak
A Del fi fell ebbez®s®t az ®szt | egfelsR b2r
szerint az a t®ny, hogy nem a porne8dnnea kom
fel ¢gyelete azok felett. A Del fi al ak2tott a
eset ®n el is t8volz2tott kommenteket, mik%®zbe
tudt 8k szerkeszteni v agy hette el hogymely kolnment®Ketf o g v a
teszi k°zz®, ®s mel yeket nem. Abb - I, hogy ne
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hogy a kommentek k°zz®t®tele nem 8111t a pol

akads8l yoznia a nyi | vn8tnevka | k-°aznz ®to®gteel || ®etn, e si |kloentmn
kellett volna eltg8vol2tania.

Az el j8r- szeryv

Nagykamara

A d°nt ®s

A B2r-s8g 15:2 ar8nyban kimondta, hogy az I
A d°nt®s indokol §8§sa
A

Kamara 201B. 2 b®tnegbemresmt Bwral t vitatott, h «
rg§gal maz- term®szetTek voltak. A B2r-s8g a t
Szempontot vizsgs8lt: (1) a komment ek kont e
int ®zked®seket, hogel tneewmlk2atds8d y az zsa®r v g yh o z
komment ek t ®nyl eges szer zRi nek fel el Rss®qgr ¢
k®r el mezR felel Rss®g®t; (4) a hazai el ] 8r8s
Kamara szerint lentckiirapnoerlty8 | ko°nz @medgejkel Rd ®sr e s
r i ns®trt R kommentekre adott okot , ez ®rt a k
reakci - kat v8lthat Ki, ez ®rt el v8rhat - | et
tan¥%s2tson.elAmreoznRb atn§ ras aks@®rg 81 t al mTkeodtetett
®rteshPt ®s0l 2t §si rendszer nem biztos2tott €
j ogai nak. Tovgbhbsg, a ci kk ®s az ol vas - k k
t ev®kenysz@&qg ®noelkt ,r ®&s a hirdet ®si bev®tel ek i
sz8ms§gt - f¢gggo°tt. A Kamara egyet®rtett azzal
a kommentek k°zz®t®tele felett. Nem volt r
t ®nylsezegasz Ri vel szemben | ®pj enek fel, mi v el
meg8l |l ap2tani. A Kamara nem volt meggyRzRdv:
csak a hozz8sz-18s 2r.-j8val szemben teszi I
Sttt szem®ly mag8n®l|l ethez val:- jog8nak hat ®ko

A Nagykamara mindenekel Rtt megj egyezt e, h
internetes tev®kenys®gek p8ratlan platfor mot
gyakor | 8§seSlrRany°kzemel | et t azonban bi zonyos v
rg&gal maz- ®s m8s, egy®@rbtedlem®ienvej cag ed )l Teln%lse tk

er Rszakr a uis¥zg?yt -t ebre sezs&dtehtet R, mi nt m®g soha
al att,t a®st -nskaghna i s el ®r het R marad online. BS8r

fontos el Rny°k sz8rmazhatnak a v® em®nynyil
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szem el Rttt kel l tartani, hogy a r 8galtmaz:- v

el vben meg kel tartani, ®s hat ®kony jogor:
megs ®rt ®s ®®r t (110. bek. ). A | egfelsR b2r.
hagyom8nyos kiad:- ko zti k¢l °nbs®get ©sszh
ame |l yek k¢l °nbs®get tesznek a hagyom8nyos n
tev®kenys®g®t szabsgl yoz-: jogel vek ®s az int
Tan8cs Miniszterdi Bi zotts8g8nak aj &8nl 8sa i s
el R azokra a szerepl Rkre, aki knek a szol g8l t
szol g8l tat8sokk®nt azonos2tj 8k. Ezek egyar §i
(differenci 8lt) ®s megfelel RRsazi®geT ( &o0lko z1a:
°®sszhangban kel megteremteni . A B?2r.-s8g €

term®szet ®b R fakad- an al afedtyelkkzdt tfse®g ekke | @
internetébi hénpost@®tt lalmgm m8Inty®rsh &ti melk ka®t h |
A B?2r-s8g hangs%% yozt a, hogy az ¢gy t8rgy

kereskedel mi al apon fut - internetes h2rport
ol vas - it azok kommenelk!| ®s®Ae k3efantel ®CL1LhbE
f-rumai t, ahol har madi k szem®l yek kommentj e
vitaf- -rumot, ahol a felhaszn8l -k szabadon mc

k°©z°ss®qgi m®di 81 g8hhat - aegparhahbmpad vagy e
mag8nszem®ly is | ehet (116. bek.). A B2r.-s8g
gyTl°ol etbesz®dnek ®s ol yan besz®dnek mi n R
csel ekm®nyeketk ta8 moeggjte gaykz. ® skezke nyi |l v8nval - an

bek.).

A B2r-s8g szerint a hazai jogszabsgl yok, v
| 8t hat -vg8 tette, hogy egy internetes h2rpor
fel el RemsRgtr-e az egy®rtel mfTen jogell enes komn
(128. bek. ). A B2r-s8g eml ®keztetett arr a,
nyil v8noss§g h2rekhez val - hozz8f ®r ®s ®n ek
ter jse®®nz2tk® megk°nny?2t ®s ®ben. Ugyanakkor a s ®
tartal om ®s kommuni k8ci - okozhat az ember.i
®l vezet ®ben, k¢l °n®sen a mag8n®l et tisztelet
a nyomtab t t sajt - okozhat (133. bek. ). A B?2r - s

t°bbs®ge gyTl°letbesz®dnek vagy erRszakra us
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A mi a kommentek Kkontextus§8t il eti), a B2
k°zz®tett ¥liykdkz okite gwoelnts, ®s nem tartal mazot
il yen, | 8tsz-1 ag semleges t®mS8r -1 sz-1 - cikl

kapcs8n k¢l °n®s swlyt tulajdon?2tott annak,

keresle d e | mi alapon fut - internetes h2rport8l,
h2rek komment 8l §8s8r a. A t8rsas8gnak gazdas§
hozz8sz-18so0k, illetve a | 8togat - - k ekbBRI§t - |
sz8r maz- bev®tele (144. bek. ). A B2r-s8g e
me®rt ®kT ellenRrz®st gyakorolt a port8lon k©°:
t ®nyl eges szer zRi nem tudt 8k s znmemtdket, hianéne n | Vi
csak a k®rel mezRnek voltak technikai eszk®ze
komment ek nyilv8noss8gra hozatal 8ban a h2zrp
puszt8n technikai szolg8ltat:- szerep®n (146.
Amia kommentek szerzRinek felel Rss®g®t (1 I I
felhaszng8l -k ®rdek®vel, vagyis hogy ne fedjd¢
k2vg§nt figyelem el kerg¢l ®s®nek eszk°m&ci -akmel y
szabad 8raml 8§s8t az interneten. Ugyanakkor r
interneten t°rt®nR terjed®s®nek k°r ®t ®s seb
inform8ci -k tart-ss8gs8t, amgell y ek ejse lberstzRde nh
interneten, °sszehasonl 2tva a hagyom8nyos r
anoni mit8snak k¢l °nb°zR m®rt ®kei |l ehetnek a
sz®l esebb nyilv8noss8gneWRtt, smgim8rbheazansgd
fi-kon vagy &egy el ® het Rs®gen keresztg¢gl. A
|l ehet Rv® a felhaszn8l - Sz8mS8r a. Mi ndazon§l

el k®vet Rk azonos?t88§6h48s hek.-)s.8gB&r ®aB| &A0B
fontos ®rt ®k, m8s jogokkal ®s ®r dekekkel k e

szerint az i nt ®zked®s ek hat ®konys8g8nak bi
komment ek szer z Riaks zmeeng®gl|yl aazpo?nt 08sss88tg, 8§ np 8r os ul v
amel yek |l ehet Rv® tenn®Kk, hogy a gy Tl ol et be
kommentek szerzRivel szemben, ol yan t ®nyezRK
megfelel R ®s eab&®gt{l®gleek.). i ndokoko

A B?2r-s8g szerint semmi nem wutalt arra, h
korl 8tozt8k a k®rel mezR jogait, mint ami Sz

k°tel ez®se, hogy a k©°zz®&toRt?etlsta ke’lveda Reanlhap
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omment eket, amel yek gyTl ol et besz®dnmegky ®s
gy®rtelmien joigeémemesSmgk atdmt bleavat koz§s
abads8g8ba (153. bek.9dgy Fagkhet eimimez Retl §r v &

ol yan mechani zmusokat, amelyek al kal masak

c O®© uw O X
N

sz2t-nak minRs¢l R hozz8sz-18sok szTr ®s®r e

teljes eg®sz®ben elthamygaRgql thao gyztel k ek %tl ¢ lee &
t°rt®nNR k8rokoz§8st, de az automati kus sz- a
ol vas:-k 8Iltal posztolt gyTl°letbesz®det ®s e
kifejez®seln tsZlmbhs ®gea i k&l t met af or §8kat vagy
fenyeget ®seket foglalt mag8ban: azok nyil v§gn
m®g ha az automata szTrR al kal mazhat - iI's Vvo
olyan kommet ek ki mut at 8s8r a, amelyek gyTl°letbes
vRdett besz®det a 10. cikk alapjg&n (156. bek
A B2r-s8g szerint az, hogy egy nagy h2rpo
annak ®r dek®ben, hogy ®ksomrlz§tea Rsa@ a&kr gy TilsZzP ¢t |
semmi k®pp sem hasonl 2that - Amag8ncenz¥r §hoz
nincs azonos2that - egy®ni 8l dozat, p®I dgul

gyTl ol etbesz®d vagyz?2a §ks° zbvi eztolneyro se reRsez &k rbae nu s
pedi g, ahol egy®ni 8l dozat I's | ®tezi k; az i
szolg8ltat-nak jelentse jogainak megs®rt®s®
hogy a gyThets®besz®tHdberata egy nagy kereske
folyamatosan figyel emmel k2s®rni az internet
ilyen kommenteket (158. bek.).

A B?2r.-s8g v®gy¢l kKit®rt a kea@agebmeezsi§l tahd
(noticeandtaked o wn syst em), ®s Ygy vVve®lte, hogy a r

mi nden ®rintett jogainak ®s ®rdekeinek kieg)

felhaszngl - gyTl°l etbesz®a lfemrsms jviesam®l yemmer
testi ®ps®g®t , m8sok jogali ®s ®rdekei, val a
8l 1l amokat, hogy felel Rss®gre vonj 8k az inte

megs®rt ®se n®I k¢l ,esaznmmeenkn yiinbte®Ghz kaezdoRks erkeerh taz e
hozz8sz:-18sok hal ad®ktalan el t8vol2t8s8ra, m
A mi a hazai el j8r8s k°vetkezm®nyeit ill eti
a 320 eur - nte®m 2v &®Bpy omeig f k Freit f®s@Py el evnabl e  vk@wt ee, |
k®r el mezR t8rsas8g £sztorsz8g egyi k Iliegnagy
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semmi k®pp sem tekinthetR ar8nytal annak (16
k®r el mez Rnerk8 sa ehraezdam®neylejk§®nt nem kel l ett v §I

Del fi tov8bbra is az orsz8g |l egnagyobb h?2ry
kommentet posztol -k sz8m8r a, amel yek sz8ma
beavatkoz&gs §mgmatvaeht (161. bek. ). Mi ndezek a

k®r el mezR felel Rss®gre von8§sa megfelel R ®s e
Az 2t ®l ethez k®t p8rhuzamos ®s egy k¢l °nv
b2r8k sze8gnegy BRPyan felel Rss®gi rendszert
k°ozveitédlt Rkn szolgs8ltat:  k, amel yek saj 8§t tar
harmadi k f® sz8&8m8&ra, hogpka&osmmenmk©B8dy Skuadags
ami nek k°nnyen el Rre | 8that - k°vetkezm®nye \
mindenf ® e r8gal mazg§st, ®s talgn minden Aill
el l enRrizni ¢k kel a k°zz®t ®t el pi bldbgakn at 8t -
iczemeltetRiIit arra °szt°nzi, hogy sz¢ntess®k
val - f®l elem a szerepl Rk tov8bbi ©°ncenzvr §j 8§
kozvetl eng¢l cenz¥%r 8zz8k a ve®hkEm®oyngkl| WS 2fte
teszik a technol -gi ai infrastrukt Yr 8t el |l en
hozzanak | ®tr e, ahol a Ap8rhuzamosodo vagy maocg
Hogy el ker ¢l ) ®k a bajten dze dkotgy V8 kk %tz M & ta2nti R ke
bek. ). Saj - nem ®rtett egyet azzal sem, h o
internet t°bb mint egy egyed¢gl 811 -an vesz®I|
| ehet Rs®gekkel a .demmoko ®meat dkokdzB88Br a ®s z ®t
kez°ott foly:- % , tov8bbfejlesztett eszmecser

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek

Times Newspapers Ltd v. United Kingdom (Nos. 1 and 2) (27. bek.); Editorial Board of
Pravoye Delo and Shtekel Ukraine (63. bek.); Ahmet Yildirim v. Turkey (48. bek.).

C2mk®kajt-szabads§8g; internef®®, h2rporté§l ok

Cengiz and Others v. Turkey
(Application nos. 48226/10., 14027/11., 2015. decembar 1 2 t ®I| et )

T®ny 81 | §s

% HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=06a55105



http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-155105

2008. REBNj uarz k@Aar ai el sRf ok b¢ntetRb2r .- s8g

szab8lyoz8&8s8r-1 ®s az internetes bTnc$el ek m
5651. sz8m¥% t°rv®ny 8. ci kke alapj8n elren
honl aphoz WwWal bllhadakxngfR®81t . Az indokol 8s sze
tartal mazott, Mamehiyak Kefal etAt @k ¢ r k a Torco°k
eml ®k ®t . 2010 m8jus8ban jogot oktat - egyet
hat 8l yon Il |I®sheal ylelza®®k kol 8s fel ol d8s 8§t k®r t
hat §ssal volt a tudom8nyos szakmai tev®keny
i nform8ci -kat megoszt - ol dal hoz val - hozz§8f (
b¢e¢nteBBb%ed usas2totta a k®rel met azzal az in
°sszhangban rendelt ®k el ®s a k®rel mezRk
vitathass§8k. A sz-ban forg- vide-k T°r°kors
t°rk®kl a® YouTube adatb8zis8b- I, 2gy azokhoz

hozz8f ®r hettek. Ezt &P vatRen sRODRY p%nisgg
hat 8rozatot hozott. A k®rel mezRk ez esetben
hefe z ®s ®t . ¥sszess®g®ben a WBUTeb®shenl-2apjLot

ig blokkolt8k T°r°korsz8gban, amikor is az ¢
Az el j8r- szeryv

1. Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g egyhang%l ag®meggB0| apPrklb®hak ag ®EgHh
A d°nt®s indokol 8sa

A k®rel mezRk pana$opa saéeri hbza8V®u®esbél okk
az inform8ci- -k ®s eszm®k megi smer ®s ®nek ®s Kk
bek. ), mi v el ek ogw kf grytakoré gzsB8ha®t RI foszt
B2r.-s8g el Rsz°r azt vizsg8lta meg, hogy a k¢
t eki ne hetARKk hogy val aki egy internetes ol d
8l dozat 8§naekk ¢tleCkni°nstehnet & webol dal haszn8l at §n:
v8rhat - k°vetkezm®nyeitRI fé¢agg. Figyel embe k
|l egf ontosabb eszk°zz® v§lt, amel | yel az egy
megi s mek ®®®n k°z| ®s®nek szabads&8g8hoz f TzRdR
al apvetR eszk©®z%ket biztos?2t a politikai ®s
vit8kban wval - r ®szv®tel hez (49. bek. ). Jel e
felhaszng§l - Kk®nt professzion8lis c®l okra haszi
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haszn8lt vide-k hozz8f ®r ®s ®r e, |l et°] t ®s®r e v
|l ehetetlenn® tette a hozz8f ®r®st°btkkalyoseim

|l ehetett el ®rni. A honlap ez®rt a kommuni k§8c
A mi az internetes honl apok fontoss8gs8t i
gyakorl 8s8ban, a B2r - -s8§g megi sm®t el ta, hog
nyil v8noss§g h2rekhez val - hozz8f ®r ®s ®n e k
terjeszt ®s®nek megk°nny?2t ®s ®ben. Az, hogy a:
p®l d8tl an eszk®°z a v® em®nynyil v8&ntegkal szabece
j egyezni , hogy a YouTube egy vide-megoszt - -
fel, nNn®zhetnek ®s o0szthatnak meg, ®s ez k ®t
megi smer ®s ®hez ®s k°zI| ®s ®hez f TesoHsPorayanabads !
politikai i nform8ci - kat is nyilv8noss8gra h
k2vgl hagy, |l ehet Rv® t ®ve az Yn. 8l 1l ampol gs8§r
bek.). A fentiek f®ny®behmazBRrjeggalel glsimat !
YouTube bl okkol 8s8nak elrendel ®se hat §ssal v
noha a d°nt ®s k°9zvetl engl nem ®rintette Rket

A B2r.s8g ezen a ponton eml ®kezt etzett t az

2t ®l et ®r e, amel yben ms§r megs8l |l ap2totta, h o

nternetes ol dal hozz8f ®r ®s ®nek megakads8l yo:
tekintetben a B2r .- s8§g ki mondt a, hotgly e na;z i
®°sszeegyeztethetetlenek az Egyezm®nnyel. Ug
amely Dbiztos2tja mind a tilalmak k°r ®nek s:
fel ¢lvizsg8l atot a Vvissza®|l ®sekkell ¢ |svzi eznsbge8n .¢
el k®pzel hetetl en az i nform8ci -szabads§8g me (
speci 8lis szab8lyok | ® rehoz8sa n®l k¢l (62.
venni ¢k t°bbek k°z°tt azt isj mMmegwyeg®gill yah
tett hozz8f ®r hetetl enn®,-f dI®naysegreSle-nk kjoad &8itto.
B2r.-s8g ennek megfelel Ren arra a k°vetkezt et
az Egyezm®ny 8§l tal ®aleR2r t®sj s eri Tzst ®gs 2 ft eolt tt @&t
a v®del emnek azt a foksgt, amel yre egy demok
jogosultak voltak. Bgy tTnik, hogy a k®r d®s:¢
10. cikk szovemg®viedg!l alme |l jyogqolbat Aorsz8ghat §
(65. bek.).

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
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Times Newspapers Ltd v. United Kingdom (Nos. 1 and 2) (27. bek.); Ahmet Yildirim v.
Turkey (50., 54., 64., 66. bek.).
C2 mk idtkrmet,inte net es ol dal ak bl okkol §85a; t°orv®n)

Magyar Tartalomszolg8ltat-k Egyes¢l ete a
(Application no. 22947t/Gl3et,) 2016. fe

T®ny 81 | §s
A k®rel mezRk a Magyar Tartal ommdexlwlZg.8azt at - k

Il ndex i nternetes h2rport 8§l tul ajdonosa. A Kk
|l ehet Rv® tette a felhaszn8l -k sz8m8r a, hogy
2010. f-@bragr MBE 81| 8§sf ogl anl,8 sd metleytbte nk %eztzi &
nevezte KkOo®ot i ngatl anos honlap ¢zl et gyakor
hogy egy ingyenes hirdet ®si szol g8l tat8s 3
felhaszng8l -k nem kaptakkedl Rzt é¢snemx CAT®kDIZ
fogyaszt -v®del emmel foglalkoz- blogja is 8tv

Il ndex honl apj8n t°bb s®rtR, vul g8ri s kommel
AbenkRs8&8ndoros, sunyi nekeb%arja®gk; sAAL ®®ts

bev®tel ¢gket az anyjuk s2rj8ra, -@m2gz miengg atelme
honl apokat ¢zemeltetR c¢c®g pol g8ri keresetet
hogy a <ci kk ®s sazz- | 8stokk ‘megts®r hert ®k a | - h
keresetrRI tudom8st szerezve azonnal el t 8vol
A FRvS8rosi B2r . -s8g 2011. m8r ci usi 2t ®l et
j ogs®rt Rnek. A ki fo@®s ddgty kw®hment ehkorgR/l aazzodkn |
megal 8z-ak voltak, ®s t %l mentek a v® em®nyn)
b2r.s8g szerint a hozz8sz-18so0ok az ol vas - i
mi nRs¢l tek. Az 8dttta®k ahzo goyl vl aesh-ekt Rsvz®8 m§ r a hog
a weboldal ai kon, felel Rss®get v8llaltak az
FRvE8rosi ct® Rt8g8bla 2011. okt - -beri 2 {®l ete
amelyek k°xz®@uz®Ré!l anz®snBim Mmgggnjell eglT me
mi nRs¢l nek, amelyek nem tartoznak az el ektro
inform8ci-s t8rsadal ommal °sszef ¢ggR szol g8

5 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=0058948
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CVIIIl. ERtrw®nyhgt 8l ya al&, k®e®zwet? taR ksRzx ell gréelztl
szab8l yolkneant arpgrBthnes ¢l hetnek a fel el Rss®g al
Torv®nyk°nyv (r ®gi Ptk.) szem®Ilyi s®gi jogokr
hozz8sz-1 8so0k s®rt Rek vol t ak a felperesre,
fel el Rss®get viseltek, fée¢gget !l engl azok k®s
®rt ®kel ®se sor8n van jelent Rs®ge.

A k®rel mezRk fel ¢l vizxdgj§¥hnraitus Ki®are | enl®a t aas 2KtV
2t ®l etet helybenhagyta. Az indokol 8s meger Rs
|l ehet Rv® tett®k az olvas-k sz8m8ra a komment
s®rt R vagy jogePRPrenessl hbaz8snptta a k®r el me
k°zvet?2tR szolg8ltat: - k, ®s 2gy nem htvat ko:
szol gs8ltat - korl 8tozott fel el Rss®g®r e. Ha a
el hel yez®s®rencell | ehnRrog®tanak | ehet Rs®get,
k°zott j ogs®rtR k°z|l ®s is szerepel, ami ®r t
al kot m§nyjogi panaszt ny%j tottak be. Azzal
obj ekt ?2Rsenek eltalr t j 8§k Rk et a Kkomment ek t ar t

szabads8guk indokol atl an korl 8t oz8s §t j el
Al kot m§nyb2r.-s8g a 19/2014. (V. 30.) AB hat §
Az el j8r- szeryv

|l V. Szekci

A d°nt ®s

A B?2regy$rang*%l ag meg8l |l ap2totta az Egyezm®n
A d°nt®s indokol 8sa

A B2r-s8g mindenekel Rtt r8&8mutatott, hogy a
tudt 8k m®r ni a tev®kenys®g¢kkel | 8hrel kP cjkdBg,a
a pol g8r i t°rve®nyk°nyyv al apj 8n fel el Rss®gr
hozz8sz-18sai®rt. A vitatott beavab2kbek)8s e z¢G
A B2r-s8g ez%Wttal is eml ®keepetejB8tarirhk, ahoy
h2rekhez val - hozz§&8f ®r ®s ®n ek j av2t 8s8ban,
megk°nny?2t ®s®ben (56. bek. ).

A B2r-s8§g meger Rs2tette, hbdwr ahadgydm§mye

®rtel emben v®ve nhamdedvbenz@B&2tlkeEeaktks®geket
v8l Il alniuk. Az internet saj 8tos term®szet ®L

bi zonyos m®rt ®kben elt®rhetnek a hagyom8nyos
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sz8rmaz- {hetal h&Rat biekeget ReB2m8rs §me v iDz2d ¢ §

nagy internetes h2rports8loknak a k°telezett
teret ny¥ tanak a felhaszn8l -k 8l tal @eener §l
pl atfor mok haszn8l at 8§8val nyilv8nval . - an

gyTl°l etbesz®dben ®s erRszakra usz2t8sban ve
A kifog8solihS§kommentRelk ®Sneml pBnRsaktembl gl

jogell enes besz®dnek, ®s bizonyosan nem gy
Tovs8bhbsg, m2 g az |l ndex tulajdonosa egy nagy
tekinteni, az MTE az intemmetz ol g8l patofk t ndmszabg8l yoz- eqgy
nincs i lyen ®rdeke (64. bek. ).

A hazai b2r-s8gok szerint a ki fog8sol't |
szem®|l yi s®qgi jogait ®s | - hz2rnev®t (65. bek.
szem®l yek nem | ehetnek ®ry®s ®eekme@l yiog@dgiai j
ter mPszetes szem®l|l yekhez f TeB ¢ h egtanzedka.s §i§ ¢ | °tn
kereskedelmi |- h2ra®vegy®ndaRadRmi®r fitt&tu sBrs§
h2rneve k°z°ott. M2 g wuts-8lghia, kieH Rtbhthdathne&z ne mc e
(66. bek. ). Ugyanakkor nem z8r hat - Ki, hogy
t 8rsas8g mP°g°°tt gl 1 - ter mPszetes szem®| yr e,
d°nt ®sei k°zvetett gwdlogn8let Sk e(m®1.y edd.e)l m®t

A B2r - -s8g eml ®keztetett azokra az elvekre,
®l em®nynyilv8n2t8s szabads8g8t azoknak a |
mben az 8I1(1638t § shoekka.t) .t eA gB%re.ns 8ag ka®° ved Ikfe z F

zempontokat azonos2totta: a kommentek kont e

n u <
N
(¢]

>
—

®zked®s ek annak ®r dek ®b en, hogy me g e |
hozz8sz-18sokat; a kommentek°tz®@®eryPeR&sferet i
alternat?2vsg§jak®nt; a hazai el j8r8sok k°9vetk
ut - bbi krit®riumokat az®rt vezette be, h o
felel Rss®g®t, ami ® t aj §R zelPtiPaledd®kt aled Reln
gyTl°ol etbesz®dnek vagy er Rszakr a Uusz?2t 8sne
Kevetkkez®sk®ppen azt kel megvi zsg8l neaa, hogy
k ®r el mezRk 10. Ci kkkesn tiSoglasl8tg jacpa ®oga ké
eltTrnie a 8. cikk szerinti jogait s®rtR §I|
Ami a kifog8solt kommentek kontextusS8t ®s
hozz8sz-18sok egy k°z®rkekT A®kod®snent®eknineim
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t®ny 8l 1l 2t8sok, hanem ®rt®kz2t® etek vagy VvV ®I

magatart st b®l yegezt ek meg, ®s ami ket r ®s z
befoly8soltak azt k°ve7Renbekopy A b®pgzBersh
kifejez®sek s®rt Rek, ny21ltan vul g8ri sak v
szabads8g8nak v®del m®&n k2v¢l eshetnek, ha ©°n
egyedye¢l i c®l ja a sf@rjteezgReste®s ;h ag&m na8 | vaut lag & rninsa gks
val amely s®rtR kifejez®S meg?t® ®sekor. A s
r ®s z ®t k®pezi, enn®| fogva az a kifejez®s ta
Szem el RI nemaltmavzSs t hat s ari§g az i nterneten
terjed®s®nek k°nnyeds®g®t , k°or ®t ®s sebess®
kommuni k8ci - st2l us8nak saj 8toss8gait az

hozz8sz:-| §sokb@sekhasakzagsonki §r3evonal Yuak, az

kommuni k8ci -j 8ban gyakori ak, ami cs°kkenthet
bek.).

A mi a komment ek szerzRinek felel Rss®g®t i
foglalkoztak a kommet el Rk azonos?2t8s8nak | ehet Rs ®g ®\
komment 81 8s felt®telei fel RI (78. bek. ). A
k®r el mez Rk fel el Rss®ggel tartoztak a kK o mme

terjesztett egk, mBand @IgkedIt,®k haovp!l na a hozz8sz- |

fel el Rss®g®t (79. bek. ). J- 11l ehet a bejel el
komment eket , m®gi s objekt2v felel Rss®gg¢ket f
jogellenes haz 8 sz - | §s ®r t (80. bek. ). A k®r el mezRKk

int ®zked®seket, hogy megakad8l yozz8k a r8gal
mint p® d8ul az 8§l tal 8nos f el halstz§1\8d t8Zti § fie |l 1t

(noticeandtaked o wn system), ahol b8r ki jelezhette
szolg8ltat- -nak (81. bek. ). A hazai b2r .- s8g
hozz8sz:-18so0ok | ehetRv® t ®tel ®vel a km®r el mez
k°z¢l ¢k s®rthetdi a t°rvenyt. A B?2r-s8g szer
kovetel mdnye al 88ssa az inform8ci- -k k°zl ®si
A kommentek k°®vetkezm®nyei k a pkc sG8sn aa KB 2fro-gss§

hozz8sz-18sok k°zz®t ®tele idej®n m8r vi zsgsgl
Ennek f®nhy®ben a B2r:-s8g nem volt meggyRzRdv
hat 8§sa vol't az ®rintett fb gy sss8zgto-kk ulgozamn& &Il
®rt ®kel t ®k, hogy a hozz8sez -4d8s0kgi t®ZEIM®Y §S &
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h2rnev®nek (85. bek. ). B8r a k®r el mezRknek

d°ntR k®r d®s nem i s eiznt eiramneetnme sa pno-rdt, 8 | aohko gf yeal r

a harmadi k f ®I hozz8sz-18sai ®rt. I'lyen fele
j 8rhat az interne&tesnypnet ® ek g@®Mmdgat arr a
komment 81 8st tel jels®enetzk8erzinggknyked&. kEzelt aenl
dermesztR hat 8ssal | ehetnek az internetes v

magyar b2r-s8gok azonban nem voltak tekintet

mi nt Aa szabad ffRekéereoempl Rued ome@dalagn. Nem v
®rt ®kel ®sr e abb- | a szempontb- I, hogy a pol
czemel tetRj®re milyen hat8ssal |l esz a v®l em

egy 8l tal 8n kneenz emPr®redgeckletke ®s a f el peres ®r del
V®egel a B2r.-s8g kimondt a, hogy ha hat ®kony
®rtecsbPt ol 2t 8§si rendszer sok esetben megfe

j ogai nak e®s k®redgleamisial yoz8s8r a. Nem | §tott ol

tudna | 8rhat - ut at ny %j t ani a felperes kere
esetekben, ami kor a harmadi k f ®I fel haszn§gl
k°ozvdtlwagz®l yeztet.i az egy®nek testi ®ps ®g
t8rsadalom eg®sze is feljogos2tja a r®szes
h2rport8lokat, amennyi ben azok nem tesznek
hozz8sz-18sok halad®ktalan eltg8vol2tg&8s8ra, m
i s. Jelen esetben azonban nem voltak il yen

p8§rhuzamos v®l em®nyt fTztek.
Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
Times Newspapers Ltd v. United Kingdom (Nos. 1 and 2) (27. bek.); Uj v. Hungary (20.,
22. bek.); Axel Springer AG v. Germany ¢98. bek.); Ahmet Yildirim v. Turkey (48. bek.);
Delfi AS v. Estonia (113., 133., 147., 159. bek.).
C2mk®ksajt-szabed®8§gk; s®ntRrketfejhz2rpfortsglo

2. I nform8ci-szabads§8g

Leander v. Sweden
(Application no. 9248/ 81.,-iSéni®dxetA no.

" HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=0060314
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T®ny 81 | §s

A sv®d k®rel mezRnek egy haditengezal®masz et i k
81 | ami tiszts®gre t°rt®nR al kal maz§8s 8t arr a
nyilvs8ntart§&8s8&nak adatai alapj8n Abiztons§g
Ugyanakkor a rendRr s®g azt S e m kinthesset a | e h
nyilvs8ntart8sban szerepl R, r8 vonatkoz- adat

Az el j8r- szeryv

Bizotts8g, majd Kamar a

A d°nt ®s

A B?2r-s8g egyhang®% ag ki mondta, hogy az EQg)\
A d°nt®s indokol §8sa

A B2r.-s8g eml ®k ezt et etyt °arnraag,8§baongyemz i €9
k°zszolg8latra t°rt®nR kiv8laszt§8&8s jogs8t, de
ibel e®rtve a pgr- d&di.dRn kIk®wRRkdeetl m®&n k2 v ¢ | esn

szerint a szem®l ymeltynek | 2nR®z&®Isme zRj BIrBsvola

v®l em®nynyil v8n2t8s szabads8g8ba val - beavat
kitTnt, hogy a c® annak biztos2t8&8sa, hogy a
bet®°l tR szlem®1 yekek emdsez i ks®ges k®pes?t ®ssel
k°©zszol g8l at hoz val - h-02 z 8§fRerkRs) . k ®Andi®s eaz §
megi smer ®s ®nek szabads8gsgt illeti, a B2r-s8g
szabads8gm aZtaptvielttRea a r ®szes 8l |l amok sz8m§

i nform8ci -k mangits m8rs®@k®ken,8nnak Ad@gkknemaj | anc
ruhg8zza f el az egy®nt a hozz8f ®r ®s jogS8val
tartaina z - nyilv8ntart8shoz, ®s nem r-ja a kor
i nform8ci -t k°oz°lj©°n az egy®nnel (74. bek.)
10. cikk 8ltal v®dett inform8ci- megi smer ®s ®
Az ¢ gy latkomott tontogabb esetek

Kosiek v. Germany (Application no. 9704/82., Series A no. 105., 1986. augusztus-28.; 35

36. bek.).

C2mk®k nform§€i - -szabads§g

"LHUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=067519
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Gaskin v. United Kingdom
(Application no. 10454/ 83-, 2%®lieeg A no

T®N8I | §s

A k®rel mezR 81 1| ami gondoz8sban 8§11 - szem®
k®rte a | iverpool:i szoci 8lis hivatalt | a
°nkorm8nyzat. hat -s8g azonban cs dakkzvari®gyz| e g e s
az ®rintett har madi k szem®l|l yekr e vonat koz
k°telezetts®g g1 | fenn. A Court of Appeal
fell ebbez®st, hogy a hozz8&8f ®r ®s biz8&8foBr2@s§ s &

megad8§sa sz¢i¢ks®gszerTen felfedn® e harmadi k
Az el j8r- szeryv

Bi zotts8g, majd B2r - -s8g

A d°nt ®s

A B2r-s8g 11:6 ar8nyban meg8llap2totta a .
hogy az Egyezm®ny 10. ci kk®t nem s®rtett ®KkK m
A dt®s indokol 8sa

A B2r-s8g szerint a k®relmezR helyzet ®ben

alapvetR ®rdeke, hogy megi smer hesse a sz¢k:
meg®rt hesse gyer mekkor 8t ®s nevel ®s @a . MS§ s
nyilv8ntart88sok bi zal mass8ga is fontos t®n)
megi smer ®se szempontj 8b- I, ®s az ilyen bizal
v®del me ®r dek®ben. Ez ut - -bbi t®nye8zZRRrmisa tnt§ sa
®rintett szem®ly hozz§j8rul 8s8t -1 f¢gg, el vek
figyel embe v®ve az 8ll am m®rl egel ®si jogk?©r
amilyen a brit i s, biztoshmag®ea «edll8daz @®g
kapcsolatos nyilvs8§ntart8sokhoz, ami kor az el
megfel el Ren tagadja meg a hozz§8j 8rul 8§st. E

arg8nyosssg8g el v®nek, ha egly drmgglet!l Paghaba: - 68
kel-e adni akkor, hogyha az ®rintett nem v&8la
esetben i lyen elj8A8B2Zmnmem8gl ¢éz®renkliemdedt®ar e
tartott 8k ti s mntekl eatzb eEng yae zkm@rneyl nBe z R®isk kk®&bad g db
®l et ®t megs®rtve azt (49. bek. ).

13¢



A Bizotts8g wugyanakkor %Ygy tal8lta,iahogy a
hel yi °nkorm8nyiat hakas8gabertekh®behmzzZ®&Y ®r ®

j og 8t (51. bek. ). A B2r-s8g ez¥%tt al i's | es
szabads8ga al apvetRen azt tiltja a r®szes §I
i nform8ci -k mangits MBrs®@K® ke n,8 nknCax®Aufmigkknemaj | an c
r-ja a korm8nyra azt a k°telezetts®get, ho
egy®nnel (52. bek. ). Ennek megfelel Ren nem
i nform8ci - megi smer ®s ®nekhszak®tdsBgEbavEebsame

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb eset ek
Leander v. Sweden (74. bek.).
C2mk®k nfor mg§cnmags®mbasdasl§gdi ®1 ét tisztelethb

Open Door and Dublin Well Woman v. Ireland
(Application nos.14234/88., 14235/88Series Ano.246A . , 1992 .-i okt ®bet ) 2

T®ny 81 | §s

Egy magzatv®dR szervezet pert ind2ztott a k
kapcsol atos tan8§csad8st v®geztek Crorsz8gbar
megt udhahogy NagygBrti t anni 8ban hol v®geznek Il ye
LegfelsR B2r-s8g Yy ®rt®kelte, hogy a t§8r
sz¢l et ®sek sz8&8m8nak cs°kken®s®hez, ez®rt a Kk

sz8m8oramf§mif- kat adva seg?2ts®get ny¥ tsanak a

megszak?t8s c®lj8b-1I. Az 2r t°rv®nyek szerir
volt, illetve kifejezetten tiltoteBkeazt @b dt
Az el j8r- szeryv

Bi zotts8g, majd Nagykamar a

A d°nt ®s

A B2r-s8g 15:8 ar8nyban meg8l |l ap2totta az I
A d°nt®s indokol §8sa

A B2r-s8g &elismerte, hogy a b2r.s8§g v®gz®:
informM&di®s ®hek szabads8&8g8&8ba (55. bek. ). A |
vol t, amely az Al kotm8ny 40. A 3. pontj 8na

2 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=067491
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biztos2tja a gyermekek megszg0et®skhel. vAal ko

legit m c®l ja az erk°lcs v®del me, amely v®del em
val - jog8nak egyi k szempontja (63. bek. ). A
8l 1 2tott 8k, hogy az Egyezm®ny el i smern® a:
pamszol t8&8k, hogy a v®gz®s korl 8tozta az info
i nform8ci - megi smer ®s ®t a kel fol di abortusz
8l lam nem rendel kezik az erk°l cs v®ldle { ImM®n e
di szkrecions8lis joggal . Ugyanakkor a nemze
rendel keznek er k@l csi k ®r d®s ekben, k¢l °nose
ter mPszet ®r e vonatkoz- hit Kk®r d®sditta ,®ra nrt®s z
8l 1l amok jogi ®s t 8rsadal mi rendszer ®b R nen
meg8llap2tani, ®s az 8l lami hat -s8gok elvile

erk°lcs k°vetel m®dnyeinek pohntkes f§ amgkadlr mite.m
(68. bek.).

A korl 8t oz8s sz¢i¢ks®gess®ge kapcss8n a B ?
Vel em®nynyil vgn2t8s szabads§8§ga azokra az Aij
amel yek s®rtRek, sokkol -ak%zvag®g zhrmnme¢l8k r®

pluralizmus, a tolerancia ®s a nyitotts8g k¢
t 8rsadal omo (71. bek.). A k®rd®ses korl §toz
Tov8bbsg, a Vv®gz®s w@byankoAzs8zso8lbgasnl t AaDE S 8k Ozt
megi smer ®s ®nek ®s k°z| ®s ®nek szabads8gs8t, an

fontoss8g¥%ak | ehetnek a nRk eg®szs®g®re ®s |
A B2r - -s8got megl ept e a Legf el befe, aBely - s8§g
v®gl egesen megtiltott a, hogy a terhes nRK K ¢
vonat koz- inform8ci - kat, fée¢ggetl engl a korr

amel yek miatt az abortuszr- -okalm@lsneagvang&chk

t Wl s§gosan sz®l esk°rT ®s arg&nytalan. A B2r-.s
El Rsz©or is a k®relmezR t8rsas8gok a terhes
t 8mogatt 8k vagy Db8torp8tnotelSka gRykaert8 zd ISKkr tausize
| ehet Rs®geket (75. bek. ). Tov8bb8 a k¢l fol
forr8sokb- | i's be | ehetett szerezni Crorszs§

vagy olyan szem®iwekhnRI ai akskeeRspagan (76.

B2r.-s8g rendel kez®s®re 8§11 - i nform8ci -k azt
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azon nRk eg®szs®g®r e, aki k a terhess®g k®s
megszak?2t 8§s 8tc smadgfse |lha ISk yt8amn (77. bek. ).

A korm8ny azzal I's ®rvelt, hogy a 10. ci kk
vagy semmi v® tegye a sz¢igletendR gyermekek ®I
®l vez az 2r jog szerinittatt&. abeskzahbh8lAoBEst

szempontj8b-1, de felh2vta a figyel met, hogy
terhess®gg¢ket k¢l fol doen szak?tass8Kk me g, ® S
forr8sb- | (79. beB21r s 8 nidiemerkdtad ,aplh &gy aa k¢

ki szabott korl 8t oz8&8s ar8nytalan volt az el ®
ill etve p8&r huzanBoask av ® nedm@nsy tk ¢fil FrustyerRk0.cikk@n y ®b e
kapcsol at bainYagayz @erlvseR tvvolhtogy az 2r b?2r-s8g v
terjeszt ®s®nek korl 8tozt a, hanem a t 8r sas§
tev®kenys®g®t , aminek Acsako k°vetkezm®nye v
vl te, Boboy8&8a kgyP®bk®nt sem volt abszol %t, r
hozz8jutni a k®rd®ses inform8ci- -khoz.

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb eset ek

Handyside v. United Kingdom (49. bek.); My¢ |

C2 mk ®k n f a@rar § chisofeg?’

Guerra and Others v. Italy
(Application no 14967/89., Reports 1998 , no. 64 . , -il 929t8®1| efte)br u &

T®ny 81 | §s

A k®rel mezRk egy olasz kisv8rosban ®ltek,
mTtr8§gy8t ®s m8ts ovyeqryti- tex emertbBikae egyes pari§r 19
tev®kenys®gekkel j 8r - s ¥l yos bal eseti kock:
Seveso irs8nyelv) az olasz jogba 8t¢ ¢l tetR re
kapt a. A rende®Pkés epP g8amagt eirlnfleek vagy pre
| akoss8§got t8] ®koztassa az ipari tev®kenys ®:
i nt ®zked®sekr RI , il etve, hogy bal eset eset
mTked®se smerBmyima@®gyl gy % ®ony g8zt ®s m®r
| evegRbe. A m¥%l tban m8r Az éreil ybaltaagdtoank8 niys (

®HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=067789
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k®pvi sel Ri egy bizotts8got is | ® rehoztak, h
techni kbt veks®§z ®s ®r e egy A | bbiizzoottttss88ggoit jh

megs8l |l ap2totta, hogy a gys8r f°ldrajzi el hel
| ®g8r aml at gyakran a v8ros f°] ® sodorta. A |
a bizotts8g helysz2ni vizsg8latainak enged®l
nem voltak megfelel Rek, valamint a k°rnyezet

ben a gy&§r a tev®kenys®g®t mTtben§ gaynan aekl Ry8yl8lr2tt
is v®gleg | e8ll 2totta.

Az el j8r- szeryv

Bi zotts8g, majd Nagykamar a

A d°nt ®s

A B2r-s8g 18:2 ar8nyban %Wy d°nt°tt, hogy :
egyhang¥%l ag meg8l |l ap2totta a 8. cikk s®rel m®

A d°nt®s indokol §sa

A k®rred me2 bbek kozott arr a hivatkozt ak,
t 8 ®koztatt8k a nyilv8noss8§got az Rket ®rint

bal eset eset ®n  mi a teendR, ami vel megs ®r t e
k ®r eRkmegzzerint a nyilv8noss8g inform8ci - -kkal
hel yi | akoss§8g ] -1 ®t ®n ek ®s eg®szs®ge v ®d

k°rnyezetv®del em wan iwnwéoz@®8ghek. mMEg®stmer ®s ®
kel ImeRrntie,] mint amelikW¢ilazndndmranB8cii  hez®kes hi

Tval - hozz8f ®r ®s t®nyl eges pbhbgBterahfg2rayaz:
jelentR ipari vagy m8s tev®kenys®g hat 8§ssal
A B2razsookgan az esetekben, amelyekben a saj
al kal ommall el i smerte,j og@agyvaa mhihlox§ n ohscsggyy n |
inform8ci - -khoz, amely az Y s8g?2r-k speci8lis
sz-hmforim8ci -k ®s eszm®BKk ki®dr zll meag Rke Wii stzeoth®b ear
szab8lyoz8s 8Iltal | ®t rehozott rendszer hib§j
el R a v®szhelyzeti tervet az ¢zdng8glit avl®dleén
hat -s8gnak iIs megkg¢l dt ek, 8m a k®r el mezRk n
eml ®keztetett arr a, hogy az i nform8ci - me g i
kor m8nynak, hogy bS8r kit I's k®s®dptemz z oanmi ¢ | ym

k2v8nnak vagy h@gyamakl&kr kézt® |ai ®zabads8got

mi nt ami pozit2v k°telezetts®geket 2rna el R

14C



t°rt®nR gy Tjt ®Y5Brbek.).Bis nd@defraj eas zB 2®rs-®y &g Y%gy Vv ®
cikket nem lehet alkalmazni (54. bek.).

A k®rel mezRk a 8. ci kkre 1s hi vatkozt ak
megs®rtet-ts aasmagdm ® ethez wval- - jogukat (5
anyagokk ©° zvetl en kibocs8t8&8s8nak k?2@wsec¢cd @In8 chiat ®lIs
val - jog8ra azt jelenti, hogy a 8. ci kk al
Ol aszorsz8g beavat kozwotatgya ck®F 8 me ®DRlet gk bma:g

mu aszt8sa miatt tettek panaszt. Jel en esettk
megt et taBksz ¢¢ks®ges int®zked@&®sse&keal &dik @ led tmek
tiszteletben tart8sa ®r dek ®ben (58. bek.)
k°nryezet szennyez®s az egy®nek j -1 ®t ®re i s hat

®l vezet ® RI oly m-don, -PegyshBEBds ®BheB8gkak.
k®r el mezRk eg®szen asmheyg$Sgya®@ygPEMt &FlEa flVORI4R

inform8ci - kat, amelyek |l ehetRv® tett®kKk vol n:
ha tov8bbra is a v8ros azon terg¢glet®n ®I nel
gy8rban baleset t°rt®ni k. A B2tesgges2igegt tke
k°telezett s®g®t , hogy -®3s z¢ 93P §dia @l «&®gle | meg £
v®del m®hez val:.- jJog8t, megs®rtve az Egyezm®n

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
Leander v. Sweden (74. bek.); Obsanand Guardian v. United Kingdom (59. bek.);
Thorgeir Thorgeirson v. Iceland (63. bek.).
C2mk®k nf or m§cmags®2m badsI§g§di ®| %t tisztelethb

Khurshid Mustafa and Tarzibachi v. Sweden
(Application no. 23883/06., 2008. december 46t ®| e t )

T®ny 81 | §s

A k®rel mezRk egy iraki sz8rmaz8sY% sv®d h§z
l akg§st . A Db®rl eti szer zRd®s szerint a b®r |
antenn8kat o, il letve el R2rtaA A®reémez R ag)
megl ®v R parabola antenn§gt kezdtek hasznS8l ni
mTsorokat. A fRb®rI R v8ltozg§s8t k°vetRen az

" HUDOC link: http://hudbc.echr.coe.int/eng?i=0688135
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antenng§t, ®s ami kor ezt z aemRd @dettn ®R 0OeGhdng ,n d & § k
fRb®r I R el j8r8st is ind2tott ell eng¢k, amit
ki mondt a, hogy a k®r el mezRk oly m®rt®kben f
hogy elvesztett ®kK hawoslRrlbdi?it §SseazRod®at kmexy-

felajs8nlotta, hogy a k®rel mezRk maradhatnak,
mi vel erre nem voltak hajland-ak, el kel l ett
Az el j8r- szeryv

11 . Szekci

A d°nt ®s

A B?2r-s8g eg®yhampg¥loatg ameaz Egyezm®ny 10. ci
A d°nt®s indokol §sa

A k®rel mezRk szerint megs®rtett®k az infor
azzal, hogy k®nytelenek voltak el hagyni b®r
parabola anterm el t 8vol 2t 8s8ra (25. bek.). A kor m§n

egy parabola antenna t®nyleges el helyezked®
nem a hat-s8goknak az inform8ci- -hoz val - h o
vonat ko z - d°nt ®se nyoms§n kel etkezett . A fel
k°telezett s®get ®rtelmezett egy k®t mags8nf ®I
nincs pozit2v k°telezetts®ge, hogysijipgBt ec
m8§sok beavatkozg8s8t: -1 megv®dje (26. bek.).

A B2r-s8g |l esz°gezt e, hogy a 10. ci kk azo
amel yek megakad8l yozz8k a szem®lyt a t8gvk©°zl
V®l em®nynyi |l v8k2vB8ksk - deaadbiyg®kany gyakorl §s
i nt ®zked®sekr em®gs aszz ¢ekgsy®Rgn elke heegty, m8s k© z©°t t i

bek). A fellebbviteld] b2r-s8g hat 8rozata nem
alkalmazta, de az edze kapcsol at os t°rvenyt i s, emel |
szabads8g8nak |j®ggs8R -doriosn da® nheltstR jVogot ®rte
b2r.-s8g d°nt ®s ®nek eredm®nyek®nt | akoltatt 8§k
alapona 1l0ci kk b8rmely megs®r3®s®@®ek. megsl fapith
d°ntA@sd - s§g 8§ltali beavatkozg§so0 volt a 10.
A d°nt®s k°vetkezt ®ben a k®rel mezRkjenekat ®ny | e
mThol don kereszt¢l sug8rzott telev2zi-s mTsc
B2r-s8g megi sm®telte, hogy az inform8ci - meg

r®szes 8l 1l amok sz8m8r a, hogy8chi&rkk i me giiss mea rel:
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amit m8sok k?2v8nnak Avbabgayn haazj | easnedt- baekn ,k cazbPd In i a
rendel kez®sre 8I1 an®l k¢l, hogy a mTsorszol
kereszt ¢l korl 8t ozng8k, akve®l ea®PByponygi levFyrit &As
v8lnak (41. bek.).

A k®rebmezRBket ®s i orsz8guk szerinti arab @
k2v8§ntak hozz§f ®rni . Ezek az inform8ci- -k pol
amel yekhez va&ndlorrdkb - -K®rbed mezRknek k¢l °n®s ®r
il yen h2rek | ehetnek a 10. ci kk 8l tal v ®d
megi smer ®s ®nek szabads8ga nem csak a nyil v§gn
ki, hanem elvben & ul t ur 81 i s kifejez®seket, val ami nt
foglal j a. Az ut - bbi t2pus¥% inform8ci- -k font

h8romgyerekes bev8&8akbokl|l feosak8d 8sgp8km8tartani
kapcsb at ot a sz 8r nfddzbekgA BI s zE8Yu kkahgs 4l yozt a,
a k®rel mezRknek b8rmilyen m8s eszk®z¢ gk | ettt
az i1 dRben. Lehet, hogy Dbizonyos hasr erk&di -bse
mTsorokon keresztg¢l, ezek az i nform8ci - Kk a
amel yek egy telev2zi- s ad8son kereszt ¢l el
azonosnak az wut-bbiakkal. SRt , nemesgB8vuvits bi
interneth o0 z z 8f ®r ®s't vagy m8s olyan alternatzv e
tett®k a b®r | Rk sz8m8ra az ®p¢l etben, hogy

(45. bek. ). | gaz, hogy egy f glvd zerpealrtabwd @y a
bi ztons8gi aggs8l yokat jelenthet, azonban a
mut att8k, hogy a telep2t®s nem jelentett sem
A fellebbviteldi b2r.-s8g Yagyvewn®Ilit ea kh®rgeyl me
telev2zi-s ad8sok hozz§f ®r ®s®hez fTzRdR ®r
joguknak nem volt val-di jelentRs®ge. A B2r.

al kal mazta a 10 cikkel Poeszbdasgddhan Kd4&BlL telka
hogy a k®r el mezRket t ®nyl egesen kil akoltat:

tekinthetR ar8nyosnak az el ®rni k2vsgnt c®l I
szabads&8§g8hoz fTzRdR §jsoqwekm av otl @ r tABZR, kiIs®a\weast |
t8rsadal ombano, ®s az 8llam nem tett el eget

ezt a jogot (50. bek.).

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
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Leander v. Sweden (74. bek.); Autronic AG v. Switzerland B€K.); Fuentes Bobo v.
Spain (38. bek))¥ z g ¢ r G¢ n d e m43.vbek.); Applebk ang Otphers v. United
Kingdom (39. bek.).

C2mk®k nform8§ci -szabads&ghbem¥hdbdaskads§sok

Women on Waves and Others v. Portugal
(Application no. 31276/05 , 2009 .-i f2etb®luestr) 3

T®ny 81 | §s

2004ben k ®t portugs§8lI arzvialmsze rev azaent rm e @ik 2h\eftl
Waves nevT holland civilszervezetet, Aogy ke
holl and szervezet m8koruszpavebebt §hgax®drath - ha

egy haglteb® hogy egy portugstgl ki k°t Rben ki

rendezv®nyeket. A portugsl k¢l ¢gymini szter
t°rv®nyekre hilvam&@tziviat atetnal ed el 4 je- bel ®p ®s ®t
egy hadihaj - meg i s akads§8l yozotfordultahanda®r el me

®r dek ®b e n, hogy enged®AydZ2z®IsSgpkardbonhakpPt b
enged®l yez®s ®t .

Az el j8r - szeryv

1. Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg)
A d°nt®s indokol 8sa

A k®rel mezRKk t °bbek k°zott azt s®rel mezt
fel s®gvizekre t°rt®nR able | MpdRs®@@rnteekt tnRekg ak ad @Il g
szabads8gukat (20. , 23. bek. ). A portugstgl k
k°zbiztons8g ®s a k°zeg®szs®g v®del me volt

hogy a v®l em®nynyi k@gd®s®t ebbhbandagg&®msaek ben

gy¢l ekez®s szabads8§8§gs8t: | . Tamszem®llYeisazVv Rk e
egyi k fR c®l kitTz®se a 11. ci kkben foglalt &
dentott, hod9. ack®kelamapj 8n kel l megvi zsgs8l

hogy a Vv®l em®nynyilvg8&n2t §s szabads8ga azok

S HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=000234
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vonatkozi k, amel yek s®rtRek, sokkol - ak, vVag)
r ®s z ®t (A2 9.0 . becki.k)k. nem csup8n a n®zetek ®s

megj el en®si form8it i s v®di (30. bek. ). A
m®r | egel ®si jogk®°rrel rendel keznek annak meg
beavat kpkzeS®gesz a vV®l em®nynyil v8n2t §s szaba
tekintettel a hat-s8goknak az ®sszerT ®s meg
jogszer T rendezv®nyek b®k®s | ebonyol 2t §s§t.

®nyege minden pol g8r sz8&8m8&ra a v® em®nynyil v
A v®l em®nynyilvg8§n2tsg8§s szabadsg&8g8nak r ®sze
form8ijaSnhaskt - s8gok i ndokol atd aaabdk amad KDlzB8s Bt &

bek). Eeki ntetben a B2r-s8g r8mutatott, hogy a
mi att nem tudt8k az 8ltaluk v8lasztott m- d
egyes¢l et tagj ai a rendezv®ny szervez®s®t |
almrtusz portugs8l tilalma ellen. A B2r-.-s8g az
inform8ci -k ®s eszm®k terjeszt®s®nek for m§j

2gy annak korl 8toz8sa al apvet Ren®kb etfaorltya8 smosltj.

k¢l °n®sen 2gy van ebben az esetben, ahol a
tiltakoz:- rendezv®nyen k2v8§ntak r ®szt venni
eur - pai 8l l amokban is haj- -kobn(3%2erbekedt &
helysz2n nem mag8nter¢l eten vagy 8l 1 ami t ul
8l lam tengerpartj8n, amely k°zterg¢glet (40. b
A B?2r-s8g | esz®gezt e, semmi | yee cvilszervezedb ny 2 t ®

sz8ndn®kmeg akarta volna s®rt elbBzrel kapcsgatbant u g § |

eml ®keztetett arra, hogy a v® em®nynyilvgn2t
nem | ehet korl 8tethi ,szem®fgy anem®r khAvet e |
cselrekim®( 41. bek. ). A portugsl hat - s8gok a
korl 8t oz- m-don is el ® hett®k volna, mi nt e
el ker ¢l hetetl enygl dermeszt R hat 8ssal eke2r nen
is, akik a fenns8ll - rendet megk®r dRjelezR in

A beavatkoz8s ez®rt nem vol-¢t Asziks®ges egy
nem 8l 1t ar8nyban az el ®r ni k2vg§nt c®l | al (4
Az ¢ gy b e nttfontogahlteketez o
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Ezelin v. France (Application no. 11800/ 85
bek.); Open Door and Dublin Well Woman v. Ireland (71. bek.); Steel and Others v. United
Kingdom (101. bek.); Appleby and Others v. United Kiog(47%49. bek.).

C2mk®k nf or m§ cki® zs@&radbeakdTs §gg;yek; gy¢l'tkez®s s

NI

T8rsas8g a Szabads8gjogok®rt v. Hu
(Application no. 3%#A37”4/®&I5.t,) 2009. 8p

T®ny 81 | §s

2004 m8rcius8ban egy omamy8qaoeyRIm®@diyek®Kkwizde
az Al kot m8nyb2zr.-s8gn§gl a Bt k. k8b2t. -szerrel
m- dos2t 8sainak normakon®nohkl jT8tr.sa28@Q4.a Szeapmb
(TASZ) hozz8&8f ®r ®s't k®r ty ¥Ygz oAL k dtnnd®nt wh82nry-hso&g
adat v®del mi t °r v®nyvriet 8 hi vsaztekroeztveat,t nvi ovl enl a f
al kot m8nyoss§8g8Aalk ®rkeRirndetts ®raRRl . Al kot m§nyb2r -
hivatkozva, hogy a benyYjtozz§jbSeraud v88nay otk ®| ak
adhat - k ki k¢l sR szem®l yek sz8ms§r a. Ezt Kk°ve
azzal ®rhvel ¢egy hb@®pyvi sel R a t8rsadalom egy |
szab8l yainak megsemmi s?2 tt®s8@ty ak eizyd d m@myez ia d a:
2004. december 38 n az Al kot m8nyb2r-s8g d°nt ®st hoz
nyilv8noss8§gra is hoztak. Ezut 8n sz¢l etett

ind2tvg8&ny nem tekintyhetehh Aadaovzako aze aGnt v®z
al §. A TASZ f &FRivébhbhesidtétk PbVIMBAgRt a az el sRf
2t ® Rt 8bla indokol 8sa szerint az ind2tvs8ny
szem®l yes adat oknyki° rveBbneo s s 8gt az nhaokz at al ukhoz
hozz8j 8r ul 8% as zsezm&lsyRegse sadat ok v®del m®t nem 2
m®g a k°z®rdekT adatokhoz val- hozz§f ®r ®s ®r
Az el j8r- szeryv

[ Szekci

A d°nt ®s

A B2r .- s8g egyapa2ngphltaag ame ge&glyle z m®ny 10. <ci kk
A d°nt®s indokol §8sa

® HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001046
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A B2r -s8g k°vetkezetesen el i smeri, hogy a
i nform8ci - khoz hozz8f ®r ni (26. bek. ). A ]
korl 8t oz8sokat, ceemmezl¥yreak eagyk Kz Vfeotrent§tj §v 8§ v §I |
akads8l yokat g°rd2tenek az inform8ci 8k ®assze
nyilv8nos vita f-rumaianakamegteggmk®FeaenkkcsRd
csup8n a m®doisa “gss 8y 2mi-katt®d theti k be. A B2
t 8rsadalom k°zigyek megvitat8s8hoz ny¥%jtott
sajt-hoz hasonl - -an a At&8rsadalom ®ber Rr ®n e
vedel emb®snz &ed t eni (27. bek.).

A B2r-s8g szerint egy torvoenyi szabig8l yoz §:
kel °n°sen, ha azt egy orsk®ygg®dk®eil kRpz ®6 @l
sz&§m2t. A k®relmezR |jogszkerzlfeommt gg $809 %t tg giyn
hat - s8gok adminisztrat2v akad8ly | ®tes?t ®s®v
Az Al kot m8nyb2r.-s8g inform8ci-s monop-I| i uma
Mi vel a k®relmezR sz§@8h®bbalagyvwoltetthoagy oams

sz8m8ra k°zz®tegye, az inform8ci-k°zl ®shez

bek. ). A B2r-s8g eml ®keztetett arr a, hogy

8l tal 8nos hozz§&8f @rz2@&siadjadg kdho za ®mi nirsazttorkeh oz 0
i dRben a B2r-s8g az Ainforms8ci - megi smer ®
®rtel mez®se, ez8Iltal az inform8ci-hoz val - - h
bek). Mi ndenesetaylmogye ml ®knd otr ent§e ti t- anre gi smer ®s
Aal apvet Ren azt tiltja a korm&nynak, hogy
megi smer ®s ®ben, amit m8sok k2v8nnak vagy haj

A B2r -s8g szeireignyt ianfjoalms8Smrc i e she tnhoapt -all ifuam f coel ny

al apvet Ren ink8bb egy, a sajt-hoz hasonl - At
beavatkoz8ssal, nem ©pedig a hivatal os ira
megt agad8s8val kapcsol at os. Ayegbjen:- saabalddls
k°telezett s®ge mag8ban foglalja a sajt-funkc
ha k°z®rdekT k®rd®sek vonatkoz§s8&8ban il yen

monop-liuma folyt8n 8llnakr m&aoan: Ae Ki®y ek @g z
rendel kez®sre 81l 11, a korm8nyt - | nem i g®nyel
velte, hogy az 8l lam k°telezetts®ge volt,

inform8ci- 8raml8s8t (36. bek.).



A B2r.-s8gvagmszandttl en, hogy Taaakh®pei ae lvRRd]
mag8nszfiRnpjcSwalatos b8&8rmilyen utal 8s kiol vac
hogy a k®pviselR t8) ®koztatta a sajt- -t az i
ve®l een®eYy vben azonos?2that - vol t szem®|l y®v el
politika szf®r 8j 8ban a v®l em®nynyilv8n2t §s
szem®l|l yi s®gi jogai kra hivatkozva cenhogyr 8z hat

a k°z¢gyekre vonatkoz: Vel em®ny¢k a szem®ly
adatnak mi nRs ¢ |, amely hozz8j8rul 8suk n®l k
megfont ol 8sok nem igazolhatj8k a pamhaszol't

kez®rdekT inform8ci- -khoz val - hozz§&f ®r ®s m
el b8t ortalan2thatj 8k a m®di 8ban vagy m8s he
cgyekkel foglal kozzanak. Ennek eredm®ayek®nt
At 8rsadal om ®ber Rreo | ®t fontoss8g¥% szerep®
hogy pontos ®s megb2zhat - I nform8ci -kat ny%j
Yogy Vv ®Ilte, hogy a k®r el mezR v ®leeanv®antyknoyzi 8 svt§ n
|l ehet gy tekinteni, ami Asz¢i ;ks®ges volt egy

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb eset ek

Leander v. Sweden (74. bek.); Observer and Guardian v. United Kingdom (59. bek.);
Thorgeir Thorgeirson v. Icelan®3. bek.);Vides Aizsardzibas Klubs v. Latvia (42. bek.);
Steel and Morris v. United Kingdor89. bek.).

C2 mk®k nf or m§ cki®-zs@radbeakdd $zexyeretdk ;

Kenedi v. Hungary
(Application no. 314%7”53/&d%.t,) 2009. mS§

T®ny 81 | §s

Ak®rel mezR t°o°rt®n®&g2 uan Bel ggymil eit £z al att m
Szol g8laast @®Ivoe6kOb en f ol yRat kt2tv 8neé v @ kaenruy sTBn@ t
miniszt®riumt - |, hogy enged®l yezz®k r®sgmhrea .
A k®rel met a bel ¢ gvgmberid®sn z te®ruittam 21998 a, noi ve
1998. on: kkeed t2 N ati r dz dtktoasl2 tD2@4F k. A k®r el m
a miniszt®eemwmMmmamelsyglenn a eslzne®TGR |y e®s aal ak 0K ® rv

"HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=002171
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nyilv8noss8gs8r I sz- | - 1992 .1 8&vlianL Xlolzlz.§8 f ®F 1
dokumentumok o z , mert azokra a folyamatban | ® R t
1999 janu@BjébanBar FR&y 8a ak®@reltmezR ®s kut at
biztos2tott kzamenaumbhar. VAl dlman mausiatatk as 2 t ot
titkos2t8st azonban eltx9 6v ojl Yamai u/s & tealnRt,t ame g Kk

el veszkasetltl ®lg ¢ckiet . Az al peres fellebbez®s ®t
miniszt®rium eqgy titoktart 8si nyil atkozat

k®r el mezR el fogadhatatl annak tartott, ®s k@
vedhragt 8§st elrendel t ®k, a FRvS8rosi Bz2r - -s8§g

| e hse®gR®t |, ezt azonban a LegfelsRbb B2r-s8g
miniszt®rium engeh®d yealt e BhoZXBRIft®ridrdadgyokz z al
amennyi ben 8l lamtitoknak minRs¢l R i nform8ci
miniszt®riumot k©°zben k®tszer is megb2rs8gol
val - korl 8tl an hozz8f ®r ®st . 200 3 kudhentuemohb er ®b
8§t adt 8§k az Orsz&8gos Lev®ltS§r sz8mS8r a, 2 gy

dokumentumhoz a k®rel mezR azn®aesemolgwapbtt - -Bh
pr-b8lta az 2t®l etet kik®nyszerz2teni

Az el j8r- szeryv

1. Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg\
A d°nt®s indokol 8sa

A B2r-s8g mindenekel Rt t az el j8r8s tisztes
el h%sz .- d8s8ra val - tekintettel meg@sSI®Ira @est®d t t(
bek. ). A k ®r el mezR szerint a mini szt ®rium
dokument umokhoz korl 8t an hozz8f ®r ®s't biztoc
objekt2v tanul m8nyt tegyen k°zz® a@Omelgyar §I
A korm8ny azzal ®rvelt, hogy dokumentumok vi
nemzetbiztons8g t°rv®nyes c®l ] 8§t szol g8l ta.
k®sz¢l t el , mi v el hajthatatl §nhluadn rargazgke@d®
bek. ). A B2r-s8g hangs% yozt a, hogy az er ec
t°rt®net.i kutat8s c¢c®Ilj8b- | a k®rel mezR v ®I €
| ®nyeges el em®t k®pezi (43. dob&kment Amok®ne
hozz8f ®r ®s't egy b2r.-s8gi 2t ®l et biztos2tot |
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terjedel m®t illetRen, 8m a v®grehajtg8si elj §
hat 8rozatt al °sszhangbahek. kKRFrgémekRr g lam®n nce
azt a k°vetkeztet ®st vonta | e, mi szerint az
att - |, hogy el eget tegyenek a v®grehajt§sgst
semmi be vt el ®t nyese@gge¢lt e vol®s Egk®n®rt ®k T .
hat -s8gokr a ruh8zott hat al ommall val - il yen
meghat 8rozotto int®zked®snek. EbbRI k°vetkez
bek.).

Az ¢gyben hi vabbteketek ot t f ont os

C2 mk®k nf or m§ cki®-zs®radbealdTs §:gg;y e k

Gillberg v. Sweden
(Application no. 4-1728®8D6t) 2012. §j

T®ny 81 | §s

A k®rel mezR sav ®&° tperboofregd s zBBog®yse tseemr dggyl eRr npeskz |
tansz®k tansz®kaevel Rje 10837t &8 1992 k°z©°tt
bet egs®gekkel fogl al koz- kut at 8sii tev®kenys
bi zotts8ga a projekt felt®tel ®¢l szabt a, h o
csak neki s®&s§nm8rtaansezmg®@k nek hozz8§f ®r het Rek, G
betegeknek ®s -bemnilegknmEsi RKOBGgyetem kutat - ]

hozz8f ®r ®s't k ®r t a kut at 8§8sii anyaghoz. Mi ut
fell ebbezazkata8sk® Adied | ebbviteldi b2r-s8ghoz.
ki mutatt8k a jogos ®rdekg¢ket, ez®rt hozz§8f ®r
mel | ett, amely mag8ban foglalja az anyag f e

tlt j a a m8sol atok elvitel ®t az egyetem helyis
anyagot, ®s v®gyl a munkat8rsai megsemmi s?t
b¢ntetRelj8r8s indult, ®s hivatatl ®stv,i swsala®rt
4. 000 eur -nak megfelelR b2rs8got szabtak ki
|l egfel sRbb b2r.-s8g is helybenhagyta.

Az el j8r- szeryv

" HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=002663
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Nagykamara

A d°nt ®s

A B?2r-s8g egyhang®% ag meg8l | ap?2?toaz&athogy
A d°nt®s indokol 8§sa

A B2r-s8g megi sm®telte, hogy az inform8ci
tiltja a r®szes 8l l amok sz8&8mS8r a, hogy DbS§r
megi smera®@d @b em§,s ok k2 v8nnak (83.dgky. Jdlea psetlen d - a k
k®r el memRtakads8l yozt 8k az i nform8ci -k megi s
b8rmil yen m§ s m- don a Vv®l em®nynyilv8n2t§s

k®r el mezR azzal ®rvelt, h o g yolt ara, ha@y megtag&dja ®r t e
a kutat 8si anyagok el ® het Rv® t ®t el ®t , ®s e
(84. bek.). A B2r-s8g nem z§8rta ki, hogy a
jog a 10. cikk 8lotgy a®@Het dPsdea2igygy ® e eg¢l |
kell kezelni (86. bek.).

A kutat 8si anyag az egyetem® volt, ®s a t
dokumentumokb-1 §&§lIlt, amelyek a nyilv8nos ho
sz-9rv@&@ny ®s a titoktart8si t°rv®ny alapj 8n.
titkoss8 nyilv8§n2tani mindaddig, am2g hozz§f
sz8m8ra |l ehetetlen volt el Rzet dedamelykieety 81 | ap

volna bizonyos hivatal os dokumentumokat a ny

fell ebbviteldi b2r.s8g 2t®l ete szerint a vizs
azon, ami t a titoktarjégi atapy®ny nimagended
titkoss8got ny %j tani . R8ad8&8sul a b¢ntetR b2
amely rendezt e, hogy az iratok milyen felt®

Ebben a tekint etghyeerztae ,B2hro.gy8cm meRgjel mez R nem
ez8ltal nem k°t°tte szakmai titoktart8s (8¢
k°zigazgat 8si b2r.s8g 2t®l eteinek teljes?2t ®s
vagy a tmujnk 8dttaas2t 8§sa (91. bek.).

Figyel embe v®ve ezeket a k°r ¢l m®nyeket , a
k ®r el mezRnek, mint-ekf¥zaglglkal maz mtetgmd R vv ¢ lotg a
hogy ne tegye a kutat8§munhd®lynagot) E®,CraeGCRYV |
volt, amely t®nyl egesen el eget k2v8§nt tenni
szerint a k®rel mezR ilyen joga ellent ®t es |

kutiak©®zigazgagg§sial bHi ndf g MmEat t megi smer ®s ®h e
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dokumentumokhoz val - hozz8f ®r ®s tekintet ®ben

vagyis hogy a b?2r-s8g jogerRs 2t®l eteit v ®g

osztotta &k ®r el mez R azon n®zet ®t , hogy a 10. ci kk
megtagadja a kutat 8si anyag el ® het Rv® t ®t e
bek.).

A B?r-s8g azt i's meg8ll ap?2totta, hze gy a Kk
forr8saikat v®dR %) s8g2r - kkal . Az Yj s8g2r -

8l tal 8ban az %) s8g2?r-® vagy a m®di um®, m2g a
2gy ko°ztwulajdon volt. Ell enbenwabd kh®andBmygpRH!
v®l em®nyek ®s a gondol atok szabad cser ® ®t
hasonl 2that - °ssze a helyzete az cgyfeleik
cgyvedekkel sem. Mi v el a k®relmezRszwv®mebt e
vol t szakmai titoktart 8si k°telezetts®ge S
meg8l |l ap2totta, hogy a k®r el mezRnek az Egyez
(97. bek.).

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb eset ek
Leanderwv. Sweden (74. bek.); Gaskin v. United Kingdom (52. bek.).

C2mk®k nform8ci -szabads8g§g; bBizalmas infor m§

Youth Initiative for Human Rights v. Serbia
(Application no. 4812>%/®&6.t,) 2013. |V

T®ny 81 | §s
A k®rel mezRt205ven @&zezereb titkosszolg8latt-

Hi vatalt - | (BI' A) t8j®koztat st k®rt arr -1,

alatt 2005b e n , ®s k®rte az erre vonatkoz- i nf or m§
elektronk us megfi gyel ®s s el kapcsol at-lees elfegddatt o k r a
i nform8ci - -szabads§g8gr - | sz | - t°rv®nyre hiva
val - szabad hozzg§f®r®srRI, 9. A (5) thaek.) e
t°rv®ny 8l tal | ®t rehozott Kez®rdekT inform§c
Az inform8ci-s biztos meg8l |l ap2t8sa szerint

el rendel t e, hogy a k®rt 1 nf opom8chelkélt hao zkzRE fe

" HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=0a1.0144
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kel l tenni . Az ¢gyn®ks®g fellebbezett, de a

cgyn®ks®g azonban k®sRbb arr -1 t8) ®koztatta
rendel kezi k, ez®rt ae n®ir 2t ose gjt agandRa @&%Zn taRdkse
k®r el mezR <civil szervezet a strasbourgi B2
cgyn°ks®g a k®rt inform8ci: -k megtagad8s8val

azt a k®pess®g®t,r shaodgayl olme t&bletrh eRrseed as zletr8 p ®
Egyezm®ny 10. ci kk®t .
Az el j8r- szeryv
1. Szekci
A d°nt ®s
A B?2r-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg)
A d°nt®s indokol §8sa
A

B2r-s8g mindenekel Rttt eont| ng8kcei z-t eme ¢ it s maerrr

szabads8gao fogalom az inform8ci - -hoz wval - h
korm8nyzati ,inmniinvti la sk@Felemaez2zRT (gyekben vesz
gyakorolt At 8rsadal om ®ber mRmneéo as zsearjetp- ®h a sA
tev®kenys®ge 2gy hasonl - szintT v®del emben
sz8m8ra garant §I (20. bek.). A B2r-s8g kg¢glo©
titkos inform8ci - -kra al kadvma z &#d Rs z §ro g =gt &
k®r el mezR k®r ®s ®t . Az inform8ci-s biztos ha
hogy a k®rt inform8ci - nincs a birtok8ban.

°sszegyTjt®s®ben nyil veSnv arl®saznt ,a zhzoagly ae zsezk8entd
nyilv8noss8g sz8m8ra k©°zz®tegye, ®s ez8Iltal
inform8ci - khoz val - hozz8&8f ®r ®s megt agad8sa
Vel em®nynyilvgn2t8si af2d.beakpds§g8&hoz fTzRdAR j o
BS§r a v®l em®nynyilv8n2t8§s ®s az inform8ci
vonhat -, a B2r-s8g hangs¥% yozt a, az ilyen ki
joggal . Jelen esetben a szerbzs8semzeapyizs om
inform8ci - -khoz val - hozz8&8f ®r ®s megt agad8sa
krit®riumoknak, mert az inform8ci: -szabads§8g

hazali szerv az cgyet megvi zisgrsmyai -khgya dR @
rendel kez®s ®r e kel l bocs8tani . |l gaz, hogy

nf or m§ci - nincs a birtok8ban, 8m a v8lasz n
(azon szem®l yek sz8ma, afkii gkyeet| ®as hableSa ¥ vad nete | 2a0
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¢gyn°ks®g kezdeti elutas2t- v8lasz8ra (25.
hogy a titkosszolg8lat Amakacso vonakodS8sa,
inform8ci-kr-1, oglglaént@st eaz aA°hmk@nyejs®ggel
megfel el Ren a 10. ci kket megs®rtett ®k (26.
hogy az Egyezm®ny 46. ci kke al apj8&n az 2t ®l
ha az 2t®l ¢8sg®glegegsmm®Ptwgt h8§rom h-napon be
a nemzetbiztons§8gi hivat al 8tadja a k®rel me
arr -1l , h8nyan 8l 1l tak el-b=k(B2rbelk) kus megfigyel ®
Az ¢gyben lontosablidsatek ot t f

TASZ v. Hungary (2728., 35. bek.)Kenedi v. Hungary (43. bek.Animal Defenders
International v. United Kingdom (103. bek.).

C2 mk®k nf or m§ cki®-zs@radbeakddl Szeyyeratdd ;

¥sterreichische Ver eirkunggndidchaffangeineEr hal t ung
wirtschaftlich gesunden land und forstwirtschaftlichen Grundbesitzes v. Austria
(Application no. 39534/07., 2013. november 28 2t ®I| et )

T®ny 81 | §s
A k®r elgnyezARUsztri 8ban Dbej egbyezne tki®te gayleksasll cemtm

a tiroli Re ggitanudhl8izs8 s | n Ba tz8nmdvesk@hgskomrhissidnéng n d e s
hogy postai Yt on anonimi z8lt form8ban adja Kk
hat 8rozatait. Az egyes¢l et ] ed @gdaleet .hoAybime
mi ndk ®t k®r el met elutas2totta. A Dbizottssgg
i nform8ci -szabadssg8gr -1 sz-1 - t°rv®ny (Tirole
a hats8lya al 88 is tartozo8g wermhnhkot al ets®° ravs ®h®
kiadni, ha ennek teljes2t®s®hez annyi forr$§s

Az egyesg¢l et az Al kotm8nyb2r.-s8ghoz fordult
szerint sem a staasbhjorgitBPkesz®gi geamkorl at
hat 8rozat ok nyil vs8nos hozz8&8f ®r ®s e tekintetd

d°nt ®s ®nek anonimiz§8It m8sol at 8§t ki adj 8k. A
bi ztos?2tani skelbl et2tr -d Ifegmanpa&k hat 8rozatai ho:
vonat kozott a bizotts8g hat8rozataira. Az ¢

80 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=0A20955
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konkr ®t k®r d®st , ell enben a bizotts8gnak az
kellettjvehna @yTanonimiz8&lni, valamint a p
egyes¢l etnek.

Az el j8r- szeryv

|l . Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g 6:1 ar8nyban meg8ll ap2totta az Ef¢
A d°nt®s indokol 8§sa

A korm8ny azzal ®kvel nhgcshpgyi azv 8kt behazet

gyTjt®s®re ®s terjeszt®s®re. B§r az §l Il amnak
az egy®n IS hozz8juthasson az §l tal 8nosan
biztos2tani a i bkhak mavwal i n fhoozme8&f ®r ®s t (30.
el j8r8sokban hozott hats8rozatokhoz rendszer.i
®rdeke fTzRdik hozz§8. M8rpedig a k®rel mezR
®rdeke fTz8dnbosasb¥WwzobtdRsal at't meghozott val
k®r el mezR k®r ®s ®nek teljes2t®se, a sz8mos ha
ami vesz®l yeztette volna a bizotts8g egy®b f
A B?2r . - ®Bgzteetl et t arr a, hogy k°vetkezetesen
megi smer hesse a ke zA®@r3dekbBeki.nf.or m§cniy-ikat§nos
megteremt ®se nem kbztl Sadofudtlok m@8hysmagti- razerv
gyakor oadnmealtyjeS8kk ,t eav @kyd N wis®@gpegse va st ael eme. A B2 r
hogy a civil szervezetekre, a sajt-hoz hasor
tekintetben tev®kenys®ge¢k hasonl - szintT ve
saf - nak garant 8§l (34. bek. ). A k®rel mezR egy
inform8ci -k °sszegyTjt®s®ben, (B6gybbbhzyY§j) &r &
arr a i S eml ®keztetett, hogy az i nfRorjmBg i

al apvet Ren azt tiltja a kor m8&8nynak, hogy
megi smer ®s ®ben, amel yeket m8§ sKrkazokbarvnemlehatk v ag

Yag y ®rtel mezni , mi nt ami pozit?2y k°kerel ezet
inform8ci - hivatal b- | t°rt®nNR gyTjt®s®re ®s
i g®nyl i, ami kor a hat-s8gok inform8ci-s monc
Rreo funkci - gyakorl 8s8t (41. bek.).

Jelen esetben ea B?orgys 8z YHyY evzGi®&ny 10. ci k

8l tal 8nos k°telezetts®gre k°vetkeztetni, ho
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el ektroni kus adatb8zisban tegye k°zz®, vagy
adja ki (42.zPRhek.hat &r k®atedkmeanoni mi z8Il t m§s
hogy azok szem®lyes adatokat tartal maznak, a
a m8solatok el k®sz2t®se ®s post8z8sa k°lts®g

k®t® m®gi s felt®tel n®l k¢l elutas2tott 8k ( -
hat - s8§gk®nt pol gs8ri j ogi jogvitsgkr | doent °t
megl epR, hogy egyetl en hat 8rozats8t agyem tet
b8rmilyen m8s form8ban. gy a sok neh®zs®g,
hivatkozott, a saj8t el hat8roz8sa nyom8n kel
kezz®. Ezzel Kkapcsolatban a B2rimg8g8megdegye
m8sol at ait mi nden m8s region8lis bizottsg8gt
bek.).

¥sszegezve, a B2r.s8g meg8llap2totta, hog)

megfelel Rek voltak ugyan, d&eS8gnedml|lald@da®greesges
hogy a bizotts8gnak milyen m-don | ehetett ®s
hozz8f ®r ®st, a hozz8f ® ®s teljes megtagad§8sa
A bizotts8g 2gy®iehmezR|I enea®v ¢ 2zett es a8k8r a, h
a kilenc osztr8k tartom8ny egyi k®ben, ®s ®rd
sz | - t°rveny m-dos?2t §s8nak folyamat 8ban.
ve®l em®nynyil vB8gg&ngki jega@abadst°rt®nR beavat
Asziks®gesnek egy demokratAkXudt ®lSetshaadal eml a
kel °onv®l em®nyt fTztek.

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
Leander v. Sweden (74. bek.); Guerra and Others v. ltalyb@g); TASZ v. Hungary

(26-28. bek.);Kenedi v. Hungary (43. bek.).

C2 mk®K nf or m§ cki®-zs@radbeakdd Szexyeretdk ;

Rosiianu v. Romania
(Application no. 243 2%/RO6.t,) 2014. | Y

T®ny 81 | §s

81 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=06089084
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A k®rel mezR VYj s 8s? rm8 j2u0s0a5 kf°ezb°rtut8rg=za i nf orm

kez®rdekT adatokr | sz | - t°rv®ny al apj §n
pol g8rmester ®nek, hogy a Vv8rosi °nkor m8nyza
°nkorm8nyzat. vagyan %rekerl Sy zgt i§lltedlvek?Ot
kifizet®sekre vonatkoz:- inform8ci- -kat szerez
a k®rt inform8ci -k §8tad8s§8t. Ezut 8n h8rom |
pol g8rmestert,® hagk®°z2zep@®yzrekk®°fzel haszng8l 8s8va
inform8ci - kat. A pol g8r mester azonban nem
foglaltaknak, ehel yett felaj8nlotta, hogy a
| ef ®nym8sol hat jyi@okamertumbtb ezer ol dal n

Az el j8r- szeryv

11 . Szekci

A d°nt ®s

A B?2r-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg)
A d°nt®s indokol §sa

A k®rel mezR t°bbek k°z°tt a 10. ci kkre hiwv
v®gre a ehrRrsonmb?2jroge §gi hat 8rozatot, amelyek a
k®rt k°z®rdekT inform8ci-kat adja 8§t, megs®

48. bek) A B?2r - s8g eml ®keztetett arr a, hogy k°ve
hogy megi smer hesse a kA zl®rgdgeoknTd oisnafbobr nvSi czi s gk8al t
ha a nemzet. hat - s8gokiBketael®rtmeghazokat i nhf
megnehez2tik az inforan8kal mazak abritabaa&d WE k
sajt-t a k°z®rdekl|l Rd®sre joggal sz8mot tart -
(61. bek). ¢ m engedhet Rk meg olyan °nk®nyes korl §
egyi k form8j 8vs8 v8l hatnaki nfhar m8 chiatk s%sgsoze gay
inform8cal agpyVigttsf ont oss8§g% | ®p®s az Yj s8§gzr
benne rejl RB2.hbe®3 z®t k®pezi

Jelen esetben a B2r.-s8g elismerte, hogy a
hozz§8fj®Rr8p?er - %% hivat8§s8nak gyakorl 8s8hoz vol
h8&rom b2r.-s8qgi hat 8rozat i s biztos2totta az
nem hajtott8k v®gre (63. bek.). A B2rot48g me
i nform8ci - kat egy k°z®r dekl| Rd®sr e sz8mot
°nkorm8nyzat 8nak tev®kenys®g®r RI . Tov8bhbsg, [
inform8ci - kat kez°|lje a nyilv8noss8ggal, ®s
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nyilvénos vit8&hoz, egy®rtelmT, hogy megfoszt
(64. bek.). A B2r-s8g kimondta, hogy a pol g¢
®s f ®nym8sol ja | e ma g a a k¢l °nb°zR i nfor
semmi k®ppen sem | ehet a k°z®rdekT inform8§ci
v®grehajt8s8nak tekinteni (66. bek.). RS8adS§s
inform8ci -k nem 8lltak rendel keel®gel. v &l k@Pat
sok munk8t k2v8nt a v8rosh8za r ®sz®r RI, nem
siker¢lt a |l ehetR Il egr°videbb i dR alatt 8t ac
hogy a korm8ny nem hozotat, fheolgyi nad okk®rte | amernzarRk
beavatkoz8s t°rv®nyben meghat 8rozott vol t
bek.).

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb eset ek

Observer and Guardian v. United Kingdom (59. bek.); Dammann v. Switzerland (52.
bek.);TASZ v. Hungary (2728. bek.).
C2mk®ksajt-szabads8§d¢g® inform§ci -szabads§g

Guseva v. Bulgaria
(Application. no. 619877 ®Il7ret ) 2015. f e

T®ny 81 | §s

A k®rel mezR egy 8l 1l atv®del emmel foglal koz -
] Yanik@g&tt h8rom k®rel met ny¥W tott be Vidin |
k-bor 8llatok b8n8sm-dj &§r - | ®s kezel ®s ®r R S
megtagadta a k®rt inform8ci- -k 8tad8skett. A Kk
veg¢l-b®04 LegfelsR K°zigazgat §si B2r.-s8g 2
elrendel t ®k, hogy a pol g8rmester adja ki nel
meg a k®rt inform8ci-kat.

Az el j8r- szeryv

I V. Szekci

A d°nt ®s

A B2r:-28a@r nyban meg8l |l ap2totta az Egyezm®r
A d°nt®s indokol 8sa

82 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=0a24999
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A B2r-s8g mindenekel Rtt |l esz®gezt e, hogy &
val - hozzg8f ® ®s 8l tal 8§nos jog8t. Azonban k¢l
i nt ®zked®shez, amel yek korl 8tozz§8k az ol ya
nyilv8noss8gnak joga van megkapni (36. bek.)
megakad8l yoz8sa c®l j8b-1 emelt akadS8sloynolk- el b
ter¢gl eten dolgoz:- kat att |, hogy ilyen ¢gye
l enn®nek k®pesek bet°lteni a A@Bbekladal om ®be

A B2r - -s&gnedal v.aMagyarorsz§8g ¢glytrea jadopdr F

b2r - -s8qgi hat 8rozatot ®sszerT i dRmzbalrghi v®p
dokumentumokhoz val - hozz8f ®r ®s hez. Ebben a
hozz8f ®r ®s jogal apj 8nak | ®t @t ®p8a. abogywa. ) s At
hazai szinten elismert inform8ci- megi smer ®s

al apj 8n A 4kOo.r nb8&nky. )ssem vitatta a 10. cikk alk
gyTjt®se azzal ao kca® ! | ka®s Rb°br ta®nrty, i lhvognyo sasz8 g r
2gy az a k®rel mezR v®l em®nynyilv8§n2tgsi szal
azzal ®rvelt, hogy a 10. ci kket nem s®rtett
h8rom jogemR8rbzrant 8§Bghnh hs helyt adott a k®r
fTzRdR joggnak. Azt azonban nem tudteg5lal 8§t §nm
bek.).

A B2r-s8g eml ®keztetett arra, hogy k°vetke
van a k°z®rdekT inform8ci -khoz hozz§&f ®rni (5
megteremt ®se nem kbztl S8aofzudtlok m83nysmgtmi- razer v
gyakorol hatj 8k, amefye@ekozrtevRRrys s ®f edre meg
el fogadt a, hogy a <civil szervezetekre, a sa
tekinteni. E tekintetben tev®kenys®gyg¢k hasc¢
Egyezm®ny a sajt-nak garant8l (54. bek.).

Jelen esetbemzal k®r ePméaR k®rt i nform8ci - Kk
v®gzett munk8j 8nak keret®ben t8)j ®oztassa a
Az i nform8ci - 2gy k°zvetl engl kapcsol -dott
Kevetkez®s k®ppémezR jogszer Ten vett r ®s z t
°sszegyTljt®s®ben abb-1 a c¢c®l b-1, hogy hozz§
joger Rs 2t ®letet nenmohmBeot k §Ka v @eprmg,8ardagesssty
beavatkozott w=z?22ftRl yaznmak aselshka® egy admini sz

Ennek eredm®nyek®nt a k®rel mezR inform8ci - k

15¢



A B2r-s8g arra is r8mutatott, hogy egy hat - :
v®gre efRy popeetet (56. bek.). A mul aszt §s
vRgrehajt8sra nem hat8rozott meg egy®rtelmT

k°zigazgat §8si szerv j-indulats8n m%u ota . A E
ki sz8m2thatatl ansg8got hozot't | ®t re a v®greh
val - sult me g . Ez®rt a hazai jogszab8lyok ne

(59. bek.). A B2r:.-s8g 29y ki mondnmeag h ahtogryo zao tb
(60. bek.).
Az 2t ®l ethez k®t k¢l °nv® em®nyt fTztek. A

8l lam sz8m8ra a 10 cikk alapj8&n nem 2rhat- - e
(4. bek. ). B2r8lta ateki) sm8gdktkl| ®s°at &n R i e
Mi ndez azt eredm®nyezi, hogy k®t | ogi kateg
kiv8lts8gos elit, amely k¢l °onl eges jogokat Kk

a Ak°zembereko kiaatemgjedt8¢ah lakilks8§toz8g8soknal

k¢l °nv® em®ny azzal i's ®rvelt, hogy az I nf
inform8ci -t Kk® " R szem®ly st8tusz§8t - I, mi v el
valamely ©°nzR c®&lrh-|lvanvagz¢ kpseRdgiegg ahzogy r ®s z
vit8ban. Emel |l ett a k®rel mezR motiv8ci- -inal
k¢l °nl eges szerem®mehk |wBmps%ISygynaksaz i nf or mt
hozz8f ®r Patabdéngmyet t kel ti, hogy az 8l |l ampol g8§
szervezeteken kereszt ¢l t°rt®nNR hozz§8f ®r ®s e
hozza az inform8ci-k torzul 8s8nak ®s szTr ®s ®

Az ¢gyben hivabteketek o0tt f ontosab

Leander v. Sweden (74. bek.); Timpul If¥tagazin and Anghel v. Moldova (Application
no. 42864/05., 2007. november 27., 31. bek.); TASZ v. Hungar2§2bek.); Gillberg v.
Sweden (93. bek.); Youth Initiative for Human Rights v. Serbia (20.;bek¥ st er r ei c hi
Vereinigung zur Erhaltung, St2rkung -umd Sche
forstwirtschaftlichen Grundbesitzes v. Austria (34., 36. bek.).

C2 mk®k nf or m§ cki®-zs@radbeakdidl Szexyeretck®;

83 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=0052416
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3. Kereskedelmilo mmuni k8§ci - (rekl 8m, keresked:
rekl 8m)

Barthold v. Germany
(Application no. 8734/ 79. ,-i Setr®lest A no.

T®ny S8l 1| 8s
A Hamburger Abendblatt egy hamburgi 8l 1 ato

k °zz® . Ebben a k®relmezR Yy v®lte, hogy ®j
Hambur gban, amit az R klinik8ja ny%¥ tani S
versenyr RI sz | - 19009. ®v i t°rv®ny [ Geset z
ci kke, val amint a hambur gi 8l |l atorvosokr a
eltiltotta a kijelent®sek sajt-ban t°rt®nR m
Az el j8r- szeryv
Bi zotts8g, majd Kamar a

A d°nt ®s

A B2r-s8g 5:2 ar8nyban me®8kkap®ret m®t az E;q
A d°nt®s indokol §8sa

A B?2r-s8g szerint az eset eg®sz®nek | ®nyeg
kozl ®se egy k°z®rdekT t®m&ban. Nem | ehet kgl
ink8bb rekl 8§mszer T habl8iski&civiane gy %jos§ g2ro-z o

nem egy gazdas§8gqgi rekl 8§m. A B2r-s8g ez®rt
fé¢ggetl engl annak vizsg8latsgt - |, ho-gwagyegy i |
sem (42. bek.)rv@®nykawvamkphlzdts§rAdott o volt,
n®mi | eg pontatlanul haszn8lja a Atisztess®g?d
b2r.-s8gokra (47., 49. bek. ). A B2r-s8g elfo
vedel mazapl hogy megakad8l yozza a k®r el mezRt
szerezzen szakmai kol | ®g 8i v al szemben, ®s |
szabs8l yokat, hogy tart-zkodjanak a rekl 8§moz
nyi l ¥y8gos t 8] ®koztatta az ®) szakali 8l 1l atorvec
k ®r el mez Rt (56. bek. ). Nem vol't vitatott, h
k®r el mezR Ygy ®rezte, hogy 811 at or ven ssi &gy ¢
kamp8nyolt (57. bek. ). l gaz, hogy fenntartot
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®j szakai 8l l atorvosi szol g8l tat §s probl ®m§|j
nyilv8nossg8got teremtett saj 8t pkdnais zZk8&rja8.nak,
azonban Yy v®Ite, hogy ez a hat8s m8sodl| ag:«
®s a nagyk°z°ns®gnek felvetett k®rd®s ter m®s
nem teremtett megfel el Rk°edyensuamel ya ek ®t
szabadfogl al koz8s% szem®l yeket, hogy r ®s zt

nyilv8nos megvitat8s8ban, h a a | egki sebb

kijelent®seiknek bizonyos mRrv@kTszrhkTEBepat!
akad8l yozns§ az i nform8ci -t sz8Il1z2t. ®s el
K°vetkez®sk®ppen a beavatkoz8s nem §8I | ar §n\
Aszisks®ges egy demokrati Rms 2t ®F et b-aRbso melapgyn ok ¢
p8rhuzamos v® em®nyt csatoltak.

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb eset ek

C2mk®keresked®®Il mi k°zI| ®sek

Markt Intern Verlag GmbH and Klaus Beerman v. Germany
(Application no. 10572/83., Series A no. 165., 1989. novemberi20t ®1 et )

T®ny 81 | §s

A k®r el mezRk eigaymeHliyanck-kv 8l ®@lajlaa,t hogy megyvVv ®c
v8llalkoz8sokat a konkurensimagwpnkakes$ Rederl Kk
Az egyi k kiadv8§nyuk egy brit &tolzenet iflbgiyass

sz8mol t be, ®s a ¢c®g ¢zl et gyakorl at 8§nak
figyel m®t , hogy t8)j ®koztass8k a kiad-t has
ind2tott, ®s a b?2r -ts8y kdgd®d ot d aa tao kMamekgti sin
sz°%°vet s®gi b2r.s8g meg8l |l ap2totta, hogy a
k°vetel mdnyeivel o0, ez®rt megs®rtett®k a tisz
ci kk®t . A cikk al Rbbmpasal amult @yam¥%t hloglyt s e

politik8j8val kapcsolatban, ®s ezzel k8rt ok
Az el j8r:- szeryv

Bi zotts8&8g, majd Nagykamar a

84 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=067432
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A d°nt ®s

A B2r.-s8g 9:9 ar8nyban, az eln°k d°ntR sza
ci kk ®tr tneetmt ®&k® me g .

A d°nt®s indokol 8§sa

A B2r:-s8g megS8llap?2tott a, hogy a vitatott

k°r ®nek c2mezt ®k, ®s nem ®rintette k°zvetl
inform8ci -k kereskedel-nkiatj enlelne gl Teehke, t akmezl 8r niin
al - |, mely nem kiz8r -1l ag bizonyos t2pus¥% inf
al kal mazand- (26. bek. ). A B2r.-s8§g el f oge
meghat 8rozotto vol ®y ®&memgsek ¢ ®gp-8lnkek)] v ®d et
Eml ®keztetett arr a, hogy a r®szes 8l 1l amok &
bi zonyos m®rl|l egel ®si szabads8ggal rendel kezr

kereskedel mi . gyeekgoyenpl ykagnl ° ASseet et t ®s v §
tisztess®gtelen verseny (33. bek.). Jel en es
ar 8§nyeoees, vaoljt- h2rn®v ®s m8sok jogainak v®de
m®r |l egel ni @ME8&®Rrkl®sEBsZARN®DEel ®V el szemben (34
A B2r-s8g | esz®gezte, annak ®rdek®ben, hog!
kel l l enni e arra, hogy nyilv8noss8gra hozhe
t ®nyeket, hozz§8¢t8irul ea®RlkaeByst@dekrznyiztlott s8g§
koer¢gl m®Bnyek k°z°tt m8sok mag8nszf ®r8j 8nak ®
tiszteletben tart8s8nak k°telezetts®ge m® g
igazol hatj a, mempetl%retkPntg azsakm®®msyeket 2rnak | e

gyakran tovs8bbi megj egyz®sekkel, ®rt ®kz2t ®l et
is t8&8rsulhat. Azt is el kel l i smerni, hogy e
m el Rtt azt nyilv8noss8gra hozz§8k; egy il yer
benyom§8st keltheti, hogy az weset egy 8l tal
jogosan | 8rulnak hozz8 a ker eskedélemi, KRB N t
el sRsorban a nemzet.i b2r.-s8gok feladata el d

melyek nem (35. bek.).

A cikket kereskedel mi kontextusban 2rt 8Kk. l
de c®l ja a kiskereskédRk A®rcd ekkke i kn@tks ®wg& evl¢me
8l 1 2t8sokat, de k®t s®geit fejezte ki a c®g
jelents®k a Ahasonl - tapasztal atokato egy o

azonnal ki vi zesng 8d g j8&k| eanzt ea¢ d y eetslet et . A szO%ve:
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el egendR ok az eset k°9zz®t ®tel ®r e tekintette
az azonnal!i vizsgs8l at ba. A k®rel mezRnek fi g
ilyen kora k°zz®t ®t el e k8ros hat §ssal | ehet a

meg8l |l ap2t8sok alapj8&n a B2r-s8g ¥%gy v®lte,

hat - s8gok rendel kez®s®re 8l .- m®rl egedk®si | cC
|l ehetnek azzal kapcsol at ban, hogy-edletvea®vet s
k®r d®ses nyil atkozatokat -een gUegdy®lnyaekzknoir vaa gB?2 |
hel yettes2thet. saj 8t 8l |l 8spomtzj8$vxslz ;ksPagea
®sszer T i ndokok al apj 8n vizsgs8lt gk me g (3

kel onv®l em®nyt fTztek.

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
M¢l I er and Others v. Switzerland (27. bek.)
C2 mk lekeskedelmk © z |*®s e k

Casado Coca v. Spain
(Application no. 15450/89. SeriesAno.288. , 1994 .-i f2b®lugtr) 24

T®ny 81 | §s

Egy S¢gyved annak el l en®r e rekl 8mozta pr a:
stat Yutum8nak 31. ci kke tilhiontdat @Gsir etkill8aromzng
mi att a barcel onai cgyvedi kamar a fegyel m
r®szes?2tette, amit a spanyol b2r.-s8gok is |

Az el j8r:- szeryv

Bi zotts8g, majd Kamar a

A d°nt ®s

A B?2r-s8g 7:2 ar 8nkygbyaenz nk® nnyo nldot. a ,c i hkokg®yt anze m

A d°nt®s indokol 8sa

A korm8ny vitatta a 10. ci kk al kal mazhat -
k°zl em®nyei semmi | yen m- don nem k®peztek k
rekl 8mnak mi nRsedgleik, c @lzlzall, alzogeygyt °bb ¢gyf e
B2r - -s8g mi ndenekel Rt t |l esz®gezt e, hogy a 1
mi ndenki Sz8m8r a garant 8l j a. Nem tesz k¢l ©

8 HUDOC link: http://hudoc.elr.coe.int/eng?i=0057648
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haszon-s xvagy ®®.5A 10.ick k nem ki z8r -1l ag bizonyos t

eszm®kr e vagy kifejez®si form8kr a al kal ma
inform8ci - kat is mag8ban foglalja (35. bek.)
nev®t, foglalkosggit8§t ¢camPal @azt 8kef amel yek:e
c®ljsgval tettek k°zz®, de a jogi seg?ts®get
megk°nny2tve az igazs8gszolgs8ltat8shoz val

al kal mazand- (37. bek.)

A B2r-s8g &elismerte, hogy az Sgyvedek rel
k¢l °n®sen a nyilv8noss8g ®s az ¢gyvoedi kam
reémutatott, hogy a rekl 8moz8s ©°%9sszeegyeztet
kamam t agj ainak tisztelet®vel ®s a nyilvs8noss
okot k®t el kedni ebben. Hangsww yozt a, hogy
k¢l °nl eges term®szet ®t , ®s azt, h o g 3nekmai v e | F
b2r - s8gqgi el j8r 8sokban, a b2r - s8g el Rtt h
korl 8toz8soknak van al 8vetve. A rekl 8mkor |l 8§
funkci - kkal i gazol j 8k. Semmi nem utalelt arra
meg a jogilag elismert c®l oknak (46. bek. ).
bi zonyos m®r | egel ®si jogk®°rrel rendel keznek,

rekl 8m a pol g8rok sz8m8ra egy ©8zhkkzjal be BmE
megi smer ®s ®r e . Ez azonban korl 8tozhat -, kK¢l
vagy megt ®vesztR rekl 8mok megakad8l yoz§gsa

objekt?2v, i gaz rekl 8§mok k°zz®t ®tzdled ei Benkor
®r dek ®b e n, vagy egyes ¢zl et tev®kenys®gek

ilyen korl 8toz8sokat azonban a B2r-s8gnak sz
Jel en eset ben a tilalom nem volra tagpbszol %
magatart 8s8nak korl 8toz8sa azon al apul t, |
rendel keznek, ®s k%zponti hel yet fogl alnak e
a nyilv8noss8g ®s a b2r-s8gok k%z°gdgy v ®HeKkK
magatart8s8ra vonatkoz- szok8sos korl 8tokat,
Mindazon8ltal a hivadakg§bfPa’°senabakoerik&gywab8byod
orsz8gok kultur8lis hagyom8amyhegt?bld iBgRrenm
r ®s zes i8dlellaengbratnv e Spaqyoill deisg8goyh2tett ®K ez:
vonat koz- nemzetk?©zi dokument umok, mi k°zben
8l tal 8nos el v®t, l ehet Rv@ss®&kzin®zehegketzayg
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r ®s zt vehessenek a nyilv8nos vit8kban (54.
b2r.-s8gai j obb hel yzet ben vannak annak me g
megfelel R egyens¥ y j°jjongfl®teleR ai gkagzls°8mls°z
k°vetel mdnyei, a szakma m®l|lt -s8ga ®s ak®°z°t"
j ogi seg?2ts®gr RI sz- I - i nform8ci -kat, val ami
praxisuk rekl 8moz8s8nak -E€8€hesRe®gat (a5 k ®bdkRs
1983) a b¢ntet®s nem volt ar8nytalan az el ®
meg (5657. bek.).

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb eset ek

Markt Intern Verlag GmbH and Klaus Beerman v. Germany (26. jbAltyonic AG v.

Switzerland (47. bek.).

Cz2mk®kereskedel mi k| ®sek, ¢gyv®di rekl §m

Jacubowski v. Germany
(Application no. 15088/89., SeriesAno.294. , 1994 pP¥L®il ed )23

T®ny 81 | §s

A k®rel mezR %% s8g2r - egy kRenreeks kfeRdsezl enti k ets&rt s
amely csRdbe ment, majd a helyette | ® rehozo
sajt-k°z|l em®nyt i s ki adott, amel yben vitat

k®r el mezR ezut8n t°bb Xjgés8gcitkkdt aBsokagk I
Y4 s8goknak, r§di-s ®s telev2zi-s Y s8g2r - kn:

sajt-k°zl em®nyt i S megkapt 8§k. A cikkek ®s
tev®kenys®g®t , szoltBFIstast8ys aeizte kk ruitt8inz 8¢ d 8 k Val
k®r el met ny %j t ott be. A d¢ssel dor fi fellebb
19009. ®V i t°rv~eny al apj &n a k°rl ev®l ter | e
mi nRs2tetteel ®s | apt sups8giovB8Dbbi terjeszt ®stF
ahel yett, hogy megv®dte volna mags§t, 8l tal 8§
ve®g®n alig |l eplezett m-don kifejezte azon s
chzettek ®s az 8ltala | ® rehozni k2vsgnt Vij I
rossz h2rbe hozott, ®s becsm®relt egy verse
cgyfeleit. Az int®zked®st a sz°vets®qgi b2r . s

8 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=067866
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Az elzergr - s

Bi zotts8g, majd Kamar a

A d°nt ®s

A B2r.-s8g 6:3 ar8nyban ki mondta, hogy az Ef¢
A d°nt®s indokol 8§sa

A B2r.-s8§g el i smerte, hogy a vitatott i nt
v®l em®nynyil v8nAz 8§ait ®rwbalilecgy 8daszabads8g ¢
k®r d®sek megvitat8§s8t:-1, nem fosztja meg a 1
hogy a r®szes 8ll amok a beavatkoz8s sz¢ ks®g

szabads@&dglghézmekh, amely m®r| egel ®si jogk°r |

k¢l °n®sen egy olyan °sszetett ®s v8ltoz- tel
Jelen esetben a j+- h2zrn®v ®s m8sok | cegali nak
azon szabads8g8val szemben kel m®r | egel ni ,
s s8gci kket .

A hazai b2r.s8gok egy°ntetTen ¥gy v®It®k,
versenycselekm®nynek tekinthetR?I| casnel g o rmeyk
mi v el f Rk ®n't azt c®l ozt a, hogy fel h2zvja
h2r¢gyn®ks®g®r e. A k°rl ev®l utol s - bekezd®s
sz8nd®k §t , hogy szem®l yes ¢zl et kkel RaApakyd ol at o
Figyel embe vett®k azt i s, hogy a k®rel mezRt
amit a kor 8bhbi munk8ltat:-ja adott ki . Tekir
ki sebb jelent Rs®get tul aj domr?it ok eélalkk, emo@k 4
b2r.s8gi v®gz®s nem ment messzebb a k°rl ev®l
fenntartott8k azt a jogst, hogy hangot adh

megv®dhesse mag8t. A paneszothebawawatBkgz &s ac
Kevet kez®sk®ppen a n®met b2r-s8gok nem | ®pt ¢
2t ®l ethez egy ke¢lonv®el em®nyt fTztek.

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek

Markt Intern Verlag GmbH and Klaus Beerman v. GeyméB8. bek.); Casado Coca v.

Spain (35. bek.).

C2mk®kereskedel mi k°zl &sek; tisztess®gtele

87 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=067879
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Hertel v. Switzerland
(Application no. 25181/94., Reports 199%1, no. 87., 1998. augusztus 26 2 t ®1 et )

T®ny 81 | §s
A k®rel meemR 4P lttenudl MmPrzyzt® a kutat8sair- |,

s¢é¢t Rk emberi eg®szs®gr e gyakorolt k8r os h a
mi krohull 8m¥% s¢t Rkben el k®sz2tett ®l el mi s z¢
besz8&mol - a Journhy- - FranzcWebh@®benewvd megjele
egy csukly8s csontvg8z figur8ja volt | 8t hat -
m8si kban egy mikrohull 8§m¥% st Rt tartott. A z

Forgal maz: -k Sv8jasizubz bDeeptes@dd ev&® k®rel mezRt
tisztess®gtelen Vv®Ralsamjyy§m! elszi-ll t ottt®ar v®n Kk ®r e
megi sm®t | ®s ®t RI mi szerint a mi krohul | 8§m¥

eg®szs®gre,|l vahagwy na hat §l figur8j 8t vagy m

mi krohull 8m¥% s¢t Rkkel kapcsol at ban. A k®re
elutas?2totta.

Az el j8r- szeryv

Bi zotts8g, majd Kamar a

A d°nt ®s
A B2r-s8g 5: 2 ar §ngyybeaznm®meyg 81l 0l .a pc?itkokt® nae ka zs GH
A d°nt®s indokol §8§sa

A B2r-s8g r8mutatott, hogy a tisztess®gtel:
®rintett f ®I sz8m8ra biztos?2tsa a tisztess®e@
hogy akitt eAteinszvess®gycsel ekm®ny ezl et j
el i smerts®g®ben vagy ¢zl et vagy (gazdasS8gi |
b2r.s8ghoz fordulhasson az ilyen csel ekm®ny
c®lja 2gpygmSsak v®del me volt (42. bek. ). A
hat - s8goknak volt bi zonyos m®r |l egel ®si j ogk
ki szabott i nt Gz kAd@Wesm-ne® gt° § 1t s avcbd It mi ®r deko. I
fontos kere k e d e | mi cgyekben, k¢l ©°n°sen egy ol yan

8A tisztess®gtelen versdnytroRlv ®nzy:- 13-. 1s9z8a6k.a sdzeac esnzbeerri ni

cselekszik, aki [ é] mg&st , m&s 8ruj §t, ter m@k ®t , szol
feleslegesen E®keR28B1186tAsa?tva®npehat 8l ya a gazdas§ggi
egym8ssal versenyjogi jogviszonyban nem 8I1 . szem®I|y
volt felt®tel e, hogy a s®r el ®esz eatzt @rsdeel keeki nb®nny t s @met gevt:
versenyben 811 jon.
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tisztess®gtelen verseny. Azonban a m®rl egel @

az egy®n tiszt8&n Akereskedelmi o nyilatkozat
r®szv®tele forog kock§8&n, mint p® d§gul a ko°z
tagadni , hogy egy ilyen vits8gr-I|I wvolt sz-, an
hat 8§sair-1 folyt (47. bek.).

A B2r-s8g szerint amikn®rheo gnye zeR knéelnd ttee tat fno§l s
tanul m8ny8nak egy m8sol at §t , ®s nem vett r®
kivs8laszt8&8s8ban, amel yr RI csak a megjel en®s-
s¢t Rkr RI szl -r®skx&knedkl tcsakk@relnmezRnek tul e
tanul m8ny8nak kivonats8t tartalmazta. A ci kkb
mi krohull 8m¥% s¢ ¢t Rket be kell tiltani, Dboj kot
kev®stheRyokra kusan fogal mazta meg 8l 8spontj 8§t
i's mutatott. Mi nd®°ssze azt vetette fel, hogy
| ehet az emberre (48. bek. ). |l gazeghogyatz\
hat 8ssal van a mikrohull 8§m¥% s¢t Rk ®rt ®kes?2t
hogy a Journal Franz Weber mintegy 120 ezer

nem 8l tal8nos tartal m¥%“ vol t®s hlhagm®sm sa®gsgRsyar Kk
foglal kozott, ®s csaknem teljes eg®sz®ben
val -sz2nTs®g szerint olyan olvas-t8&8bora volt
gyakoroltak. Azt s ewn t8altlo?tttot K iaa dsve8nnkyi , m@hrohgeyt |
mi krohull 8m¥% s¢ ¢t Rk ®rt®kes?t®s®r e, vagy t ®n\
bek.).

A B?2r-s8g ez®rt Yagy Vv O®Ite, hogy az int®zk
ar8nytal ans&g t§lllatl ofmecs.akB&®rgyes 811 2t 8sokr a
8l 1 8spontj 8nak | ®nyeg®hez kapcsol -dt ak. At

munk&8j 8t , ®s jelentRsen cs°kkentett ®k anna|
v®l em®ny ® , healmed ymnan egy tagadhatatl anul | ®:
sz8m2t , hogy v®l em®nye kisebbs®gi V®l em®ny v
egy olyan terg¢l eten, ahol nem val - -sz2nT, h

®sszeltd&hhena v® em®nynyil vgn2t§s szabads&8gs§

korl 8tozni . Az, hogy a sv§8jci b2r.-s8gok ki i
folytassa a kutat8sait, semmi t nem Vv8ltoz
hat S8rdzaazai®em der ¢t ki egy®rtel mTen, hogy
Agazdas§8gi szf®r8&no k2ve¢l bemutatni. Tov8bbs§
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b¢ntet®s kiszab8s8t kock8ztatj a, amell ak§gr
al apj8n az int®zked®s nem tekinthetR Aszg¢ks
bek.).

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb eset ek

Markt Intern Verlag GmbH and Klaus Beerman v. Germany (33. bek.); Jacubowski v.
Germany (26. bek.).

C2 mk kekeskedelmk © z 1 ®sek; k¥z®rdekT ¢gyek

Stambuk v. Germany
(Application no. 37928ft®7et)2002. o0k

T®ny 81 | §s

1994ben a Schw?2bische Zeitung egy inter]j %t
alkal mazott | ®zeres mTtE@tyi ki®es RiibénelgbérdedyPreyne i r
f®ny k®p i s inpeegdjiegl eanztt r&lllazt ot t a, hogy az el
8l tala kezelt t°bb mostsidkeOr bekt eg8eset A®benr |

ker ¢l et fegyel mi¢sg¢rbtemb@g@s zas ®gadygn dol goz -
szakmai &etikai szab8lyzata ®s az orvosi k ama
b2rs8got szabott ki r§ az orvosokra vonatkoz

A fegyel mzebtntsgagk?°zz®t®tel 8t |l ®pte az obj e

az °nrekl 8moz8s vol t, az Yaj s8gci kk sz°%vegq
k°zvet2tette, hogy a k®rel mezR egy k¢l °nlse
fellebbezett.

Az el j8r- szeryv

11 . Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg)
A d°nt®s indokol §8§sa

A B2r-s8g eml ®keztetett arra, hogy a rekl 8
k2nsglt 8r uk ®Isl esmzoRign8elkt am&giokmere®s ®r e . Mi nd
korl 8toz8s, k¢l °n®sen annak ®r dek®ben, hogy
val -tl an vagy megt®vesztR rekl 8mokat. Bi zony

8 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=069366
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kczz®t ® el ®t ozamsi kl ehet m8§sok jogainak tiszt
¢zl et tev®kenys®gek ®s szakm8k k¢l °nl eges
azonban a B2r-s8gnak szigor¥an kell Vi zsg8§
k°ovet ed mRanjy&t oss8gait a k®rd®ses rekl 8§mmal s

hogy az orvosok magatart8sa bizonyos kor | 8

k ®r d®sekben megfogal mazott nyilv8nos k°%zl| ®s
reszveorebgkyoz8s8t. Azonban ezeket a magatar
m®r |l egel ni kell a nyilv8noss8g inform8ci - -kho
kel l korl 8tozni , hogy megRrizz®k a s8gkma e
eml ®keztetett a sajt- demokrati kus t8rsadal
felel Rss®g®re is, hogy k°z°lje az inform8ci
bek.).

A cikk egy % | ®zeres mTt®giekt ehB8sBEr klor s
a nyilv8noss8got inform8lta egy k°z®rdek!| RdG
a k®rel mezRvel egy interj¥% is k®szg¢lt az Vi

Y4 s8gban jelent meg n( 4v6Rv eb ekki.e)g.y e scvil kyko zeog @ s 2
techni kai el j8r 8s magyar 8zat 8§t , amely sz¢ks
sikeress®g ar 8ny§8r a. A n®met b2r.-s8gok nem
tekintetben t ®vesek hwedltt®kk awva py via®l-rkeaew az i |

vagy aj 8nlottsggsgt il 1l et Ren. A k®rel mezR a
egy®rtel mfen a saj 8§t m¥%l t b ®I i tapasztal at §r
techni ka b(ednu.t ai 8ks.8)N.81 Tov8§bb8g8§ a sajt-ban egy
amely a k®rel mezRt saj 8t szakmai k®°rnyezet ®
objektz2v inform8ci - -nak vagy megt ®vesztR re
kapcsol kkotttard atm8hoz, ®s nem | ehet puszt a
B2r.-s8g szerint nem | ehet elk¢l °n2teni a k®i
si keress®gi ar8ny8ra vonatkoz: ci kket ®s az
®rek ®b e n, hogy i gazol j 8k a szakmai k°otel eze
sz¢ks®gess®g®t . El k®pzel het R, hogy a <ci kk hea
kapott, de tekintettel a ci kk | ®n y(49ghek)t ar t al
Ez®rt a fegyel mi b2r-s8goknak az Or vosi S z
®rtel mez®se jelen esetben nem §8I| °®sszhanghb
bek.).
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A B2r-s8g hozz8tettem®Pdholyy thi v2sadsaBayg kailssz-a b
votinem volt el hanyagol hat - fegyel mi b¢egnt et ®s
n®me t b2r.-s8gok nem teremtettek megfelel R e

m§ s eg®szs®g¢gyi szakembemek R ®v @k Em®n ywmayli d
szabads8ga ®s a sajt:- | ® fontoss8g% szerepe
volt ar8nyos a |l egitim c®l okkal, ®s nem vol~

Ak°zeg®szs®g0O ®s m8sokekj.0gaiA alk0 .v Rediekl kmeRh e2zg y/
bek.).

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb eset ek
Barthold v. Germany (58. bek.); Casado Coca v. Spain (51. bek.).
C2mk®kereskedel mi k°zl ®sek:® sajt-szabads§g

Murphy v. Ireland
(Application no. 441P/98, 2003 .- j %t Puet L O

T®ny 81 | §s
A k®rel mbeR @895 hirdet ®st szeretett vol na

telev2zi: -ban, amely bemutatta volna a AJ®zus
a Afelt8&mad8s berzben2 ROkKait ®s AeFgggzi- - Bizc«
sug8rz§8st a r8di-z8sr | ®s a telev2zi-z8sr -
al apj &8n, amely szerint wvall §8si vagy politik
k®r el mezR vhZrsgi8l aebt k®rt, megk®r dRj el ezve
Ervel ®se szerint a bizottsS§g k®pvisel Ri t @
al kot m8&8nyell enes. ARnb 2kri-nmso8ngd t1a9 9 7h.0 g8p raizl ilsR T2CE
10.3)A fekezd®s ®t , ®s arra a k°vetkeztet ®sre
j el enti a kommuni k8ci - j og8nak, ®s a til al

hivatkoz8s. A LegfelsR B2r-s8g elutas?2totta
Az el j8r- szeryv

lll. Szekck

A d°nt ®s

A B2r.s8g egyhangw% ag ki mondta, hogy az Eg)
A d°nt®s indokol §8sa

O HUDOC link: http://hudbc.echr.coe.int/eng?i=06A0687
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A B2r - -s8g mi ndenekel Rtt |l esz®gezt e, hogy

V®l em®nynyil v8n2t §si Szabads§g8MAE®s ameml yaar
kifejez®sek is a 10. <cikk v®del me al § tarto:
zavar -ak | ehetnek m8sok vall §si ®r z®kenys ®g(

azon 8l |l atgsggh) omogwl jakm®PBsoknegaglylRgRa®stea mail

tart8sa volt, azaz a kifog8solt rendel kez®se
j ogainak ®s szabads8bek) nak v®del me volt (63
A B2r-s8g r8mutatott, hogy a r ®s&relse g&ll|®sm
jogk®or g1 | rendel kez®sr e, h a a Vv®l em®nynyi
cgyekkel kapcsol at os, amelyek s®rthetik a sz
k¢l ©°n®senSRa ,valzl 8esrtk° |l cs T®Rsr gie@ds®@b ez ®lhais®nha
m®r t ®k memc s egys®ges eur - pai fel fog8s m§ s

meggyRzRd®s s ®r el(6Gh®oele)lEz k @aposndlaaat bnaenm z 8r j a |
el l enRr z®so |l ehet Rs®g ®t , ami anns8l | li8si i nk
meggyRzRd®s®nek tiszteletben tart8s8nak fog:

s®rt R tartal makkal szembeni fell ®p®s a Vv ®I ¢
beavatkoz8s kock8&8zd3o§edbs§) 8rhatdaeli &3 .m®d éhlam)s.p
fontos t®nyezR: figyel embe kel venni , hogy
sokkal k°zvetlenebb ®s er Rsebb hat8ssal rend
A B2rmegjgegyezt e, hogy a k®r d ®s es r ekl 8 mi
ter mResz®&s c®l ja ink8bb kezel hetR vall 8si, se
ha a k®relmezR a sug8rz8§8si I d Rt megvs8s8rol

t8rsadalom saj8tos vall 8si ®rz®kenyg®p®ael i
val |l §8si rekl 8mja s®rtR | ehet. A k®rel mezR e
ol yan vall §8si megnyil v8nul 8sok korl 8t oz8s8§t,
de azt 8ll2totta, hogy az Ebgpgym®erpysmembe®d]l
vall 8sos n®zettel puszt8n az®rt, mert nem eg
egyet®rtett ezzel, 8m hozzS8tette, hogy nem
V®l em®nynyil v8n2t 8snak k®@ritl Mn®mayte&ks &k °lzeehat (briz
A vall §si ®r zs@pkeecniyfsiGkgu s e Bgag8gkapcss8n a B 2
k°r¢ltekintRen kelletttreolrjsgrBmgib,anmiiself oghmraekl
vall 8s t8rsadal mat melg®siztr e kKIBg d ®p o tveorl d i, 8 2igs
nyilv8noss8g sz8m8ra (73. bek. ). A B2r-.-s8g

m®di 8§t ®rintette. Az 8l Il am jogosul't arr a,

17¢



mTsorsz-r8sban eltR&boernd,ul mi ust@rnt &alzezkvielep @m e m®d
er Rteljesebb hak®sebhmezRBnpdetkgziskabadon r ekl
sajt-ban. A tilt8s kiz8r-lag rekl 8mra vonatk
a fizetet®shmBdev®bli §sdRt ®m8j % mTsor (dokume
esem®nyek ®s alkalmak ®I R k°zvet2t ®sei) k°z

81l ampol g8r hoz, tov8bbra is joga volt ahhoz
vegyenval®asmitnt egyh8za szolg8ltatsgsair- | i s
m®di §8ban. Azonbaneldztn®at ®k®ny e ®heowmy hardet ®:
nagyobb forr8sokkal rendel kezR vall 8si <c¢csopo

A B2r: -s®gRmeggy® te a korm8ny azon ®rv~et,

elt°ral ®sal | §8si ®r z®kenys®g S®r el m®t er edmoi
seml egess®g®re (i76.nee&t.)vankl Restzrfta i s, egy o
val | ;@§razBehet Rv® tenn® a rekl 8moz8st, m2g

Egy olyan rendel kez®st pedi g, amely | ehet Rve

el b2r 8l 8§st, nehezen | ehetne m®lt8&nyosan, ob
szempontb-1 valamennyi vall §8si csoportosul §s
mint a vall 8si rekl 8mok b8rmilyen mennyi s®qgi
B2r . .s8g el fogadt a, hogy m® g a iiraded®me k 8§
vall 8soknak kedvezne, szemben a kevesebb h?2yv
rendel kezR vall 8sokkal . Ez csorb2tang§ a mTs

vall 8soknak a befoly8sol - -bb HhaRt 8healk §fORFrr®s ¢
biztos2t8&8s8t (78. bek.). V®gezet¢i |l a B2r:-s8§g

egy®rtelmT konszenzus abban, hogy milyen n
sug8r z§8s 8§t (81. bek. ). ' I'ye&l lka°nmrog | m®Inyerk K¢
megill etR m®rl|l egel ®si jogk®°rre, a B2r-.-s8g Y
k®r el mezR v®l em®nynyil vg8n2t 8si szabads8g8be

Amegfel el Rek ®s el ®gs®geseko voltak (82. bek
Az ¢ ghivatikonott fontosabb esetek
Otto-Premingetinstitut v. Austria 47. bek.);Jersild v. Denmark (31. bek.); Wingrove v.

United Kingdom(58. bek.)
C2mk®kvall §si rekl &8m; es®l yegyehl Rs®g fennt

91 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=061207
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Krone Verlag GmbH & Co. KG v. Austria (No. 3.)
(Application no. 39069/97., 2003. december4l 2 t ®I| et )

T®ny 81 | §s

1994benaNeue Kronen Zeitung egy ©°sszehasonl 2t

mag8t a Salzburger Nachrichten region8lis |
legj obbnak minRs?2tette. A Sal zburger Nachric
osztr8k b2r.-s8gok szerint b8r a k®t |l ap ugy
nem volt mi NRs®gil eg ©°9sszehasonleénth@&ste , mieazt

f®l revezet Rnek minRs2tett®k. A | @psetzgegent i szt

den unlauteren Wettbewerh) . ®s 2. ci kke al apj 8n V®Qgz®s
k°ozz®t ®t el ®t RI . A kiad-nak a@d@sii s8rnketgtal tror
st2lus8nak k¢l °nbs®gei felte¢egntet ®se no®l k¢l

gazdas§8g, a kul t Yar a, a tudom8ny, az eg®szs/

tekintet®ben. A t8rsas8§g sikerteleng¢gl felleb

Azel j 8r - szerv

|l . Szekci

A d°nt ®s

A B?2r-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg)
A d°nt®s indokol §8§sa

A B2r.-s8g ez%tt al i's hangsww yozt a, hogy a
rendel keznek, amel yl kgn °A%Ssert dtiont ®sS eyt @
tisztess®gtelen verseny, ®s ugyanez vonatkoz
a rekl 8m a nyilv8noss8g sz8m8ra egy eszk?©z
j el l emzRi nek mergh amek ®rsI®§ tea z lEazt ra,z ok ¢ 1 °n° sen
a val-tlan vagy megt®vesztR rekl 8mok megakad
az objekt?2v, igaz rekl8mok k°zz®t®tele is Kk

®r dek®bens yabgtiegyev®kenys®gek ®sS szakm8k

ilyen korl 8toz8sokat azonban a B2r-s8gnak sz
A B2r .- s &g sozmertirrBtk b2r .- s8gok megl ehet Rsen e
hozt 8k megEdyYym®®sts,kehogy a k®t %% s8g mi nRs®g
ez®rt az 8raik °sszehasonl?2t8sa f®l revezetR
ugyanazon olvas:-k%°z%ns®g®rt versenget:t (32.

ki szal8§sB®rra,s8g ¥gy v®lte, a v®gz®snek el ®g

17t



j °vVRbélsiszehrasonl 2t - hirdet ®sekr e, ®s - t Yl s 8
°sszehasonl 2t8s | ®nyeg®t. A gyakorl ati vegr e
t 8arss§g sz8&8m8ra, amely p®nzb2rs8§got kock8ztat
A hazai b2r-s8gok el sRbbs®get adtak a m8si |
az olvas-k jogainak a f®l revezet R rde&kdkl 8§ mo k |
m®r | egel ®s ®vel, ®s figyelembe v®ve a v®gz®s
°sszehasonl 2t 8§8st mag8ban fogl al - rekl 8mokr a,
jogk°r ¢ket. Az int®zked®s egs®@rtt eBbidary t(alddan v
Az ¢gyben hivatkozott fontosabb eset ek
Casado Coca v. Spain Q. bek.); Jacubowski v. Germany (26. bek.).
C2mk®kereskedel mi k°z| ®Bsek; °sszehasonl 2t .

Mouvement Razlien Suisse v. Switze
(Application no. 16354/06. 2012 .- j %%t Puet 1 3

T®ny 81 | §s

A k ®r el mez Ri eaengeyleysncd ket ¢ ®1 | a, hogy el sRk®
foeldoenk2v¢e200e&helenged®Ileyt h Gk &rirte nvdS8Rross®g ®t R
pl ak8tkamp8ny folytat8s8ra. eAf opnsazk&8muwkk oins as #
A rendRr s®g, majd a VvS8rosi tan8cs ®s NeuchC
pl akg8t ok ki helyez®s®nek enged®®Rlyem®swWhyi |A §y
szabads8g8nak korl 8t oz8sanakv8r9as ck &wkl@Wgna zad aat

szerint a rendRrs®g betilthatijia a®fjpgehl &l &
ve®del me volt, ®s ar8nyosnak minRs¢lt, mi v el
kl -noz§8st, az Yn.®rAz®kdn inoekdri§c8ic8it-ot 0®s Aazt aAt o
hozz8tette, hogy a mozgal om Ael m®l etil egodo t §

Az egyes¢l et fell ebbez®st ny %j tott be Neu
amely elutas2tobzgabomewkeébbda®8tr .| Aem®r het R

8l t al k°zvet2tett izenet f ®ny ®ben Yagy vV ®lI 1
k°zbiztons8got ®s a k°zerk°l cs®°t. 'l yen esznm
nem i gaAolSektvBi s®gghpemrO0@butas2totta a szer
k®r el m®t . Az angpodlkkl§ds egPsrzi®bten vo®O®Vve egqgy,

92 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=061538
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felkeres®s®re irsg8nyul - felh2v8s wvolt. Egy i

csup8n a ee®l §kelkizemegvi zsgs8l ni uk, hanem ar
kereszt ¢l el ® het R mTvek egyes r®szei pedi g
vol tak. A b2r.-s8g szerint a k°z®rdek azt k 2

rekl 8malt, alzogy erre a c®lra k°zterg¢letet tec
hogy hel yesl. vagy toler8lja a sz-ban forg:-
kifejezhette meggyRzRd®s ®t a rendel kez®s ®r e
seg?ts®g®vel

Az el j8r- szeryv

Nagykamara

A d°nt ®s

A B2r-s8g 9:8 ar8nyban ki mondta, hogy az E¢
A d°nt®s indokol 8sa

Jelen esetben a k®rd®s az, heed yehat Rem@z ¢ teinr
k®r el medRrte gyze8sm8r a, hogy eszm®it plak8tkamp
hogy bizonyos k°zterg¢gleteket sz8&8m8ra el ®r he:
hogy nem 8l tal 8noss8gban tiltott8k meg bizon
®v R, szab8l yoz8s kesz %eslsl@gnRriz@®@se se8 faa @@ y&lkl v on
Az egy®neknek nincs felt®tlen vagy korl 8tl a
k¢l °n®seqvaagyr eknlffSoom m8ci - s kamp§8rey ®rea 58l g Dl
A B2r -s8§g eml Pkeazte®e2¢s a§lrlaamohkogyz 8§ms8r a
m®r | egel ®si jogk°r 811 rendel kez®sr e, ha a
ol yan ¢gyekkel kapcsol at os, am2d yekr @®a t het
erk°lcse°t, k¢l °n°sen a vall 8st . Hasonl - k®pp
rendel keznek a kereskedel mi cgyek vagy a re
B2r-s8g szerint a pl ak§gt k ahmopn8lnayp nfeRn cp®lljiat | &z
felh2vja a figyel met a k®rel mezR egyesg¢l et

politikai vitg8g§kat vessen fel. M®g ha a k®r el
k°ri®nem egy meghat 8r @z o¢88s8tigr m®kdme gw8sk® zel
kereskedel mi c®l Y4 k°z|l ®shez, mi nt a politik
funkci -j a. Ez®rt az 8llam m®rl egel ®si j ogk
kozter¢l et hirdetht 8bkBHoOrkmanel @eki ta k ani o
kapcsolatban 811 amr - | 8l l amra, vagy ak§8r r ®c

bek)Hogy egy pl-akdti zmegbel ¢logs zal @rhelyékolkah vet el
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®r dekeket v ®deanze ke,r kmilncts °k® | vdRgduell me , a Kk©°z¥ti
t 8] k®p megdRz zRIsleamok m®rl egel ®si jogk°r ®be e
A plak8toknak egy®rtel mTen az volt a c¢c®Il|j

honl apr a. Ez®rt | ogi®&r8RIl,anhd ekhinz8ra- | B2gr -nsa8y8§
figyel embe: a hazai b2r-s8gokhoz hasonl - an
vi zsgs8lni (69. bek. ) .k ¢A °Brrbr°-zsR8 gh art8 nsuStga tvoitzts, g
®s r®szletesen min@ogt pnga&k dletlyk®nval -nak azt, F
pl ak8tkamp8nyt (70, taezk .®r.v ek Be2gry- sr88gs zsz € rninmal
al kal mas arr a, hogy i gazaoml jlmata sphak8takkamp@

k°r ¢l m®ny®r e figoyev®mimel t @&sas ¥eknalmep Shnoygy b et i
el engedhetetl en volt a k°zeg®szs®g ®s az er
bTnez®s megel Rz®se ®rdek®ben (72. bek.).

A B2r-s8g |l esz®°gezte azt 1is, hogy ek r°®shes ®

®r dek ®b en haszn8lt eszk®z?©%k k°zott. Ennek |
betilt8sa ar8nytal an l ehet ettt vol na. Cm a
el hel yez®s®re t°rt®nR | imitsgl 8§sa bm&ltiossan ot
csorb2tsa. A hat-s8goknak, ha alapvetR jog
s®r el met okoz:- eszk©°zt kell v8lasztaniuk. Mi
eszm®ei terjeszt ®s®r e a saj §te shzokn®lza°pkj 8dnhe g@¥st sar
mi nt p®l d§ul sz-r -l apok utc8n Ivagykki poggabkhk

int ®zked®s nem tekintRMRetBRras8myteazl®annd&kk mon.l
hat -s8gok nem | ®pt ®k t Yl ®ral esgzes8 n®uskir aj obgi kz°tro sk
d°nt ®sei k igazol §s8ra felhozott (7énlek)kAzk Ame (
2t ®l ethez egy p8rhuzamos ®s h8rom k¢l °onve®l emn
Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
Markt Intern Verlag GmbH and KlauseBrman v. Germany (33. bek.); Casado Coca v.
Spain (50. bek.); Murphy v. Ireland (67. bek.).
Czmk®kereskedel mi k°zl ®sek; k?ze®rdekT ¢gye

Peta Deutschland v. Germany
(Application no. 43481/09., 2012. novemberi8 2t ®| et )

% HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=0012165
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T®ny 81 | §s

A k®relmezR 8l |l atv®dR egyesg¢l et 2004 m8rc
rekl 8mkamp8nyt k2v8§nta elind2tani, amely az
szenved®s®vel 8l 1l 2totta p8rhuzamba Ygy, h o g
8l Il atfarmokon k®szg¢lt f®ny k®peket hel yezett
|l egnagyobb n®met zsi d- szervezet (Zentralrat
k®r el met ny% tott be a berlini tgar h®@mS8RYnNkb

pl ak8t interneten val. - k°zz®t®tel ®t, illetve
a holokauszt t %l ® Ri k®nt azt kifog8solt8&gk, h
az ember.i m®| t - s8§got, twaltami-ntinakz ®8 1| o zta%l okk
j ogait. A b2r.-s8g ideiglenes int®zked®st re
szerint s emmi sem utalt arr a, hogy a PETA e

hol okauszt 8l dozakaict®| j ami ael 84| plt akkal val
Ugyanakkor a plak8tok egyenl Rs®get tettek

hol okauszt 8l dozat ai ®s az 8l 1l atokkal v al
°nk®nyesnek mintRSrY ®my nfRBmeyt ® blelna,p amel ynek Kko?©
m®l t-s8g 811 . Az egyes¢l et fellebbez®s®t a b

20009. f€bhr m8rSz2Wwet s®gi Al kot m8nyb2r.-s8g el
pana’ Bt ki fej,ezhegk ® st@g®tezeet aka®p&hgnmseg:
szem®l yek ®s a felperesek ember.i m®Il t - s8¢
sz¢iks®gesnek, hogy a k®r d®st el d°nt se. Ugy e
®rt ®kel ®s ®t hoha8tae tktaemp 8mygysbm®g ol 8sm- dj a n
k®peken szereplR szem®lyek ®s a felperesek
jogai kat. Az Al apt°rv®ny wugyanis k¢l °nbs®get
az 8l 1l atv®delae nk akrPpz8ontyt ,.ba® at el |l i z8I ta a hol o
a mi k¢l °nosen s®rtette a felperesek Aszem®ly

Az el j8r- szeryv

V. Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g egyhangww ag ki mondt a, hogy az Eg)

A d°nt ®&sl 8isnad o k

% BVerfG, 20.02.2009 1 BvR 2266/04., 1 BVR 2620/05.



A B2r-.-s8g szerint nem vol't vitatott, hog
beavatkoz8sto jelentett a k®rel mezR v® em®ny
volt jogi al aipB ¢ar gae rnl ® ntehte sj o(yebzaent(Z baikc.h,, 1BOGB4 .8
Strafgesetzbuich,2g$t @B vRYZF.®sAt°rv®nyben megh
annakt °r v®nyes c¢c®l ja a felperesek szem®lyi s®gi
meg8llap2tott a, hogy a PETaA®Rp | BkEBEhkempEu®de
kapcsol -dott, amely tagadhatatl anul k°z®r del
igazol hatj 8k a beavatkozgst. A n®met b2r.-s8§
pol g8ri jogiar®ggPessPenitv®iemPnymyds ygst, ®
a kifog8solt plak8tok k°z®rdekT k®rd®seket @
kritiz8lj8k az 8llatok tartg8s8nak k°r ¢l m®nye

c®l ja nem lagalvad $g9gny2tgsya a koncentr8ci-s t§b
mind®ssze azt sugallt 8k, hogy az 8br8zolt e
ugyanolyan volt. Azonban %gy 2t®l t®k meg, h

sl deztek®g®et tée az 8l Il atv®del em ®r dek®vel
felhaszn8l 8sa pedig N®mMetorsz8gban ® R zsid

szem®l|l yi s®qgi j ogai kat . A s®rel met csak s¥l
|l egkitsatodgt8abb helyzet ¢kben mutatt 8k. A b2
egyes¢l etnek a kifog8solt k®pek k°zz®t®tel ®
(48. bek.).

A B2r - -s8g szerint az esetet nem | ehet el
k? ¢l mdnyekt RI, amel yben a v® em®ny ki fejez®s
n®met m¥l ttal °sszef¢gg®sben kel megvi zsg§l

hogy k¢l °nl eges k°telezett s®ggel @.ar Eoneéak
f ®ny®ben a B2r-s8g meg8l |l ap2totta, hogy a n
adtak a plak8tok k°zz®t ®tele elleni pol gs8ri
nem teszi k®r d®sess® az a m®kgt mMdgyj agbémds
elt® R m-don kezel hetnek (49. bek. ). Ami a
®rintett semmi |l yen b¢ntetRjogi szankci -t a
k ®r el mez Rt abban, hogy lo% z z ®M ®ggeyzeent ¢ h ®ta kko®@nrl
bi zony2tott a, hogy nem 81 It rendel kez®s ®r e
figyel m®t az 8l |l atv®delem k®rd®s®re (50. bek
v®gz®s ar 8nyos eszkFlzyiwaigti g ofgali mearke sye®kd ed zamen
Az 2t®l ethez egy p8rhuzamos v®l em®nyt fTztek
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Az ¢gyben hivatkozott fontosabb eset ek
M¢l I er and Ot hers v. Switzerland (35. bek. )
C2mk®k°z®rdekT ¢gwéli sRgmpgomgoRszemberi me

Remuszko v. Poland
(Application no. Li5 622t/ @l0et,) 2013. | Yl

T®ny 81 | §s

A k®rel mezR-b¥%ins&gamdot1oe@9y k°nyvet az egyi
a Gazeta Wyborcza t°rlta@mnientt®raRl k i®sd -%jas §g®@mz ¢ @
k°nyvebarRO®WmBra kiadt 8k, -e®&st hke’tvieltaRpeont snzeSgnkoesr
hogy tegy®k k°zz® a k°nyv fizetett hirdet ®s
A k®relmezR ezt zk%weatdRidrt B2nm-ak8 géhrode k ®b e n,

napil apot k°tel ezz®Kk a hirdet ®s megj el ente
Sajt-t°rv®ny alapj8&8n j-v8hagyt8k a napilapn
d°nt ®s ®t azzal ,s 8hgoSghya at akriteodz-i ks zamb a/sf s8g szer
A LegfelsR B2r.-s8g szerint a kiad-kat nem | e
a fizetett hirdet ®seket az ¢gyfeleik k®r ®s ®r

Az el j8r- szeryv

|l V. Szekci

A d°nt ®s

A B?2r-s8ggekymandt:iha hogy az Egyezm®ny 10.
A d°nt®s indokol 8sa

A k®relmezR szerint azzal, hogy a Rzeczp:
k°zz®t ®t el ®t, amit k®sRbb a b2r-s8gok is hel
smabads8gs8t (41. bek.). A B2r-s8g m8r sz8mos
rekl 8mra ®s a kereskedel mi besz®dre is al kal

sz8mos t®nyezRtRI f¢éggRen v8ltozikye¢l camPed eyre k
font os. M2 g a 10. ci kk (2) bekezd®se csak ki
addigaz 8l |l amok sz®l es m®rl egel ®si szabads8gga
rekl 8moz8s szab8lyoz8sa ter @reg( 4.y elzele.,) .h oAy

% HUDOC link: http7/hudoc.echr.coe.int/fre?i=0aM14273
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k ®t mags8nf ®I kozotti vita eredm®ny®t ®ri nt e
sajt-szabads8g jog8nak figyel embe v®tel ®vel

A B2r-s8g kor8bban m8r twiszsgyABdlhadsaB8gg®h & mE
szol g8l - helysz2nekhez vagy f-rumokhoz val

cikk nem ad szabads8got e jog b8rmely f . -rum
t°rt®nNR bel ®p®sr e, s Rtt um@&g da@anbapks ®yRz drnigearnt
B2r.-s8g figyel embe vette, hogy a f:-rumhoz va
megakad8l yozta a v®l em®nynyilv8§n2t8s szabad
azonban nem egy pwmie@dyt m@&diysmdétnt r ihratnest t (7
k®r el mezR 8§l tal k®r t hirdet ®s k°zz®t ®t el ®n
sz8rmazott, amely a kereskedel mi besz®d bizo
a |l ap kiad-j8nhbh&k.dPnt®sB®BBRIlI s§g8l esz®°gezte,

sajt-term®keknek szabadon kel gyakorol ni uk
ci kkeket, komment 8rokat ®s mag8nszem®l yek Vva
bek¢l dotttebenekelkétzz®. Az 8l l am azon k°tel e
vl em®nynyil v8n2t 8si szabads8gs§t, nem ad k
mag8nszem®l yeknek vagy szervezeteknek annak
A B?2r - -s8gzeskemaizntel vek a hirdet ®s ek megj el
sajt-szabads8g hat ®kony gyakorl 8sa felt®tele

al kal mazz8k a hirdet®sek tartal m8ra vonat ko

sajbabadg8got ®l vezzen a kereskedel mi pol i tik
Jelen esetben nem 8ll2tott8k, ®s nem is | 8§
l ett volna a k°nyv k°zz®t ®tel ®ben, vagy hog
megaka8 | y oz ni vagy el tsg8ntor2tani Rt annak ki ac

|l engyel m®di apiac nem volt plurs8lis (80. bek
k®r d®sek hozz8j8rulhatnak a sajt- -mbang Egget ®s ®

orszg8§gos napilap politikali ®s szervezet.i er
el emz ®s e, il letve az %% s8g mTk°od®s®nek ®s t &
kez®rdekT t ®ma. Azonban a k°mew §I81t alozfatt §
t ®nyen, hogy a javasolt fizetett hirdet ®s ek
forgal maz8s8t ®s ®rt®kes?2t®s®t. Azok el sRdl e
volt (81. bek.). A k®@ralymeRRt szem-ak ad ®Ir ymEzt
SRt | ®t rehozott egy saj 8t iIinternetes honl apc
k°nyvrRI, annak tartalm8r- -1 ®s jelentRs®g®r R
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A hazai b2r-s8gok szeringbanmeg§lkle!l | @rntde kek et

egyr ®szt a k®r el mezR gondol at ok terjeszt ®:
al kot m8nyban fogl al't ®s nemzetk©°zileg garar
V®l em®nynyilv8§n2t8§s ®s a &ka&re84&«kedeethkni ) t ex®BE?
a hazai b2r.-s8gok gondosan m®rl egelt®k a k¢
szemben, ®s el emz®s¢k teljes m®rt ®kben komp
bek.). A Db?2r-s8gok k?©° vneRdki eazpti eatc®sne ,a hkoi gayd - ekg yn
arr a, hogy mag8nszem®I| yek 81 t al javasol t r

V®l em®nynyil v8n2t8s szabads8g8&§nak m®r c®i vel
me g, hogy az 81| amtnem kifiuled :szted tt tsa® g®lt hogy
vV®l em®nynyilv8&§n2t8si szabads8g8t (87. bek.).
Az ¢gyben hivatkozott fontosabb eset ek

Markt Intern Verlag GmbH and Klaus Beerman v. Germany (26., 33. bek.); Casado Coca

v. Spain (3836., 50. bek.); Saliyew. Russia (52. bek.); Berladir and Others v. Russia
(Application no. 34202/06., 2012. j %l ius 10.
C2mk®kajt-szabads8g; hozzs§¥®r®s joga; kere

VgT Verein gegen Tierfabriken v. Switzerland
(Application no. 24699/94.2 0 0 Inius 281v4 2 t ®I et )

T®ny 81 | §s
Egy 8l l atv®dR szervezet a h¥%stermel Rk tele

k®sz2tett, amel yben a teny®sztett sert ®s ek
hasonl 2tott a, ®s a n ®zaRklkeu z dk?etvoetsteab.b A Yase kflo&g
Sv8jci R8di - ®s Telev2zi- T8rsadangg!| magt poad
jell egTo. Az egyes¢l et panasz8t a Sz°%°vets®qgi
indokkal, hogy sazakRddord zvsSbadsBtrisats8g rekl 8§8m
rekl 8mot Vi As savBtj &cs 2 tshza®tjeat. s®gi b2 rPtREg @t & 9 A
®rvelt, hogy meg kel akad8l yozni a p®nzg¢gy
jut 8s 8t aApdembkkgbahus f ol yamat ®r deke, h o
illetve a politikai ®l etet az illet®ktelen k
k¢l °nb°zR t8rsadal mi er Rk k°zotti es®l yegye

% HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=06a22373
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mTsog&toht - k féggetl ens®g®nek ®s $§ zamit kes zt

vesz®l yeztethetnek a politikai rekl 8mszponz
hogy a telev2zi- erRsebb hat8§st gyakor ol a k
nyont at ott sajt-ban viszont szabadon | ehet po
sajt- sz8m8ra a hirdet ®si piac egy r ®sz®t, h
A sv8jci m®di at°rveny, a r8di-r 8. ®4A t(&l)e
bekezd®se tiltotta t°bbek k°z°tt a politika
telev2zi-.-s-ar eénsderheegi sInbRt eA t . A t°rv®ny szer.i
mi nRs ¢l t, ha az nem egy mef@haf §t oz dtatn e me ram«
t 8rsadal mat 8l tal 8ban ®rintR, olyan el l ent mc

politikai vit8k k°z®ppontj8&8ban 8l 1 tak.

Az el j8r- szeryv

1. Szekci

A d°nt ®s

A B?2r-s8g egyhang®%l ag meg8l | eeg?m®dt.t a az EQg)
A d°nt®s indokol 8sa

A B2r-s8g eml ®keztetett arr a, hogy a sv§j
rendel keznek annak megAn®lo@&s ®bdarg,r shadgy ml ®®e .

megtagadhat - rekl 8m k©°zvehetteRisleen Bz faonm®s | d
cgyekben, k¢l °n®sen egy olyan ©°sszetett ®s
k®r el mezR filmje azonban politika,mvdemtal m¥

egy meghat 8rozott t etottrn@k ame q\e 8ns Krelr ess&read elh unma
sz, hanem egyi aal y8dn ag pketv®deéVvVeaee®s ftelny®amt
k°z®l etben is \Eztea tf aal ym®r(I70@.el ®sk . )j.ogk®°r ki
tiszt8&8n ¢z| etz @&rdleekkTe ,v ihtagbeam av &l - r ®szvo®t el
A B2r.-s8g elismerte, hogy a p®nz¢gyileg e
kereskedel mi rekl 8§mok ter¢l et ®n, ®s ®sez 8l t
telev2zi-8ll om8sokRsa, sZlkdrdagot dis korl 8to
al 88ss 8k a vV®l em®nynyil v8n2t §s szabads§&8ga

t 8rsadal omban, k¢l °nf®sen akkor , ami kor k©°z(
szol g8l ja, amel y®khetjaghsn?ths@dggegm@bhki . Egy
si keresen meghwalasptanal|l i zmak el v®n al apul ,

bi zt o&EZt Rk ameg8l |l ap?t§8s k¢l °n°sen, amelymeRny e s
mTsorait gyaktmmemgewmgSz®t 28k (73. bek.).
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Jel en esetben a politikai rekl 8m til al ma c

m2 g m8s m®di umr a, p®l d§gul a nyomtatott sajt:
csak r8di-ra ®s ted ep@lziit-irlka iRr mwieRklknly&mh a8 a iad Ban
a televzzi .- k°oz°ns®gre gyakimrear tt eekri Rg enkelt Rh A

t 8rsadal mi ®rdekneko (74. bek.). A k®r el mezR
Pp®nz¢ gyl csaopoekl 8§ nangv ayl vesz®l yeztetn® a m
vagy nemk2v8natosan befoly8soln8 a k°zv®l em
vegyen az 8ll atv®del emr RI ®s az 8llatteny®s
z8rjaykbjzbogos helyzetekben a épolitikali roe
Egyezm®ny 10. cikk®vel.o Cm a hazai hat-s8§g
m-dono, hogy mi®rt sz ¢ks®ges a politilai r ek
rekl 8m | ehet s®ges k°vetkezm®nyeire, vagy az
szol g8l hattak volna a sug8rz8s megtagad8s§8r
haszng§lt k®pek ®s szavak a kereskedehakn ¢t e
t Thnhettek (76. bek.). R8ad8sul a k®rel mezRn
nem vol:t m8s | ehet Rs®ge, mi nt az egyetlen o
mTsorait eg®sz Sv§jcban sug§8ratzar§rk§ k anti v&s aa
8§l l om8sokat nem | etheert¢eltett ®nz forgmz 8§ g( 7e/g ®slze k .
B2r.-s8g kimondt a, hogy a beavatkoz8s nem vol
(79. bek.).

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek

Markt Intern Verlag GmbH and Klaus Beerman v. Germany (33. bek.);
Informationsverein Lentia and Others v. Austria (38. bek.); Jacubowski v. Germany (26.
bek.); Hertel v. Switzerland (47. bek.).

Cz2mk®kkereskedel mi k°z| ®s e k ; poldiitoivk @iu §Iries
me®di a

TV Vest AS and Rogaland Pensjonistparti v. Norway
(Application no. 21132/05.2008. december 11 2 t ®I| et )

T®ny 81 | §s

9 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/gRi=00159535
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2003 augusztus8ban a TV Vest AS norv®g t
v8l aszt 8sok el Rtnor8v ®&ga pnoynu gkde?rjeassz tps8lr ta t 8§ mo g e

hirdet ®seket sugs8rzott. gyelmedeatte, enbjd a polRikai a hat -
hirdet ®sek telev2zi: -ban val - k°zz®t ®t el ®r e
megb2rs8§gol 8asasggbev2Ai TY WVest fellebbezett
azzal v®dekezve, hogy a p8rt a hirdet ®sek nd
il 1l etve kapcsol atba | ®pni v8l aszt - -ival a tel
el utas2totta a t8rsas8g fellebbez®s®t. Az i
rekl 8m nem megfelel R form8ja a politikai Vi
k°nnyed®n torz2tott, | eegyszer Tosl2itteitkta ik Gkp@rtd
Az ilyen hirdet ®sek megenged®se azt i's jele
nagyobb | ehet Rs®g¢ Kk l enne a Vv®l em®nyg¢ ket p
®r dekk®pvisel eti szervezeteknkkf eNem®sa fkadrfmé

m®di ums§t korl 8tozt 8k, ®s a nyugd2jas pS8rt,
megsz-l2thatta v8laszt- it. A politikai rek
vV®l em®nynyil v8n2t §si szabadsgya8n , | eshektk a¢ | R sne
politikai vitg8§t ®s megfelel R kereteket bizto

Az el j8r- szeryv

|l . Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg\
A d°nt®s indokol 8sa

A B?2r -nsdSegn emkiel Rttt em|l ®keztetett azon megs8l |

k°zvetlenebb ®s erRteljesebb hat8ssal rendel
v®l em®nynyil v8&n2t §s szabads8ga az egyi k Sz,
szabadon kifejezhess®k v® em®ny¢ket a t°°rv=®n
v8l aszt 8sokat megel RzR i dRszakban, hogy a Vv®
szabadon §r anboll.h abseska.nN)a.k A 6B2r - s8§g ireei ®gekt e
féecggetl eng atet ‘@Rr,t ko gw afgiyz eetgtye k¥aj s §-g® r - i t
tartalmilag politikai besz®dnek minRs¢l nek,
k°zl|l ®s ekn®lI megengedett sz ®lkes)e b bM8ns®r@ sezgte | Wi
pol i tikali rekl 8mok szab8lyoz8s8nak tekintet
sz®l esebb m®rl egel ®si jogk°rt tesz | ehet Rv®,
8l tal 8ban megengedett | ehet (67. bek.).
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A B2risggrek a hazai b2r-s8gok ®rvel ®s ®t ,

tilalma az®rt sz¢iks®ges, mer t a ki fejez®s
val -sz2nTleg cs°kkenti a politikai vitgk sz?2
torz2tott8 v8l hatnak, ®s a p®nz¢gyil eg erRs
Vel em®ny¢ ket propags8lni. R8ad§gsul a tilal on

korl 8t o0z8s8hoz, c¢cs°kkentve a jel Glttaelkzt Tgyga
versenyfelt®telek egy szintj®t a v8laszt§8so

folyamatok integrit8s8nak fenntart8s8t is cRQG
maguknak, ne jussanak nemsk?adwgyrbtef el RBgb? z bl
haszn8l at §val. Tov8bb8 seg2tett megRrizni a
bek. ). A B2r.s8g m®gis Ygy v®lte, hogy ezek
c®l kitTz®sek sem el egenzdRedk)a beavatkoz8§s ig
El Rsz°r is semmi nem utalt arra, hogy a ny

p®nzg¢gyi erej ®no®l fogva tisztess®gtelen el Rn
kel teni telev2zzi-s rekk&@m&khreg, ( A2.p8hbe¢k.a)b.bat
tartozott, amel yet a tilalom elvileg v®deni
amel yek kiemel't figyel met kaptak a szerkesz
ali g eml2tett ® . sEz®@rktl 8an Wiot ¢t eatzt etgeglee ¥ eni -m

el juttassa ¢zeneteidt a nyilv8noss8g sz8mS8r a
t°rv®ny megtagadta ezt a | ehet Rs®get, a hyuc
k®pest, amesyekkagnatl é¢t§tk mTsorsz8&mokat, ®s e:
|l ehet Rs®g, hogy mS8s, kev®sb® hat ®kony m®di ul
hozz8tette, nem 8l 12tott 8k, hogy a k®r d®se
sz2nvomalmgtt, Tn®s Y%gy, hogy a megoszt - vagy s®
(747 5 . bek. ). 'l yen k°r ¢l m®nyek k°z©°ott az a t
®s er Rt eljesebb hat8ssal bz2r mi nt m§ s m®ed i
®r e P®s ®n e k, nem igazol hatja a politikali rek
b2rsg8got (76. bek. ). Az a korl 8toz§8s, ame |l

vV®l em®nynyil v8n2t8s szabads8g8t gylkk®gdsne&kdr
egy demokrati k (#&bek.)Arzs &ad ®ll emtharzd egy p8r huzamc
Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
Bowman v. United Kingdom (423. bek.);vVgT Verein gegen Tierfabriken v. Switzerland
(71., 7374. bek.); Murphy v. Eland (69. bek.).



C2mk®kolitikai rekl8&8m; v8laszt8si kamp8ny,
me®dl a

Animal Defenders International v. United Kingdom
(Application no. 488T76t/®&I8.t,) 2013. 8p

T®ny 81 | §s

Ak®rel mezR §dzénmzetv2®@BR nciAVAi haverom egy f Ren
f Reml Rs°k 8l |l atkertekben ®s <cirkuszokban val
kamp8ny r®szek®nt egy 20 m8sodperces telev?2z
egy megBBwcolotltl | 8§t hat - egy 8l latketrechen
ugyanabban a helyzetben. A rekl 8§mot beny%j t c
Broadcast Advertising Clearance Centek (BACC)® hogy vizsg§lja meg
tartal mBoza vogszab8l yok ®s k-dexek szempont
pol i tikali tartal m“nak minRs?2tette, fel h2vva
il etve f Rk®nt pol itikai term®szetT daal | eg®r

hagyom8nyos elektroni kus m®di 8ban a Communi

321 (2) bek. ), a t°rv®nynek megfel el Ren \
enged®l yez®s ®t . A hat8rozatot 2 Oldar% a Ladrédlc e mb e r ¢
H8za (House of Lor ds) is helybenhagyt a. A L
hogy a politikai rekl 8mok tilalm8t az a c¢®lI

bef ol y8sos ®rdekcsoportok 8ltaez®sDdDrpgyagegt;
figyel embev®tel ®v el Yagy Vv O®Ite, hogy a szabs§gl
10. ci kk®vel

Az el j8r- szeryv

Nagykamara

A d°nt ®s

A B2r-s8g 9:8 ars8nyban kimondta, hogy az Ef¢
A d°nt ®bs8sadoko

A k®relmezR szerint a tilalom sz¢i;ks®ges a

ar8nytal an annak kiterjeszt®se a k°z®rdekT

% HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=000235
%92007. december3lg a Broadcast Advertising Clearance Centre
Vi zs g8 lentg&e®rell y&esz ®s ®®rt az el ektroni kus m®di §ban.
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szervezetekre. At Yl t8g defin2ci- zv@®ddekol a
|l ehet Rs®g ®t a k°z®rdekl| Rd®sre sz8mot tart -

el ektroni kus m®di 8hoz val:- hozz8&8f ®r ®st kor |l !
m®di um eset ®ben engedni azt (82t.i Imd ko.m) .hiNenny
mTsorsug8rz8s pS8rtat-BaAns®dg&t )vedz RloyaenBtng't e®&

®rvelt, hogy a tilalomra az®rt van sz¢ ks®g
torzul §s 8t azs§gltal, hogy p®nzegyiSimokkal Re gy
m®rt ®k T hozz§f ®r ®s't szereznek a | egbef ol y8§
m®di umokhoz, il 1l etve, hogy megv®dj ®k a val -

szab8lyozatl|l an sug8r z8ss§veady a8 rduecmokkkr®& tv &lursa ,b
mTsorszolg8ltat8§s p&§rtatlans8§g8t ®s a demokr

A B2r.s8g r8mutatott, hogy b8&8r a nyilv8no
v8l aszt8sok ®s a demokrati kRusesfedlby aknRartd ®ls ® rvc
i dRszakban, ez a vesz®ly nemcsak il yenkor §I
a szabad ®s plurs8lis nyilv8nos vita | ehet Rs@

k°telezett s®ge aitzbroyl?ld essa ®Irdre&kl®bzmusazb aud

nem csak egy bizonyos i dRszakban §II fenn
el d°nteni e, hogy a td lallmz®deslhosianskam | &4
M®r | egel net kel k®egym®&s R civil szervezet azon
®s eszm®ket terjeszthessen, m8§sr ®s zt a hat -

demokrati kus vitgt ®s folyamatot az erRs p®
hoz&r8®s s el rendel keznek a m®di 8hoz. A B?2r:-s8§
el Rnnyel rendel keznek a fizetett hirdet ®s ek
plur8lis vitg§t, amelynek tovs8bbhraAi 82az s8igl &
felh2zvta arra a figyel met, hogy az Egyesyg¢l
sug8rz8s8nak tilalma a mTsorszolg8§ltatgs sz
j ogal kot 8st megel RzRen Sz ®l| e sska®rr§n  kro@nszzul | ett

megvizsg8lt8&8k a tilalom hat 8s 8§t ®s annak E
tartal maz:- Commutnitcfalib pirst iIActt 8 BddPe8Bt §ssal , el
el (114. bek.).

A k®relmezR ¥Ygy ®rvedw?zihogay kaorr diozra- - ®4
°sszehasonl 2tva wezen m®di umok hat ®konysg8gs§t
B2r-s8g azonban YWgy 2t®l te meg, hogy a hagyo
annak k¢l °nleges beAbnl gBebhktroerkepy®nmatdianps mBE
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®s er Rteljes hat §8ssal rendel kezi k, amel vy h

mTk°d®se, a sz-rakoztat8§sban bet°lt°tt funkec
®s a k°z°ss®gibam®dieg | Ra s zem&ltaRtis§8®®8gek nem | el
el juttatott i nform8ci - -nak ugyanaz a hat §s a
inform8ci - -nak. Az i nternet ®s a k°z°ss®qgi

fejl Rd®se el ltke®®rarmancbodpy zanhiagyom8nyos el

m®r t ®k ben megvs8ltozott vol na, ami me gk ®r
sz¢,¢ks®gess®g®t (119. bek. ).

A k®rel mezR azt is 8ll2totta, hogy a rekl §
kertllbbe, mint a t°bbi m®di umban. A B?2r -s8g
olyan el Rnye van, amivel a hirdetRk ®s a mTs
tov8bbra is hatal mas ©°sszegeket h aaj | laengdt- cabkb
ci vil szervezet |l ehet Rs®gei't (120. bek. ). /
szTk2thette volna a tilalom hatgly8t, megen
szervezeteknek v8laszt8siielfodadRe¢a a&k oko Kifa§nry . ®A
kev®sb® szigor¥ tilalom a vissza®l ®s kock§8z:
ilyen |l ehet Rs®ggel a gazdag szervezetek val

mTsorszolg8ltat§s pgr)atlansg8g8nak el v®et (12
A B2r-s8g k¢l °n hangs%l yozt a, hogy a r ®sze

abban, hogyan szab8lyozzg8k a fizetett politi
jelentRs t°rt®nel mi, Kultur8li ge®s8pbbamokkal
demokr8cia felfog8s8hb- | ered. A konszenzus |
|l ehet Rv®, mi nt ami a k°z¢ggyekkel kapcsol at o

megengedett (123. bek.)gyAaB2rml s8gnhesdz° gn®dHt
hozz8f ® ®s kulcsfontoss8g¥% a korl 8toz8s ar 8§
pol i tikali rekl 8mokra ®s csak a m®dia egyik
m®di umred ev 2 Zivonatkozik8El e ki nt et ben a t°bbi m®di ut
marad a k®relmezR civil szervezet sz8m8r a. R
k°z®l et i mTsorokban, il l etve hirdet ®seit k °
i de®r tve aj tnhoytomtaz ot ht smanet et ®s a k°z°%9ss®qgi
pl ak8tokon ®s sz-r-|lapokon is terjeszthetd:. ¢
internet ®s a k°z°ss®gi m®di a befoly8sol -bb
m®di umok is hat®kony kommuni k8ci -s eszk?®z?°k,

k®r el mezR ci vil szervezetnek <c¢c®I | ai el ®r ®s ®'
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2t ®lte meg, hogy a politikai hi rkd emedgpfeek! etliR e
®s el ®gs ®gesek. A tilalom ez®rt nem tekint
v®l em®nynyil vs8n2t8si szabads8&8g8ba (125. bek.

A k¢l onv®l em®nyeketi kthegf kg BlaipazrAndArisgk 8 k f

figyel met, h oagzyo naozs ¢ag yvgsliz iVhetreei n gegen Tierf
bek. ). A tilalom az Egyes¢l ti bK8rrngillyyse§ng bta® m&n
hirdet®seire kiterjed, amel yek teljesen vag
féeéggetl emReli denhit8egt - | vagy funkci - j 8t |
k°rben meghat 8rozott, hogy az b8rmilyen k?°
®rtel emben a tilalom m®g s-g®yesmrbb¥l mont nalkni
tilalmat a v®l em®nynyi |l v8n2t §s |l egi nk8bb ve®dett
demokrati kus fol yamat egyi kkor mghygnmntaos absbhz e s
val amint az egyik legbefoly8sol-bb erejT m®
bek.). skebtngka politikai hirdet ®sek 8§l tal ¢
pozit2v 8l 1| ami k°telezett s®gemz®seimbjeog&naknf
®r dek ®b en. A tilalom maga hozza | ®tregl mizt a
nevezetesen a kis szervezetek ell ehetetl eng
bek.).

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
Jersild v. Denmark (31. bekAppleby and Others v. United Kingdom (48. bek.); Murphy
v. Ireland (74. bek.); TV ¥st AS and Rogaland Pensjonistparti v. Norway (60. bElentro
Europa 7 S.r.l. and Di Stefano v. 1t§ly32., 134. bek.)
C2mk®kpol itikali rekl 8m; v8laszt 8si kamp8ny,

me®di a; pfuralizmus

4. Tudom8nyaablkhutsgtg@s

Azevedo v. Portugal
(Application no. 20620/04.2 0 0 8. mS8ir c2itu®l e2t7)

T®ny 81 | §s

100 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=0a1.9244
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A k ®r edgymeezl Ry i P¢éSpPpC ki pal ota kertjeit bemu
k°nyv egyi k fejezet ®ben b2r 8§l ralanevwzvkagakat. &k r R
kor 8bbi mTvek egyik ®rintett szerzRje r8galn
akit egy ®v felf¢igggesztett szabads8gveszt ®sr

s®rt Rnek, amely a &iotr Shbit atstzeer zR k@péeebdbd®ygi
k®r el mezR v® em®nynyilv8§n2t8si szabads8ga ne
®s j - h2rnev®nek vedel me. A b2r-s8g ugyan

p®nzb¢nt et ®sre v8ltoztatt a.

Az el js&rer v

1. Szekci

A d°nt ®s

A B2r.-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg)\
A d°nt®s indokol 8sa

A B2r-s8g mindenekel Rtt | esz®°gezt e, hogy a
el veket a k°nyvekreimagy pmd «d 82url o tatz d rliResgakkri a
al kal mazni kel l , amennyi ben k°zM®rHehkVatkkda &
l egitim c®It, a s®rtett j - hz2rnev®nek ®s | ¢
szerint a vitate® ikntz®rndek T vkE®ross®segy font o
szimbolikus vizsg8l at §t (31. bek. ). A s®rte
hogy a k°nyvpiacon mindenki sz8m8ra el ®r het

kritika | aheazZRs®gwWwdas -nki,n mind a tudom8nyos Kk
B2r.-s8g ezen fel ¢l hangs% yozt a, hogy a k®r
®szrev®telei fRk®nt a s®rtett mTeml ®kekr RI
pedi g ®Pet ®kkt mi nRgalz,s8amel ynreerk | ehet bi zony?2

egy nagyon specifikus k°z°ns®get c®l zott, 2g
a B2r-s8g kiimoyenat?2 powg¥% lzi ti k8kr a |lalnkaRsmaz
m®rt ®kben korl 8tozza a kutat i szabads8got ,
ter¢l et ®n. A bo°rt°nbe¢ntet ®s ki szab8s8nak I
el ker ¢l hetetl engl ar8nytalanul epljr8nt tee nB Rr -hs
ki mondt a, hogy az 2t®l et nem ar8nyos az el ®r

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
Chauvy and Others v. Frand@@8( bek.) Cumpana and Mazare v. Romania (116. bek.).
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C2mk®kk°z®rdekT ¢gyekabaddém8nyo®nk6Et ht §8§se
szankci- Wrgnyosssgga

Sorguc v. Turkey
(Application no. 1740&%/®3e.t,) 2009. |V

T®ny 81 | §s

A k®rel mezR egyet emi tan8r wvolt az isztamb
konferenci 8n2rr8d9pglaapaokomrgyyet emi tan8r seg®dek
ki nevez®si rendszer ®t az egyetemen. Szem®l ye
az egyetem vezet Rs®ge tudom8nyosan nem n
tan8r seg®deknee&kgy Emenge kn ekna prcesvBenz et t j el ol tre
megfelel R k®pes2t®ssel, m®gis t8&mogatt &k ki n
megs ®rt ®s e mi att pol g8ri j ogi k8rt®r2t®si
meg8l | apfyt oat &k ®r dlomezR <csak a felsRoktat§gsi
kritiz8glta. A Semmit Rsz®k azonban ¥y v®Ite
h2rnev®t ®s k8rt®r2t®s megfizet®s®re k°tele
egyet.emr RI

Az el j8r- szeryv

1. Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg)
A d°nt®s indokol 8sa

A B2r - s8§g eml ®keztetett arr a, hogy a 10.
vV®l em®nynyil v8n2t8s szalblarde@8wav &dballda o®hdeKk:¢
R&8mutatott, hogy a meg?2t ®I|t k8rt®r2t®s °ssz
fel peres 81t al el szenvedett (erk°l csi) K 8§

meg8l |l ap2t8sokat egyt etrydeosm&nreytas rk on fagproeknocni & n
ezeket a kijelent®seket ®rt®k2t® eteknek kel
tettek, mi v el azok az egyetem kinevez®si ®s
kapcsol atzbtaent ea ml ®akrer a, hogy az ®rt®k?2t®l etek
®rt ®k 2t ®I et ®s az azt al 8t 8maszt - t ®nybel.

101 HUDOC link: http://hudoc.echr.coeiileng?i=00185545
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k°r ¢l m®nyek Kk°zott esetr RI esetre vs8ltozhat

k®r el me ®R2 ®®l ete szem®lyes tapasztalatgn al

k°r©°kben, ez®rt a kijelent®seit, | egal 8bbi s
b2r.-s8gok azonban a k®rel mezR sz8&8&§m&8mmasmsam bi
kijelent®seit:; b§r a felperest k®s Rbb el bo
foglal koztak az ®rveivel (33. bek.). A B?r - s

tulajdon2tott egy me g nem nevezrepnyisdzaema®lt y
szabads8g8nak, amit nor m§l kor ¢l m®nyek ko©zot
vit8ban (34. bek.).

E tekintetben a B2r - s8§8g hangs¥% yozt a a t
magg§ban foglalja a tudom&ny hmHwyelsRiahakloaz dre

V®l em®ny¢ket az int®zm®nyr RI vagy a rendszer
®s az igazs8g terjeszt®s®re korl 8t o0z8s n®Il k,
velte, hogy a Semmi taR s§z ®&ke mne mh yte§imaAsnzytoart-ts t §
meg nem nevezett szem®ly szem®lyi s®gi jogain
szabads8g8val ®s ezen szabads8&8g el Rmozd?2?t §s
bek. ). V®gyel petli get eand Re IkpSerrte®rn?etk® s °sszeg
j°vedel m®vel 8ltalg8ban °sszehasonl2tva jelen
a hazai b2r-s8gok 8I1tal felhozott indokok n
k®r el mezR w®&I2e8®&ny rsyzialbads 8g8&ba val- beavatkc

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
Tolstoy Miloslavsky v. United Kingdom (49. bek.); Feldek v. Slovakia (86. bek.); Steel
and Morris v. United Kingdom96. bek.);Boldea v. Romania (Appli¢en no. 19997/02.,
2007. februs8r 15.; 56. bek.).
C2mk®ktudom8nyos kut at 8s szabads§8ga; t ®ny
ar §nyt’ssgga

Lombardi Vallauri v. Italy
(Application no. 39128/05.2 009 . o kit -2he®l e20

T®ny 81 | §s

102 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=008161
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A k®rel megzRigobghklitat ott a mil §n- i kat ol i ku
Sacro Cuore) jJjogi kar 8n, akinek szer ze28d®s ®t
tan®vre is p8ly8zott a poz2ci-j8ra. 1998 okt

Okt at §s®r t Kongreg8ci - arr - | t 8 ®koztatta az
egyes n®zetei Anyilvgnval-an ellent®tesek a
hall gat-inak j -1 ®te ®rdek®beno a taocA@&bbiIi akb
tan8cs ez®rt %gy d°nte°ott, hogy nem vizsgsglj
kevetel mdny, vagyis a Kongreg8ci- hozz8j 8rul

vezet ®se k®rjen r®szletestimdaukalsstota Ko n d\l
| ombardi ai region8lis k°zigazgat 8si b2r.-s8§g
d°nt ®seinek megsemmi s?2t ®s ®t . Azzal ®rvelt, r
az egyenl Rs®ghez ®s jaogv8al,l 8weslzaarbiardts Sghon k tva

b2r-s8gok elutas2tott8k a kereset®t. A felle
k°zigazgat §8si ®s b2r i szervek nem -és®r hetn
d°nt ®s ®t RI , ame®lyt al X ok m8omlyiolsmakedyetem tans
hozz8j 8rul 8s8t megk2v8§n:- szabsglyt. A b2r.s8§
egyh8zi hat-s8gok meg8l Il ap2t8sair-| d°nts®°n.
Az el j8r- szeryv

1. Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g 6:1apr8mnyhhan amed&ylyezm®ny 10. <cik
A d°nt®s indokol 8sa

A k®rel mezR szerint aakaltpylndmst @agtyalt manz ot
amit nem volt imebps®PRs®geevata®hem®nynyil vgn?2
A B2g -s8erint az, hogy a tans§gr szer zRd®s ®n
k°sz°nhet R, hogy Abizonyos n®zetei nyilvs8nyv
egy®rtel mfen a v®l em®nynyilvgn2t§s szabads§
k ®r glRmeszer zRd®s ®t 20 ®v en kereszt ¢l ®vent
kvalitsgsait a koll ®g§i i's elismert®k, amel vy
bek. ). A B2r-s8g ez®rt Yo.gy 2t ®l te meg, hog
k®el mezR jelentkez®s®t, beavatkoz8st jelente

A beavatkoz8s At°rv®nyben meghat 8rozotto v
egyetem katoli kus doktr2ns8nak megfel4l R okt
bek. ). A B?2r-s8g ez¥ttal i's hangs¥ yozta a
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garant 8l nia kell a v®l em®nynyilv8§n2t8s szaba
tud8s ®s az igazs8g keres®s ®r sen®xs (43. kek.). A szt ®s
k®r el mezR v® em®nynyilvg8n2t §si ®s tudom8nyo
szemben kel m®r | egel ni , hogy az oktat 8§st

biztos2tsa (44. bek.). Annakl Rl @dlPing ®s<eikoli z th
®l veeikgt °n®sen annak | ehet Rs®g®t |, fidyadeglpe vi t at

kell venni, hogy ezek a garanci 8k nemcsak a
fel¢lvizsg8l at 8r a 8igs mB8a n akti kmooznndat ka., A oBr -ss®r t
v®l em®nynyilv8n2t8s szabads8&8g8t korl 8toz- in
®s az int®zked®ssel szemben nem 8§81l | rendel ke
Jelen esethbenakaah 8cs nem r ®szl etezte, hogy a k®r

t¢eckr°czRdR n®zet ei mi k®ppen mondtak el l ent a .
katol i kus tan2ts8soknak, azaz nem i ndokol t
Cltal 8noss §g,baen nf@szgeatlenka ztvaar t al ma -48.&dk.). Ansien i s |
a hat®kony b2r.s8gi fel¢glvizsgs8latot il leti),
a vall 8so0os meggyRzRd®sek vagy azok kinyilvsgr
Anemzet. b2r.-s8goknak teh8t nem feladat a, h

| ®nyeg®t (50. bek.). Ugyanakkor a nemzet:i b 2

a kari tans8cs nem t8) ®koztatta a nékRAel mezF
k®r el mezRnek | ehetRv® kell ett volna tenni,
okt at 8si tev®kenys®ge k°zotiti 8l 12t-.-1agos el

nem tudhatta meg a p8lys8zata é&«hddBaydzgEg§&nak
megv®dhesse mag§st egy kontradi kt-rius el j §&r
fel ¢lvizsg8lata ez®rt nem volt megfelel R (54
katoli kus doktr2n8nak megnfeenr eclsRo robk?ttahtal sjta ka2 \
10. ci kk al apj 8n megilletR el j8r 8si gar anc
v®l em®nynyil v8n2t §s szabads8g§8hba t°rt®nR k
demokrati kus t&8rsadal omba’nmv &I56m® rbyetk . f) T z tAezk .2
Az ¢(gyben hivatkozott fontosabb esetek
Saygél é and Seyman v. Turkey (Apgbbekpti on
Sorguc v. Turkey (35. bek.).
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C2mk®k tudom8nyos kut at 8s szabadsgga; mu r
szabd s 8% a

Sapan v. Turkey
(Application no. 44192®D0Ddt) 2010. !

T®ny 81 | §s
A k®rel mezR egy k°nyvkbend: -k itaud catjtd oengy ak ° rayr

mint jelens®g T°r°korszg8gban val - me ggye |l en ®s
j o I smert ®nekesnRt tanul m8nyozott, ®s ezt
k®ppel il lusztrg8lta. Az ®nekes arra hivat ko:

kialakul't k ®p et ®s a szem®l y§ts®®is jtegaieszt
megtilt8&8ss8&8t, amelynek a b2r.-s8g a polg8ri pe
adott . K®s Rbb ugyanazon b2r-s8g el Rtt k8rt®
szerzRj ®vel szemben. Ai kE®k®rmezR hg&foml al Bal
a b2r.-s8g indokol 8s n®l k¢l elutas2totta k®re
val -j 8ban egy tudom8nyos ®s szociol- -giai K u
al apul t. A b2r8&jsu8sg8 bva@g ¢ell uzGGBL2 tmtta az ®nek
konyv | efogl al §s8den sazanemglsan nd e$dmm?2 2RIHDS5®k h
az 2t®l etet, ®s ¥%gy v®l  te, hogy a k°nyv megs
Az el j8r- szeryv

II. Sze k c i

A d°nt ®s

A B2r-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg\
A d°nt®s indokol §8§sa

A B2r .- s8g szerint a k°nyv | efogl al 8s a A
V®l em®nynyil v8n2t8s szabads §gS8lmavolt (83mek.)y nek ¢
A B?2r-s8g r8mutatott, hogy a k°nyv r ®szben
hangsw“ yozta a tudom8nyos szabads8g fontoss
kereszt ¢l tudom8nyos m-dsza@m®dkkeRls ealnennaekz t nee g
Ter©°korsz8ghban, azaz egy vit8s t8rsadal mi j o
hasonl 2that - a bulv8rsajt-hoz ®s a pletykal

103 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=005150



http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-95150

kiel ®g2t s®k egy adott adlawred ‘yk ®h2°r ress@d® gk 2svz§ myoos
mag8n®l et ®nek rszl etei vel kapcsol atban (34
term®szet®t i1l 1l eti, azok m8r Kkor 8bban megj el
ez®rt meg kel k ¢ | etnebk’tzR1e,t na miakzoork t a | f @tz - keast
jogell enes manRverekkel k®sz2tett ®k el (35.
rendel te el hogy a k°nyv megs®rtette az ®n:«
r@szeire, vonadaklbazot®ra®nyekre, de a felpere
(36. bek.). Emel l ett a | efoglal s felol dg§s§
utas2totta el a k®relmezR jav3®9.a bek.l). sk al
tilalma 2gy k°zel 2 ®v ®s 8 h-napig, eg®szer
ol yan hatg8rozat al apj &8n, amely nem volt me
ir8nyul - k®rel meket is minden okada@llakazdi el ut
b2r.-s8gok helyesen ®rt®kelt®k a k®&r d®ses jog
®s m8sok | - h2rnev®nek v®del m®t (40. bek. ).
tekinthetR Asz¢ks®gesnek egwyeldemedr dtmelgd £ 1
el ®gs®geso indokokon alapult (41. bek.).

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb eset ek

Von Hannover v. Germany (68. bek.); Sorguc v. Turkey (35. bek.).

C2mk®k udom&nyos kutatg&s szabads§gal mag8§ns

Altug Taner Akcam v. Turkey
(Application no. 2i7520®lL,e2011. okt - I

T®ny 81 | §s

A k®rel mezR t°rt®nelem professzor, aki az
®rint R, 1915. ®vi t°rt®nel mi esem®nye@edket Kkut
okt -ber ®ben egy cikket tett k°zz®, ami mi att
el l ene, azt 8l 1 2tva, hogy kijelent ®sei a
mi nRs¢l t ek. A k®rel mezRt a heleyit Jey @®d Rs®g gl
dentott, hogy nem ind2t b¢ntetRelj 8r8st, mi
al att 8l I nak. T°r°korsz8g nem i smer. el az

An®pirt8&sk®nto val- - felifoggpss&meagr 8Ag @IrM&ksBYDHTr

104 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=009160
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amel vy a tor°ok b¢e¢ntetR t°rv®nykS3ny®ew i §01lt.er fE
szabads8gveszt ®ssel volt b¢entetendR. Sz8mos
°rm®ny k®r d®sben kifendel kev®ksém®®g Rbhbmitgtyt n
a At°r°ks®go kifejez®st a At°r°k nemzetod ®s
20086as m-dos2t8&s pedig az el j8r8sok megind?2t §
kot te.

Az el j8r- szeryv

Il. Sze k c i

A d°nt ®s

A B?2r-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg)
A d°nt®s indokol §sa

A k®rel mezR szerint a t°r°k b¢gntetR torvw®
Vel em®nynyil vEn€ltIg§xst § sa ad aelsiSy & bBmyma gledgyn a |
alapj8n potenci 8lisan el j8r8s indul hat el |l e
munk8ja miatt, nagy stresszt, aggodal mat ®s
az a 10. cikkben foglalt jogainak folyamas ®s k°zvetl en megs®rt ®s ®t
B2r.s8g szerint a k ®rieal nke®&rRd ®esgty, -°kk°ozgyypgeyae® n Y&y K
nN®pirt8sna-k&i, m®esRa¢ |3Melk ci kk k°zvetl engl ®r i
val - f ®l e¢d #mmnR kh alte§sna van a v® em®nynyil v8n?
ilyen f®l elem visszatarthat a hasonl - Kij el e
nem emeltek v8dat, ®s nem 2t®t®k el a 301.
pusz a t ®ny, hogy a jJ°vRben potenci 8lisan el
k®nyszer2tette, hogy magatart8s8t m-dos?tva
A B2r-s8g szerint a korm8ny 8l talztelsf2d e&kdc
ny % tsanak a 301. ci kk alapjg8n ind2tott °n
szemben, nem voltak kiel ®g?tRek. Az gy ®s z.
ind2tottak, ®s az igazs8g¢ gyl mi ynti .s zA ®k 0 umMS rs
nem tudta megmagyar8zni , hogy a miniszt®riun

enged®l yt A 7B2r -bse8kg. ) r 8mut at ot t a gondol at o

A torok begntetR tor

v ® kor 8§bbi 301. ci kke sz
t°r°ks®get, a T°r°ky K&

én

et

yko°nyv
T8r8&«ss8ye mglett gmdt ®vytag hat h-n
szabads8gveszt ®ssel etendR 5
A2008as m-dos?2t §st k © e
o

. [é] 3. A b2r8lat c®Ij
n a 301. cikk aikvegabolbsanRk:

|l eal acsony2tja a to°ro°k ’nemzetet, a T°r°k K°9ztS8rsas§8g
kor m§ny§t vagy az 8llam igazs8gszolg8ltatS§si szerve
b¢ntetendR. [é] kim®nAgeil kapcbdthasekenyomoz8s a minisz
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termRszet ®re k°zigyekben. A hat - -s8egdhdlkt Ra®Pyg el

megfelel R szab8lyoz8s n®l k¢l komoly tehert
kialakul 8s8ra (81. bek. ). A B2r-s8g ez®rt

nyomoz§8s, ®s az, hogy a t°r°ky bke®&r-dsG8sgroek a8 | H
t°rv®nyk®°nyyv 301. ci kke al kal mazhat -, me g
kock8&8zat §val szembesg¢l az a szem®l vy, aki a t

k®r el mezRt fenyegetR vesz®Ilk?° zlatlt- s8gB>sr -vo8 g .
hogy a k®relmezR v®l em®nynyilvg8&§n2t8si szabad
bek.).

A k®rel mezR azt 8l 1 2tott a, hogy a be¢ntetR
egy®rtel mT, ®s a Vvissrao®el ®sanelgdlel s 8mlve®d e h &
B2r.-s8g eml ®keztetett arr a, kheolglyR ap oma noastsk8ogz
megfogalmazni ahho ogy | ehet Rv® tegye a polg8rok sz
magatart §sauk aadotitl klekwglom®ny@sszer T m®rt ®kbel
adott csel ekm®ny esetl egrnakek? ea®PkezmBonyggi ta |
sz- hel y®be a At°r°k nemzeto | ®pett, nem | §
sz°veg m-dos?2hHEBmszm8 neamv@l8em®Briynyil v8n2t 8§s sz
bek). A B2r .-s8g szerint Tina@ahas§lal anoigail kto®z m&n®lejk
me gRr z ®s e a nNyil vydnaonpes s m®r It @kti I el f ogad
megfogal maz8sa ®S8go®&Bratnel me®P®ese ®%l bi zonyt al

fenyeget ®s't j el ent a v®l em®nynyil v8n2t 8s :
megfogal maz8sa nem teszi |l ehet Rv® az egy®nek
vagy el Rr e | 8ss8kkeza®Rngleadet eARi nk® vaz a

b¢ntetRelj8r8sok sz8m8b- | is kitTnt, b&r me
sokkol -nak vagy zavar - -nak tal gltak, k°nnyed
jogal kot - biztos?2t®kgb? pedi g gemamgyiYgtt,anmkyv
vagy a korm8nyzat.i politika b8rmely v8ltoz§:
jog®rtel mez®s®t , megnyitva az utat az °nk®n
k°vetkezRen a 301 .meagi kak Brerm sfS8gg 2t ®l kez ®s i

Ami nRs®gi 0 k°vetel mdnyeknek, mi v el a t°orv®r

el Rrel 8that-s8g hi8ny§t okozhatja (95. bek.
hogy a beemw avtcklotz 8st °nr v®nyben meghat 8§rozotto |
Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
Grigoriades v. Greece (37. bek.); Lombardo and Others v. Malta (61. bek.).
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C2mk®k udom8&§nyos kutatgs szaba®sg§ga; torven

Aksu v. Turkey
(Applicaton nos. 4149/ 04., 41i023%7 ®4et ) 2012.

T®ny 81 | §s

A t°r°k k®relmezR szerint h8romjeg®skbagv§
®s k®ticsg8n§ell enes megjegyz®seket ®s kifeje
t°r8k8gi cig8ny egyes¢l etek nev®ben k®r el met
panasz szerint a 3000 p® d8&nyban megjelent A
megal §8z- ®s | ealacsony2t- mégpPeRuPPdscRbetBrat
miniszt®rium a k®rel mezRt arr- -1 t8) ®kqgztatte
®s a szerzR nem engedn® a sz°veg m-dos?2t §8s8§

miniszt®rium ®s a k°nyv szetreglRj,e @49 |l le®r t ea ma |

k°nyvek | efogl al 8§s8t, val amint tov8bbi terj
megjegyz®sei s®rt Rek r §, mint roma sz8r mazs§
roma i dent iAtz8 saan kealrldaqn ROIORS rsiz elptreemb er ®ben a
elutas?2totta, amit a Semm2tRsz®k is helybenh
a miniszt®rium ellen beny¥%jtott keresetet i s

b2r.-s8g Ygy a ® *reyv htowgdom8&8nyos kutatgs ered

alapul t, ®s a vitatott nneerg |ke®Rypyezz®&seekk an ekm® rveol | nt
el l eni .t 8mads8st

A m8si k k®t vitatott kiadvs8ny sz-tg8fPkvolt:
sz-t8r 199&mmink eetgy nyel v®szeti t 8rsasg8§g tett Kk
t §mogat §s8val . Mi ndk®t sz-a §kbunt kae zRc i nye8gnhya
szerelpelnom8d ®| et m-dot folytat. - az&8swi le§ab &r
csoport, vagy ahhoz tartoz- Az&@®lYy me 2R 4 (
8prilis8ban a nyelv®szeti t8rsas8g ellen is

a meghat 8roz8sok t°rl| ®s ®t ku@&ravse?.t oAz a a rmak akreari
ki mondt a, hogy a sz-t8rakban szerepl R defin

val - s8got®g ¢rkirfaihaewel v et ni kali csoport megal

106 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=0A07206
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i r8nyul - . sZA8nldx®krs8gt hrozke §hgeteben m8s et ni
kapcsol atban is vannak hasonl - kifejez®sek,
Az el j8r- szeryv

Nagykamara

A d°nt ®s

A B2r-s8g 16:1 ar8nyban ki mondta, hogy az I
A d° nto&soli8mnsda

A k®relmezR t°bbek k©°zo°tt az Egy,ehogn@ny 8.
konyv ®s oal yam- tk8irfacki ez ®seket ®s defin2ci-ka
roma/ cig8&ny identit8s§8t (40. bek. )f.og8s aBl2tr -
kiadvs8§nyok, amel yek g8l 12t.-1ag rasszista me
jelentetteke a k®malg®aeRrRet tisztel et benhatigemt@a8&s 8ho.
beavatkoz8s °ssazegmeztet hiBgrgadl SRk 45t ebekt )
hogy egy szem®Ily fizikali ®s t 8r sadvalanaly i den

egy®n etni kai il dentit8sa is ilyen t®nlyezRnel
bi zonyos $megattves$ RirRyeloht 2tpjiaa dbedodpyort i de
az ®rtelemben fenn8ll hat a csoport tagjai m
szerint a fR k®&rd®s nem az, hogye aa hka&rae | nheaz
mag8n®l et ®be, h anrgexm led pag e e eotrt ci k k szer.i
k°telezett s®g®nek, vagyi s annak, hogy megyvVv®c
azaz a k°nyv szerzRj®nek beavatkoz8s§t | ( 61

v®dett jogok ameirat tm8ss®rke¢ lan evk®l em®nynyi | v8n2t
a 8. ci kk al kal maz8sakor figyel embe kel %
tekintettel arra, hogy a k®t cikk 8ltal bizt
(63. bk.).

A B2r-s8g a k°nyv tekintet®ben ¥gy tal 8lta,
tekinthet Rk. ®B stzek iTri tl eetnmeerk f ont os megj egyezn
egyes ter¢gleteken ® R roma KkK°nyYys®Re k m@h § v

r ®szv~o®tel ®r e, a k°nyvben sehol sem tett neg
il letve nem 8l 2totta, hogy a roma Kk@#0z°ss®g
bek. ). A t°r°k b2r - s 8goknakgeyl °jne’lseennt Rasn@ngaekt , t uhl
akad®mi kus 2rt a, ®s ez®rt azt tudom8nyos mt
2t ®l etekben I S hangs %l yozt a az il yen mu n K &
gyakorl at g§val ®sszhangbanak8lal , kuhtoagty8 s a k aka
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eredm®nyeik k°zz®t ®t el ®r e vonat koz- szabad:c
vizsgsg8lat al 8§ kel vet ni (71. bek. ). A kifo
eg®sz®nek kontextus8ban kkealdlv8§wnyzsg&lrriRj ev &l

kut at 8si m- dszert is figyelembe kel venni

Amag8§n®l eto fogalma al§ tartoz- jogok v®deln
®s az el ®hetR ko)t Bisa&dmé&k aalldBj. 8bbea B2r -
jutott, hogy a t°r°k hat: -s8gok nem | ®pt ®k t ¥%
Ami a sz-t8rakat illeti, a B2r-s8g r8mutat
nyelv szavaazok is28maa, | ®isent ®s ®t tent et f
meghat 8roz8sok, kifejez®sek is a besz®lt to°r
velte, hogy egy di 8kokat c®l z- sz-t8§r eset
h®t k®znapitanyekvhezde megal 8z - nak ®s s®rtR
meghat 8roz8sa tekintet®ben. Az ilyen kifeje
Apejorat2vo vagy As®rtRO megjegyz®ssel kel
nem el ependRhadhy a B2r.-s8§g saj 8t 8l 1 8spont | 8§
bek. ). A B?2r.s8g v®gy¢l meg8l |l ap2tott a, hogy
|l ehet Rs®gek 8lltak rendel kez®sr e, arknemt azt

| ®pt ®k t Yal a m®r | egel ®si jogker¢sgket, ®s n
k°telezett s®g¢ket, hogy biztos?2ts8k a k®reln
(88. bek.).

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek

Von Hannover v. Germany 5 8 . bek. ) ; K1®.rbekR;Sapan v. Turkkeyr(3g.ar y (
bek.); Timciuc v. Romania (144. bek.).

C2mk®k udom8§nyos kutatgs sz¥bads§&ga; mags§ns

5. MTv®szet szabads§8ga

Handyside v. United Kingdom
(Application no. 5493/72., Series A no.&2, 1976. december-¥ 2t ®| et )

T®ny 81 | §s

17 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=0A09577
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Angli 8ban az Obscene Publications Act 195

al aPbgmt et Rel j §r§st ind2tottak Richard Hand
Booko c¢c2mT, 12 ®vensntelklniyvies$ k okl28vs8onktnaa k k i saz
felvil 8gos?2t8&st is tartal mazott. A k°nyv r ®:
homoszexual i t8s k®rd®seit, ®s sz8&8mtalan obs
tal 8l ta a hasaslf o@wna®lztfBisg&tal abb | 8nyokkal

nem 2t®lte el az 8l 1 at okkal folytatott sze
mi ndenek felettinek (t°rv®nyek felettinek is

ak°nyv fellelhetR p®l d8nyait pedig az angol
k°nyv D8ni 8ban kor 8bban m8r megjelent, ®s A
kiad- ellen (egy v8demel ®si k2s®rl et Sk-ci 8b
Az el j8r- szeryv

BizottsSs g, maj d B2r - s8§8g

A d°nt ®s

A B2r-s8g 13:1 ar8nyban ki mondta, hogy az I
A d°nt®s indokol 8sa

A B2r - -s8g szerint a k®r el mezR bg¢ntet Rjogil
el kobz8sa ®s megsemmisr2-tans eA hmaitn-dse8ng k&§RittsaRligie t b
k®r el mezR vl em®nynyil v8n2t §8si szabads8g§t
meghat 8rozddtobe&l ). (K®r d®s, hogy a beavat k¢
vedel me volt -eedydenplratikig @rss avcbd It etrBh arbée k(45 A B
szerint a r®szes 8llamok jogi ®s t8rsadal mi
fogal m§t meg8l |l ap2tani. Az erk°lcs k°vetelm
v8ltoznak, ky¢rlPeaenr?.s ez a8ljledmrin Keot - s8gok egy n
hel yzetben vannak, hogy meghat8rozz8k az e
val amint a korl 8toz8s vagy b¢gntet®s sz¢gks®g
m®r | egel ®sriendegketeznek (48. bek. ). Mi ndazon:
korl 8tl an. aVBPys Rs &prpagosult meg8l |l ap2tani,
°sszeegyezazettheteRz m®ny 10. cikke 8l tal. v®det
A hazdiege®P®si jogk®©r teh§8t Aeur - pai el l enR
i nt ®zked®s c¢c®l j8ra ®s annak sz ;¢ks®gess®g®r e

WA torv®ny szerint egy cikk obszc®nnek minRsg¢l, ame
®rt ®kelve erk°lcsileg lez¢glleszti ®s megrontja azon
es®ly¢k volt azt elolvasni, | 8tni vagy hallani annak
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A B2r - -s8g V@Isem@reynywyi, |l w8n2t8§s szabadsg8ga a
al app,i ld ®h®tadBdrakemdbem fejl RI®s®nekAegyi k
10. ci kk (2) thezkekzad ® saez nleimcfsoarkm&ci - kat 0 ®s
kedvezRen fogadnak, vagy semlegesnek avagy

amel yek s ®r-take k ,v asgoyk kzoavarj 8k az 8l 1l amot vag)

pluralizmus, a tolerancia ®s a nyitottsg8g k¢
t 8rsadal omo. Ez t°bbek k°z°tt azt jelenti, |
arysmsnak kel l l enni e az el ®r ni k2vs8nt t°r

V®l em®nynyil v8n2t §s szabadsg8g§gt gyakorol j a,
amel ynek szintje a helyzet ®t RI ®s az MBltala
B2r -sgBgma&z a feladat a, hogy a dnangh®dyla aOmi hat

ci kk alapj8n felg¢lvizsg8lja a m®rl egel ®si | o
Annak kapcss8n, hogy a kozerk©°l c® g ®r el me
demokrati kus t8rsadal omban, a B2r-s8g r8mut s
®v k°z©°otti gyermekeknek ®s fiatal kor “waknak
tartal mazott, amelyek 8l tal8bhan egpéssakRs ®ei

illetve a benne szereplR kifejez®seket ak§gr
®s k8ros tev®kenys®gek v®gz®s®r e, sRt ak§gr
j oggal hi hett ®k, hogy as miy&dEmelr ena®gssal di
olvass8k. A B?2r-s8g ez®rt el fogadt a, hogy a

erk°l cseinek ve®del me vol t (52. bek. ). Az (
el fogadhat - magyar 8§natetnhalk, amea, vieagynéidgy b a
cgyekben (54. bek. ). Az angol hat - s8gok int
bek.). A B2r-s8g 29gy arra a k°vetkeztet®sre
bek.).

Az ¢gyben hitogabliekebek ot t f on

C2mk®k°zerk°lcs: kiskKorvuak v®del me: el kobz

Ml I er and Ot hers v. Switzerl and
(Application no. 10737/84.-i Se®ies) A no.

19 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=087499
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T®ny 81 | §s
198tben t°bb svg&jci mifv®sz egy i dRskia&lols? tngls

az el sR k®rel mezRt Josef Felix M¢llert s
®j szaka, hg§rom k®pod c2mmel. A festm®nyeken

emberek ®s 8llatok k°%zotti srzkod - ma gtt e kiisnt e
ki skor Ysaak bel ®p®se sem volt korl 8tozva. Az

b¢entetR to°rv®nykP°nyv obszc®n publi k8ci - kra

mTveket a ki&8ll2t8&8sr-1. M®kk®®alzhézREmgetashka
k®pek el kobz8s§8r - | i's rendel kezett. A k®reln
a sz%vets®gi semmit Rsz ®k elutas2totta. £vel

k®r el m®Pre a k®peket visszakapta.

Az el jmP8r - sze

Bizotts8g, majd Kamar a

A d°nt ®s

A B2r-s8g 6:1, il letve 5:2 ar8nyban ki mon

s®rtett®k meg.
A d°nt®s indokol 8sa

A B2r-s8g elismerte, hogy a beavatkoz8s a
At°orv@enylgemzmeglatvol t, amel ynek c®l ja a k©°z:¢
volt (293 0 . bek. ). A B2r-s8g szerint bg§r a 10.
mTv®s zi kifejez®s szabads8ga a hats8lya al § t
kifeje z ® s i f or mgk kozott. A 10. ci kk nem Kki z &
eszm®kre vagy kifejez®si form8kra al kal mazan
foglalja az inform8ci- -k ®s eszm®Kk b8rmely n
szabads8g8t, amely | ehetRv® teszi a mindenf ®|
®s eszm®k nyilv8nos cser ® ®ben val - r ®s zv ®t e
is kiterjed. A mTv®szi ki fejez®bs 8§sgz8ah adsfme
ki 8ll2t8sokon val- - terjeszt®s szabads8&8g8t i s
mi ndazok, aki k al kotnak, el Radnak, terjeszt

hozz8j 8rul nak az i nf or m§ engedketetkes ege demohi@tikus c s e r

t 8rsadal omban. EbbRI sz8rmazi k az 8l 1l am sz8n
indokol atl anul a ve®l em®nynyilv8n2t §8si szabad
azok, akik bemutatj 8kOmiovickket2) sekenkenrtd®e®le&
|l ehet Rs®gek al - 1|. Ak i a v®l em®nynyilv8§n2t$§gs
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fel el Rss®geto v§8gllal, amelynek szintje a hel
f¢gg (34. bek. ).

A BxlBg eml ®keztetett arra, hogy a r ®szes §
|l ehet az erk°lcs egys®ges eur - -pai fogal m8t
i dRre ®s egyik helyrRI a m8si kra vS8listsgorkak,
elvileg jJjobb helyzetben vannak, hogy v®l em®
pontos tartal m8r -1, val amint az el ®rni k2vs§g
b¢e¢ntet®s szigks®gess®g®r RI (35 selsek.e)lst MB®BnEaerk:
form8ban szexu8lis tev®kenys®geket §br §zolt
k®peket a helysz2nen festett ®Kk, ahovsg DbS8rki
semmi |l yen bel ®p Rd?2j at, ®s KorPh&ts§r tahoé m ah & te
bemut att8k, korl 8 o0z8s n®l k¢l nyitva 8lI1t a
a nemi erk°l csr RI al kotott felfog8sok megvs
tal 8lta ®sszerTtlennak,feBogiPameksyve8ki ca D2 e x (s
nN®hs8ny | egdurv8bb T¥gm8y®tt @®langbbyoatzd®k te
As %l yosan s®rtik az 8tlagos ®rz®kenys®gT emb
ez®rt joggal t arkzdr8k° |sczs¢ ks®@dgelsm@&lkena a p®n
obszc®n anyagok k°zz®t ®tele miatt (36. bek.
cikket (37. bek.).

A B2r-s8g az el kobz8s kapcs8n meg8l Il ap2tot
vol talaz8hdgy megakad8lyozza a jogs®rt®s megi

el kobz8snak egy saj8tos probl ®m8ja jelentke
eredeti festm®nyre vonatkozi k. Az alkatl-mazot
abban, hogy felhaszng8l hassa mTv®t, amil yen
mut athatta be festm®nyeit olyan helyen, ahol

kev®sb® szigor%ak. A tul ajdonos & hogywbngan Kk ®r

vissza vagy v8ltoztassa meg az el kobz§8st, h
k°zerk®°lcsre, vagy m8s, kev®sb® szigor¥% inté
reémutatott, hogy az el kobR§arnaem8v¥olnte mk hvralt §tr

BS§r a k®r el mezRt majdnem 8 ®vre megfosztott
meg abban, hogy k®rel mezze visszaad8sukat.

j oggal tartott8k sz ¢ks®gdekhk®hem kPZIZerhekc)?®
int®zked®s sem s®rtette a 10. ci kket (44. be

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
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Handyside v. United Kingdom (49. bek.).
C2mk®k°zerk®°lcs: kiskor%ak vedel me; mTv®esz

Akdak v. Turkey
(Application no. 41056/04.2 0 1 0. f @b r2u 8l el 6

T®ny 81 | §s

Ak®rel mezR T°r°korsz8gban kiadta Guill aum
(Ti zenegyezer vesszR) c2mT eroti kus reg®ny
gazdag?2tott kot emaztothh zmedstye ®s spadof 21i 8t

aktusokat mutatott be r®szl etekbe menRen. /

alapj8n el 2t ®lt® obszc®n ®s erk°l cstelen ki
fokozg8s8ra wadky za8§km8ru8l BEs el Rseg?t ®s ®r e.

hogy a k°nyv egy fikci-n alapul - reg®ny, ar
ol yan 2r - eszk?°z°kkel ® , mi nt a t Yl z8s voae
ink8bb & wABgwuskiiolt8&s8&8ra alkal masak. Az el
val amennyi p®l d8ny8nak megsemmi s2t ®s ®t |, a k
k°etelezte. A fellebbviteld b2r-s8g a jogsza
bezYizeS8nsd eel I &s ®t , de a p®nzb2rs8got hel ybenhag)

Az el j8r- szeryv

1. Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g egyhang®% ag meg8l | ap2totta az EQg)
A d°nt®s indokol §8§sa

A B2r-s8g meg8llap2totta, hogy a kopd®8t ozs§

hogy a k°nyv valamennyi p®l d8ny8nak el kobzs§
vong8§sa Asz¢ ks@mesgqekdemkhk mathiek Rs t §r sadal omb

i sm®t el ten hangs¥ yozt a, hogy a ktttze®&keHl c®s
korl 8toz8sok a mTv®szeti alkot§smHv®ezéls®s
azok, akik bemutatj 8k mTveiket, sem mentesek
|l ehet Rs®gek al - | (26. bek.i).rd&ndx®sare®b Bl | men
erk°l cs egys®ges eur - pai fogal m&8t meg8l |l ap?t

HOHUDOC link: http7/hudoc.echr.coe.int/eng?i=0GT 487
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f¢éggRen v8ltoznak, amelyek ak8r egy adott ol
kel °onb°zR kul tur 8llilsemivakd 2353 sA@gask il lla@ny eazp@ast &t:
elvileg jJjobb helyzetben vannak, hogy v®l em®
pontos tartal m8r -1, val amint az el ®r ni k2vs§
b¢e¢ntet ®s sz ¢ kbeklges s ®g ®r R (27.

Jel en eset ben-ban kielyevrettetlt ®Kk7 meg i a@ahoRsz©°r
botr8nyt okozott t %l s8gos a®s nayze-rtsa esrzo§ moksu sn yt
nyomt at 8sban ®s az internetenm®Pyg magjfelggret ef
veszi k az erk°lcs relat2v term®szet ®t, ami
rszes 8l 1l amok sz8m8r a, nem | ehet figyel men
-ta majdnem egy ®vsz§gz&ldl amdk ko z °t2t9i. tbrkt. @n
val | §si k¢l ©°nbs®gek nem g8tol hatj 8k, hogy a
adott nyelvei e bben az edetlhiesnzer®r r&k¢m8r az eur - -pai
k®pezi (30. b ehka.t)-., Ehzo®ryt an ebme t8lllt28ts i dej ®n |
Anyom-s t8rsadalmi ®rdekneko feleltek volna
p®l d8nyainak el kobz8sa pedig ar88nytalan vol
teki nt heteR® nfekz egkgy® demokr ati kus t 8rsadal ombar

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek

Mgl | er and OthersS83v. b&Skwi})zeNlearmdni( §2@2ng Bi
Austria (26. bek.).

C2mk®k°zerk°lcs; mive$§izet szabads§ga; el ko

Karttunen v. Finland
(Application no. 1i68&8910®s) 2011. m§j

T®ny 81 | §s

Ak®relmezR egy finn mTv®sz, aki 2008 feb
gal ®ri 8ban §l-ktutovoatdekpl amoASz2imT munk§j §t .
ti n®dzsergy &bmnky®ntagnyageyon fi at al NR szexus8lis
f®nyk®peket foglalt mag8ban. A k®peket i ngye
k°zg¢l nN®h8ny k®p rendk?2vygl er Rszakos ®s meg
ket R napon a rendRrs®g | efoglalta a k®pek

11 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=007297
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k®r el mezR sz8m2t: - g®p®t is lefoglalta. A hel
gyermekeket 8br8zol -, szexu8lisan chksedd@&@n eK:
b2r.-s8g szerint m®g ha a mTv®sz sz§&§nd®ka n
k°vess@mpen ell enkezRI eg, a gyermekpornogr 8f
kriti,z8 ngyer mekeket 8br 8zol okl &% u 8Isi staenr | c
finn b¢gntetR torv®nyRBo°nygvkheé. @fepem@®@b@®&®neb Th
tekinteni. Figyel embe veve, hogy a k ®r el me

n
k

provok§8l jon a gyermekpornogrrmy i Srnylh,e @&sol th
g

megbocs8that -, a b2r.-s8g nem szabott ki se
el rendel te az °sszes k ®p el kobz8s§t. A d°
hel ybenhagyt a. Az indokol 8s szerientsRbbg®geht
®l vez a k®relmezR v®l em®nynyilv8&§n2t §si sza
gyermekek identit8sa nem volt ismert, vagy |
m8shol, nem sz¢ntette meg a k®rel mezR b¢ntet

Az el js&rer v

|l V. Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g meg8llap2totta, hogy a k®rel em nc¢
A d°nt®s indokol §sa

A k®relmezR szerint a v®l em®nynyilvg8§n2t §s
megs®rtett®k. Azzal ®rvelt, h®myt et tpeo r meo ga I8K
hogy megpr - -bs8ljon vit8§ra °szt°n®°zni, ®s fell

milyen sz®l es k°rben ®s k°nnyen hozz8f ®r het |
mTv®sz éImMBg®IMReseszankci -kKi ird§wav at ksozzaSbstta kj e |
ve®l em®nynyil v8n2t §si szabads8g8ha. A beavatk
j - h2rn®v vagy m8sok jogainak v®del me volt
beavat koz§8st az &gy eg®RFzi®Neks | N®ray ®bleal el®ea I
mTv®szeti alkot&8&sokat ®s a kontextust, amely
A B2r-s8g | @asaflTy®stzek M®sgyzok, aki k bemut a
a 10. ci kk (2) bekezd®Bs®gek fadgll al tAkk oral &t®d
szabads§&g§t gyakorol j a, Ak°telezett s®geket
hel yzet ®t RI ®s az 8§l tal a hadfznBdzai eslzkr z<!
meg8l |l ap2tott 8k, h o g yo lay amT vi®@snzyi k ®apl ekto tf8osg | ta°l btb
birtokl 8sa ®s terjeszt®se b¢ntetendR. A bTn
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szexu8lis zakl at 8§ssal szembeni vdel m®nek
megs®rt ®s®n ®s erkpuetsi (megf beko) §sAkBArakag
erk°l csrRI al kotott el k®pzel ®sek az el m¥l t
®sszerTtlennek a finn b2r-s8gok 8l Il 8spontj §1
val -sz2nTl eegm®kiyekor YA isbkznel y8gokhosszasan m®

v®l em®nynyil v8n2t8s szabadsgga, ®s azi er kol
ki mondt 8k, hogy a k ®r el mezR vV®l em®nynyil v
gyermekpornogr 8f Baobi megkkBseBhtt®s®hy(R8. bek
A B2r-s8g azt is meg8llap2totta, hogy a ha
azzal, hogy nem szabtak ki r§ semmilyen sza

szexu8lisan obszc®n Ik®pedkl yminr tcoske | seskam®@sy , t e
felel Rss®gre von8s t8rgya. A B2r-s8g 29y ni
el 2ti@lzRsees et ©°sszes kdnghmP®umgyeiviad - sekiSmtsatdtae
v8lasz (24. b e kh.a)z.a i ¥ sbs2zre-fso8ggl cakl v&l, t aal fel hozc
el ®gs ®gesek vol t ak, ®s a panaszolt beavat
t 8rsadal ombano. Tekintettel a fenti t ®nyeztk
m®r | egel ®si jolg&kPtenkrae BZens@gtlkirmondta, hog
az el ®r ni k2vsgnt t°Mvedgerek c®l bp) 8n(2&8. Bbel
nyilv8nval  -an megal apozatlannak tal 8lta, ®s
elutas2tgotta (26. bek

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek
M¢l I er and Others v. Switzerland (34. bek. )
C2mk®k°zerk°lcs; kiskor%ak vedel me; mTv®sz

Karatas v. Turkey
(Application no. 2i31%6t8®&I19et.), 1999. |

T®ny 81 | §s

A k®rel mewerRd eggzy8r maz 8s% t°r %Kk pszichol - gu:
| 8zad®Perdaslimad c2 mmel ki adott-begy azvess ¢ akn® tostz
egys®g®nek megs®rt®se miatt v8&§dat emeltek el
megaka®@<g8ryolz sz-1- 1991. ®vi 3713. t°rv®ny 8

M2HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng®01-104816
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®s a m8sol at ok el kobz§&8s §t i s elrendel t e,

szabads8gveszt ®sre ®s p®nzb¢ntet®s megfizet

2r §shsel ia ®z-beli propagand8t, tal 8l koz8sol
szabads8gveszt®s kiszab8s8nak | ehet Rs®g®v el
vagy a nemzet oszthatatl an egys ®ge el |l en
Tor°koegy 8epeci 8l is r®gi -j 8r -1, Kurdiszt8nr
di csR2tette, amel yeket a nemzet. fé¢ggetl en
szeparatista propagandg8nak mi nRs¢l t ek. A k

Semm2t Rsal®ke a®dteldl utas2totta.-§rEzhatk@lvedaReln®)
1995. ®V i 4126 . sz8m¥% t°rv®ny, amely a kor
szabads8gveszt ®s b¢gntet ®s®nek i dej ® cs®kken

b2s8g az ¢(gyet W ra vizsg8lta, ®s az Yj rend
cs°kkentett e, a p®nzb¢gntet®s ©°sszegd®t el |l en
helybenhagyta.

Az el j8r- szeryv

Bizotts8g, majd Nagykamar a

A d°nt ®s

A B2r  b8pmprl8hyban meg8ll ap2totta az Egyezm®
A d°nt®s indokol §sa

A B2r-s8g szerint meg8l |l ap2totta, hogy a
nemzet. b2r.s8g az 2t®l etet a terrorizvamus me
hozta meg (40. bek.). A legitim c®l meghat 8§
k®r el mezR el 2t ® ®se a k°zrend, valamint nemz

cikk (2) bekezd®s®ben is meggt8aglo&kl haazto-nk ,t °ergeyk
hogy meg8l Il 2ts8k a terrorista tev®kenys®gek
D®l ke9ret*kor sz8gban | ® R biztons§8gi hel yzetr e
nemzetbiztons8g ®r deek®bekortledttozesrsRfelsfz¢d g aRcklea
bek.).

Annak kapcs§gn, hogy aebegvatdlkompg&s aszkkhs®gy S
Bi zotts8g szerint a jelen eset speci 8lis vol
ki, amel y bkRgI8ImBlseageesr eedlm®nyez. A Bizotts8g a
meg8l |l ap2totta, hogy az olvas-k a t°r°ok 8§I]1I
®rt ®kel hett ®k a ver seket, szeparatista pr o

felhatalma z § s t kapt ak arr a, hogy a k°zrend ®s 8

212



tegyenek. I I yen ®rtel emben a fell ®p ®s't ny o
demokrati kus t8rsadal omban sz ;ks®gesnek teki
A B2r-s8g szerimtinad Vehee¢ekéedgys®rteteezni,
| 8zad8sr a, er Rszakra usz?2tanak, azonban fi g)

ki sebbs®g®t vonzza. A B?2r-s8g szerint az Eg

kifejez®sek snzd lya drs@gz8v ®t ied | d ehet Rs®get b i
pol i tikali ®s t8rsadal mi inform8ci -k ®s eszn
| ®t rehoz- i, el Rad: i, terjesztRi ®s ki 811 2¢t.
cser ® ®he®1 k¢samehet @atl en egy demokrati kus t §
azon k°telezett s®ge, hogy ne avatkozzon b«
szabads8gukba. Ami a vers hangv®tel ®t il 1 et
tartadamé&m, anhhok megj el en®si form8it is voedi
egy®rtel mifen politikai szZnezete volt, ®s a

m®l yen gy°kerezR el ®gedetl ens®get fej®gtek Kk
teret enged a politikali besz®d vagy a k°z®r.

bek.). A B2r-s8g figyelembe vette az eset h
kapcsolatos probl ®m8kat, ®s f@bldam§s alz vétytaea
terjeszt ®s®r RI, amelyek s%W yosb2thattg8k a T¢°
A k°ltR versben fejezte ki gondol atait, n

nemzetbiztons8gr a, a k©°z®gernedrleor@Rls8teo ztoe it ¢ Imektr
hat §st gyakorol ni . Lehet, hogy a versek agr
er Rszakra h2vn8nak fel. A B?2r-s8g azonban
gondol atok mTv®eszi k®KEBjkRa®Ws$Sek , k Rme s &k okiot ¢
nemzetbiztons8gr a, 2gy ink8bb egy m®ly el ke

helyzet ben. Tovs8bbs a k®r el mez Rt i nk8bb S Z
Kurdiszt8&8nban | ®v&md gazta8ls§®nazgadnemakpedi g er
2t ®lt®k el (52. bek. ). A B2r-s8g hozzg8tette

ki szabott b¢entet ®s termB®szet ®t ®s S Yl yos s §
¥sszess®g®ben ®&sek ®&reenh melzIRt edrr8m®iban az el ®rn
volt Asz¢ ¢ks®ges egy demokratikus t&rsadal omb
k®t k¢l onv®l em®nyt fTztek.

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek

M¢l I er and Ot her ®k)vDe H&svand Gijsels v. B8elglum (48. bek.); b

Incal v. Turkey (58. bek.).
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C2 mk®kmTv®szet szabadsgga; nemzetbiztons§8g
us z%t §s

Alinak v. Turkey
(Application no. 40287h#®8et)2005. m8§
T®ny 81 | §s

A kl®mez R egy val:-s esem®nyeken alapul - re
jelentetett meg. Az | sztambul. Nemzetbiztons
a k°nyv p®l d8§nyainak | efogl al 8s8t arra hiva
elens®gesked®sre usz?2tott azs8ltal, hogy etnik

tett az egyes t°r°k 8llampol g8rok k°z©°ott.

fell ebbezett, ®s az ¢(¢gy®sz a terrov®nygmas ampeé
b¢nt et Rel j 8r 8sit ind2tott el l ene. Az | szt amb
felf¢ggesztette, az ideiglenes | efoglal st e
k2vygl

Az el j8r- szeryv

1. Szekci

A d°nt ®s

A B?2r  -s8mg®lgyg megs8l |l ap2totta az Egyezm®ny
A d°nt®s indokol §8§sa

A B2r.s8g szerint egy®rtelmT ®s vitathatat
val -s2tott meg a k®rel mezR v® em®nynhogyl v8n2t
szabadon | ehessen k°zz®tenni 2rott dokument
hogya 10. cikk nem tiltja dek@dazzet Rzelt esl Rpet &
vesz®l yek a B2r-s8g r®sz®r Rlmeag. | eEzgoandv e a b @
aktusglis t®mS8kr - | sz | - foly-iratokon k2vgl
Ezeket az elveket a k°nyvek vagy m8s 2rott s
A B2r-s8g meg8l |l ap2tovabh; shegegma@nk®k di®Bkst
nem semleges m-don mutatott be. A k°nyv arrtr
ahogyan a biztons§8gi er Rk b8ntak egy falu |
n®vre vagy hivatal @8 nywngreaml@l0et ebseekn. ) 8§ b rA8 z
b8n8§sm-dot ®s az el k°vetett atrocit8sok r ®sz

13 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=068274
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Ki az olvas-ban az igazs8gtalans&8ggal szemb
®rtel mezhet Rkekiggz mluwasakat gyTl°letre, fel
uszz2tj8k. Annak el d° nt ®se@flgeelembe kelb ¢eyni, kogy av al - b
k®r el mezR 81l tal haszn8lt m®di um egy reg®ny

amelynek viszonylag z Tk k°z°ns®ge van, szemben p®| dgul
B2r-s8g |l esz°gezte, hogy a 10. <cikk a mTv®s
amely | ehetRv® teszi a mindenf ®l e kultur 8l i
nyi Isv8mswer ®) ®ben val - r®szv®telt. Mi ndazok,
ki 8ll2tanak egy mTv®szeti alkotgst, hozz§8j 8§t
el engedhetetl en egy demokrati kus t8rzadal omil
k°telezett s®g, hogy ne avatkozzon be i ndol
szabads8g8bha (42. bek.).

Ami a k°nyv hangv®tel ®t illeti, a 10. ci kk
hanem azok megj el en®si f okrcm8&ist riesg®n®div.ol A,
esem®nyeken alapult (43. bek. ). A B?2r.-s8g f
terrorizmus el Il eni k¢zdel emmel kapcsol at os

aggodal mai t , hogy bizobysed:l y®@szsbetekhat egg8ke sz me
zavarg8sokat T°r°korsz8gbani b(844 .k olre8kh.b)a.n A ak

k®pviseliRmag®hszem®l yk®nt fejezte K i n®zet
t °megm®di §hoz k®pest csakh kil sebabmek Yz nred@pneat
korl 8tozt a a k°zrendre gyakorol t |l ehet s®ge
megl ehet Rsen ell ens®ges hangv®tel Tnek tTntek

jellegTek voltak, ®s ti Mk hieh t ekalk | k ar It8taogzi oktL

m®l 'y szomor “»s8g kifejez®SsS®vel, semmint er Rsz
vette azt a to®nyt i s, hogy a k®rel mezR fell
b¢e¢ntetRel ) 8r8dond ®8n mremelh ogtl ak 8s k®r d®s ®b en
a k°nyve ] °vRj ®r RI (46. bek. ). Il I'yen k°r ¢

| efogl al 8s8nak elrendel ®se ar 8nytalan volt ¢
egy demokraltokhana §8¢C4ad bek. ).

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb esetek

M¢l | er and Others v. Switzerland (27., 33.
bek.); Incal v. Turkey (58. bek.); Ceylan v. Turkey (35. bek.); Association Ekin v. France (56
57. bek.).
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C2mk miv®szet szabads§ga' k°zrend v®del me;

Vereinigung Bildender K¢gnstler v.
(Application no. 68i35%4t/®llet,) 2007. | a

T®ny 81 | §s

A k®relmezR mTv®szet.i egyes¢cl et sz®khelye
Ausztria egyikl egi smertebb f¢sggetlen mTv®szet. gal
eg®sz®ben a kort8&§rs mTv®szeteknek szenteli
AA mTv®szi szabads8&8g ®vsz8zadad c2mT ki §l 1 2
osztrg8k festR AApokalipszisodo c¢c2mT festm®ny

k°zszek®eptt Rk Ter ®z anya, az idmzt k®HDKH |IBZbar oo |
mezteleng¢l, ®s k¢l onf ®l e szexu8l i sestieeot,®k enys
a fej¢ket ®s az arcukat azonban % s8gokb- | Kk
szem®t pedig fekete s8vval takartsgk el. Kozt
aki abban az i dRben az olsizttirl@ks phlaildenrene | dla
mar kol va volt | 8that-, mik°zben k®t m8si k Ve

fest m®ny jelentRs vits§sgt kel tett az o0sztr 8k

ki 8ll2t§gson, vero°s f Rteistt k®&krk e la IseentzvRea. jAgr
(Urheberrechtsgeset z) 78. ci kke al apj 8n ker
ki 8ll 2t8s8nak ®s k°zz®t®tel ®nek megtilt §sa,
fest m®ny | eal acpwlniyt?itkodit at RM®k@ny a®g ®t . A b
(Oberl andesgericht) Yagy tal 8l t a, hogy a f ec
k®p ®t ®s Vv®gzW®ssel megtiltotta a festm®ny
egyes¢l etdbOmentegaklmegfel el R k8rt®r 2t ®s me
Az el j8r- szeryv

|l . Szekci

A d°nt ®s

A B2r-s8g 4:3 ar8nyban meg8l |l ap2totta az Ef¢
A d°nt®s indokol §8sa

A k®r el mezR egyesg¢l et panasza s amelyek n t az
megtiltott8k a festm®ny tov§8bbi ki 8l 1 2t§8s§8t

14 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=068652
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(21. bek.). A B2r-s8g eml ®keztetett arra, ho
vagy ki 8ll2tanak egy mTv®esrze8§di -ak k®@s §esgz m@ko z

a mi el engedhetetl en egy demokrati kus t8rsada
bemut atj 8k mTveiket, sem mentesek a 10. c
|l ehet Rs®gek al .| (26. bak . flestm®BYyr toyEbbi i

megtilt8&8sa beavatkoz8s a v®l em®nynyil v8n2t §c¢
j ogainak v®del me (27., 29. bek. ). Nem f ogadt

beavatkoz8s a k°zerk?thecsmkvePRPdekem®h iszesz®IC
sem a b2r-s8gok d°nt ®sei nem hivatkoztak er
ve®del m®n k2v¢gl nem szolg8lt m8s c®lt (31. be
A mi a beavatkoz8s sz¢i¢ks®gess®Pxm®tedtlm@ny , e rac
8l 1l apot 8ban a sO®rtettet egy ki ss® felh8bor

hangs¥% yozni kel l, hogy a festm®ny <csak az

test ¢k irre8lis ®s el t Yl znoyt tc ®&h-jdao nn yviollvt8 nmeac
val -s8g t¢kr©°z®se vagy sugal maz8§sa volt, ez
szerint az ilyen 8br8zol 8s az ®rintett szemd
a szat2ra is egyfajftaj erT®&s®s za me®sy nte&kr ssaadj a8l t noi
val - s8g torz2?t8sa, term®szetes c®l]ja, hogy r

beavatkoz§8st egy mTv®sz ©°nkifejez®si jog8§ba,
A B2r.s8g %gyy 2aQ®@ftest medgy &loiggha fogl al kozc«
reszl eteivel, hanem sokkal i nk8bb a nyil v§i
s®rtettnek ebben a mi NnRs ®g ®b e n nagyobb f ol
tekintet®ben (34. bek.).

A B?s8g r8mutatott tov8bb8, hogy a festm®n:

n®h8nyan nagyon | - | i smertek voltak az osztr
az idRben egyszerT parlament.i k®pviesleémRR vol
szem®l yek k°zg¢l a kev®sb® ismertek k°z® tar
k°zv®l em®ny alig eml ®ezett r8 (35. bek.). A
s®rtett el j8r8st ind2tottnptatt ®t m®nYsRfemtr
incidenst RI k eiznd®wge haz f &t B2 ell Ezdhet R i, hog:
bi zony8ra cs°kkent, mert ha nem is teljesen,

k®pe, aki k m®g bnmeinndi8g htaetl-jaeks veogd Rsazk® ( 36. bek.
A B?2r-s8g v®gyl meg8l |l ap?2totta, hogy az os
vagy t®rben korl 8tozottamelzy aa K ®a gy imke zIRe gigsyre
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mTv®szetre specializ@hyideamtthagyotr €€kl ghet®RE®Y
fest mBnyt ki 8ll2tsa, fé¢gget-benylagwat te®g, 1 sang
ehet s®ges j°vRbeni ki 8l 1l 2t8simPell ev@rel|l @ ade

szem®l yes ®rgegé&léemhbe ®s®ve az 8§br§zol §sa mT:
val amint az int®zked®s ihatBxsr8ts &ag km®a el Ineazp t
0

sztr8k b2r-s8gok iIint®zked®se ar8nytalan vo
Asz:.;ke®gesemokrati kus t8&8rsadal ombano (38. b
fTztek.

Az ¢gyben hivatkozott fontosabb eset ek
Lingens v. Austria (42. bek:33bekM¢l | er and
C2mk®k politikai szerepl Rk abadg8g§hpat - s€&pgat
v®l em®nynyil v8n2ts§s, karikat %r a

Lindon, Otchakovsky-Laurens and July v. France
(Application no. 21279/ 0i2.2t @l6ed4t4)8/ 02 . ,

T®ny 81 | §s

1998 augusztus8ban a m8sodi k k®r efhMaeez R ki a
Le Pen, a k2s®rleto c¢c2mT novell §t. A regc
sz®l sRjobbol dal i Nemzet. Front (Front Nati or

aki egy rasszista gyil koss8gotrik°aelen®k®n ek,

Marie Le Pen felel Rss®g®t, ®s t°bb wutal §st t
aki a Agyilkos banda feje, 0 Aegy v8&mpz2r, aki
a v®r ¢ kbRI, ahogyasm.azA glelgelmsy®cd ia dV8BBr8®@b FkI° viet
Le Pen r§gal maz§8s mi att el j 8r &8st ind2tott
b¢entetRb2r-s8g r8gal mazg§8§s ®s abban val - bTnr
megfizet ®s ®r ei 23i®|l t el IRkleltvi tAelpi8rb2r - s8g azza
nem t8masztott8k al 8§ megfelel Ren, ®s nem vo

Li b®ration c¢c2mT napilap fRszerkesztRje egy
titakozva az 2 r - ®s a ki ad:- el 2t ® ®se el l en. A

r§gal maz-ak voltak, ®s azokat sz- szerint |

1S HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=0a0213
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r§gal maz8s miatt p®nzb2rs8§gra, valamlntbkEBFES

a fRszerkesztR el 2t ® ®s®t is helybenhagyta.
Az el j8r- szeryv
Nagykamara

A d°nt ®s

A B2r-s8g 13:4 ar8nyban kimondta, hogy az I
A d°nt®s indokol §sa

A B2r-s8g az el sR k®t k®r olgme 2R rwegm®atyk cezggs
kifejez®si forma, amely a 10. cikk hat8lya ¢
r ®s zt |l ehessen venni mi ndenf ®I| e Kul tur 8l i s,
nyilv8nos cser ® ®bemszAhkzdk mTalkitk hiozad&l mi®t tre

hozz8j 8rulnak az eszm®k ®s Vv®l em®nyek cser ®j

t 8rsadal om sz8m8r a. EbbRI ered az 8llam az
indokol atl anul azaPhdm®gghyi |l TDODVBthHE wgy r ¢
kifejez®si for ma, b§r hosszabhb ideig tart |
k°z°ns®gnek sz-1, °sszehasonl 2tva a nyomtat c

koz®rdekl|l Rd®sr e s ziStnfojt8 v atlar tvvol t¢gykapvwesol at
v®l em®nynyil v8n2t8snak minRsg¢glt (48. bek. ).
A B?2r-s8g hangs%% yozt a, hogy a reg®ny?2r . kr

mTvei ket, szint®n vonatkoznak a 10. 2ai-lksk€g(2)
egyet®rtett a hazai b2r-s8gokkal abban, hog
tekintettel azok ®l es tartal m8ra,®s®sanmaky el ¢

(52.bek) A mT nem tiszt8&n fikktvagyoksem®anpeketvwva
be, 2gy ez esetben is k¢l °nbs®get kell tenni
hogy a k®r el mezRknek bizony2taniuk kellett,
§l 1 2t 8sok el egenrcdblt bBl)y mehloig ya lamppasl, thogy a f
szerint nem voltak el ®ag® Arg®gyickd Rd®Rask &. s|
nyilv8nos vitg8]j8ban vesz r®sik¢l bB8tsammal ®ph

®s m§ovglkhi nak tiszitkeilzobheams tfack Bsgtshz8s | g®n

provok8ci - is megé&nge®em®r s AREMEIt & /Aziwigag,y at k 0 z
hogy az el fogadhat - kritika hat8rairttdl 8gabbe
szemben, mi nt a mag8nszem®l yek eset ®ben. Ez

vezetR politikusra, aki ®l es besz®deirRI ®s



A B?2r-s8g wugyanakkor “agy vVv®Ite, hogmy a f
k®r el mezRk eset ®ben meg8l |l ap2tott t®nyeket.
egy politi kuism®jg:- hkaz rerd d \ve®@® bmoenzdr8iseo sk a Isl az Eg:
biztos2tott v®del met. A B2r - s 8sgz atkooz z 8gteertjtees,z
gyTl°oletet keltR volt, ami m8r t W%l | ®pt e a po
politikus tekintet®ben i s, aki sz®l sRs®ges p
meg8l |l ap2totta, holmen ak iksRxr &l artetz Rk ket e ts@&se mA me
i ndokokon al apul t (58. bek. ). Ami a beavat
bTncselekm®ny miatt talg8lt8k bTn°snek ®s p®n
m&r viszonyl agn Komoyley embket v®Ce a r®szes 8§l

m®r | egel ®si jogk°°rt, a b¢ntet Rjogi i nt ®zked®¢
ar8nytalannak az el ®rni k2vsgnt c®l 1l al, a k
m®r s ®k el.t bveok.t) .(569gy a meghozott i Nt ®zked®s e
k2vsgnt t°rv®nyes c®l lal, ®s a beavatkozg§s A
(59-60. bek.).

A harmadi k k®rel mezR kapcs8&n a B2r§ms28tgg8 = ml
szabads8g8nak gyakorl 8s8ban rejl R Ak°telezet
m®g a k°z°ns®g k°r ®ben komoly aggodal mat k
Ak°telezetts®gek ®s felel Rss®go k@t °s2esm®loyn t
h2rnev®nek ®s m8sok jogainak megs®rt ®s®r RI v
tartal m8§ra ®s a kijelent®sek nyilv8nossg8gr a
tal 81t a, mi v el azokat egyl anpabgayn pt@®eltdt8&nky skz°8znz¥/®
sz¢i¢ks®ges volt egy demokrati kus t 8rsadal omba
a Front National -p9. beh)Aznéu®t e®s e]J] ogaietmbed 8 4
meg k¢l onv® em®nyt

Az ¢ gy b e nottforitogabl eketek

Karatas v. Turkey (49. beky ¢ r ek v. Tur 463 yek.)(RAdo .Frarkte gnd ( 6 2
Others v. France (40. bek.); Pedersen and Baadsgard v. Denmark (76., 78Allmeik)v.

Turkey (414 3 . bek. ) ; Mam re v. France (20., 25. b

Ctimk®k politikali szerepl Rk b2r 8l hat - s8ga; k
szankci - ®rgnyosssg§ga

18 HUDOC link: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=082846

22C


http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-82846










